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SUNUS

Milli Savunma Universitesi Fatih Harp Tarihi Arastirmalar1 Enstitiisii (Fatih
HATEN), kurulusundan itibaren askeri tarih alaninda ulusal ve uluslararast
alistay, sempozyum ve kongreler diizenlemektedir. “Harp ve Sulh 300. Yilinda
Pasarof¢a Antlagmast Sempozyumu”, “Carlik Rusyasi ve Bogazlar Tiirk-
Rus Miisterek Harp Tarihi Caligtayr’, “Tiirk-Italyan Miigterek Harp Tarihi
Sempozyumu”, “Tiirk Askeri Egitim ve Ogretim Tarihi Sempozyumu’, “Tiirk Harp
Sanayii Tarihi Sempozyumu” gibi pek ¢ok 6nemli temaya bir yenisi daha eklendi.
29-30 Mayis 2024 tarihlerinde icra edilen “I. Tiirk Askeri Tarih Kongresi’nin ilk
temas, Tiirk Askeri Tarih Komisyonu ile yapilan istisareler sonucu “Miistahkem
Mevkiler ve Kusatma Muharebeleri” olarak belirlendi. Miistahkem mevkiler
ve kusatma muharebeleriyle ilgili boyle bir sempozyumun Milli Savunma
Universitesinde diizenlenmesi ayr1 bir énem tagimaktadir. 100t agkin bagvuru
bilim kurulu ve diizenleme kurulumuzca titizlikle incelendi ve 61’i sempozyumda
sunulmak tizere kabul edildi. Elinizdeki kitapta yer alan 45 metin alaninda uzman
akademisyenlerce sunulmus bildirilerin gelen elestiriler ve katkilar sonucu viicut
bulmus halidir. En eski ¢aglardan II. Diinya Savasrna kadarki konularin yer aldig:
kitap, askeri tarih literatiimiizde 6nemli bir boslugu doldurmay1 amaglamaktadir.
Sempozyumun diizenlenmesi ve sempozyum Kkitabinin yayinlanmas: siirecinde
verdikleri destek ve himayelerinden 6tiirii Milli Savunma Universitesi Rektorii
Prof. Dr. Erhan Afyoncu ve Tiirk Tarih Kurumu Bagkani Prof. Dr. Yiiksel Ozgene,
planlama ve icra agamasinda desteklerini gordiigimiiz Prof. Dr. Giiltekin Yildiza
tesekkiir ederiz. Sempozyumun icra edilmesinde fedakdrca g¢aba gosteren
Fatih HATEN akademik ve idari personeli ile Tiirk Tarih Kurumu personeline,
kitabin editorligiini tistlenen meslektaglarima ve sempozyuma katilan kiymetli
katilimcilara miitesekkir oldugumuzu belirtmek isterim.

Prof. Dr. Biinyamin Kocaoglu

Temmuz 2025
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Osmanli Kusatma Savaslar1 Terminolojisinden Ug Terim: Metris, Siper ve
Sibe
Veysel GOGER'

Giris

Osmanli askeri tarihinin temel sorunlarindan biri terminoloji meselesidir.
Aragtirmacilarin terimlerin manalarma vakif olup kaynak metinleri hakkiyla
anlayabilmeleri ancak terminolojik galigmalarla saglanabilir. Bir terimin kullanildig:
yere gore farkli anlamlar icerebilecegi, es veya yakin anlaml terimlerle olan anlam
benzerlikleri, ytizyillar icinde gecirdigi mana degisimleri hep bu tir ¢aligmalar
sayesinde tebelliir eder. Bir terimin manasinin olabildigince belirginlestirilmesi onun
kullanildigr baglam i¢indeki anlaminin tiim niianslariyla meydana ¢ikarilmasina
baglidir. Bunu gergeklestirebilmek tabii ki kolay degildir. Zira hem tarihi hadisenin
geneline vakif olmay1 hem de kaynak metinlerin dikkatlice incelenmesini gerektirir.
Her tirlii zorluga ragmen, 6nemi géz oniine alindiginda bu isin bir sekilde
gergeklestirilmesi elzemdir.

Osmanli askeri tarihinde 6nemli bir yektin tutan kusatma savaslarinin temel
terimlerinden biri metristir. Farkli kullanim yerleri olmakla beraber, temel olarak
metris, kusatanlarin kaleye dogru kazdiklar1 paralel hendekleri ifade etmektedir.
Bununla birlikte Osmanl kaynaklarinda siper ve sibe terimlerinin metrisle ayni veya
onunla baglantili istthkdmlar anlaminda kullanildig1 goriilmektedir. Hatta bunlarin
birlikte kullanimlar1 da s6z konusudur. Iste mezkar karigikhigin nispeten ortadan
kaldirilarak bunlarin daha anlasilir kilinmasi bu ¢alismanin amacini teskil eder. Ele
alinan zaman dilimi, Osmanl Devletinin kurulusundan XVIII. yiizyilin ortalarina
kadar olan dénemdir.

Zikredilen terimlerin manasini ortaya koyabilmek igin kaynak metinlerde
gegtikleri yerlerdeki anlamlarina odaklanilacak ve bu terimlerin etimolojisine de
deginilecektir. Ayrica dilin kendi tabiat1 da dikkate alinacaktir. Clinki dilin tarihi
akis icinde yasadig1 tecriibe onu olusturan kelimelerin zaman iginde yapisal veya
anlamsal olarak degismesine ya da ortadan kalkmasina yol acabilmektedir. Zira dil,
kendi kanunlari iginde yasayip gelisen canli bir varliktir'. Stirekli degisim halindedir.
Metris, siper ve sibeyi tanimlarken ozellikle dilin bu hususiyeti goz oniinde
bulundurulacaktir.

Dog. Dr., Bingél Universitesi Tarih Boliimii, veyselgoger@yahoo.com.

1 “Dil, insanlar arasinda anlagsmay1 saglayan tabii bir vasita, kendi kanunlar1 i¢cinde yasayan
ve gelisen canli bir varlik; milleti birlestiren, koruyan ve onun ortak mali olan sosyal bir miiessese;
seslerden Oriilmiis muazzam bir yapi; temeli bilinmeyen zamanlarda atilmus bir gizli antlagmalar ve
sozlesmeler sistemidir.” (Muharrem Ergin, Universiteler I¢in Tiirk Dili, istanbul 2001, s. 7).
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. TURK ASKERI TARTH KONGREST

1. Siper

Farsca kokenli olan ve “spar’dan evrildigi® belirtilen siper, giincel Tiirkge
sozliiklerde bes farkli anlama gelecek sekilde tanimlanmigtir®:

a. Kalkan
b.  Korunulacak, arkasina, altina veya i¢ine girerek saklanilacak yer

c.  Yagmur, riizgar gibi dis etkilere ve darbelere kars1 engel veya koruyucu olan
sey, siperlik

d.  Askerlerin savasta vurulmamalar1 ve rahat ates edebilmeleri i¢in kazilmus,
ustii agik hendek

e.  Korunulabilen kuytu yer.

Goriildiigi tizere siperin bu bes farkli anlami da ayn1 manadan gelmektedir; bir
tir kalkan, koruyucu, engel. Tiim anlamlarin bu noktadan tiiredigi ifade edilebilir.
Oyle ki farkli nesnelerin bu manay1 icermesi dolayisiyla siper olarak adlandirildig
da goriilmektedir. Ornegin okun atilirken kabzayi zedelememesi gayesiyle sol elin
tizerine konulan alete de siper denilmistir*. Daha birgok nesne de ayni nedenden 6tiirit
siper olarak isimlendirilmistir’. Askeri terim olarak siper, Osmanli kaynaklarinda
ayn1 sekilde zikredilen manayi karsilayacak anlamlarda kullanilmustir:

*  Kitiik ve toprak dolu torbalarin yigilarak askerleri korumasi anlaminda
kullanimu:

“Ve makaslar oldug: semtlere nige yiiz araba kiitiik ve torba ile toprak yagdirilup
siper eylediler™

= Kale varosundaki evlerin siper olarak kullanimu:

“kiiffar-1 hakisar varosda olan biiyiitu sipere alarak top altina dahil olur ise™

2 Serkan Ince, “Tiirkce Sozliik'te Askerlik Alanindaki Alint1 Terimler Uzerine”, Sanal Tiirkoloji
Arastirmalari Dergisi, C. 5, say1 1 (2020), s. 18.

3 Misalli Biiyiik Tiirk¢e Sozliik: Kubbealt: Lugat, https://lugatim.com/s/siper; TDK Giincel
Tiirkge Sozliik, https://sozluk.gov.tr/ “siper” [Erisim tarihleri: 01.07.2024].

4 Mehmet Zeki Pakalin, Osmanlt Tarih Deyimleri ve Terimleri Sozliigii, Istanbul 1993, 111,
235.

5 Yasar Gagbayit, Orhun Yazitlarindan Giiniimiize Tiirkiye Tiirkcesinin Soz Varhg: Otiiken
Tirkce Sozlik, Istanbul 2007, IV, 4259.

6 Nazire Karagay Tiirkal, Silahdar Findiklili Mehmed Aga Zeyl-i Fezleke (1065-22 Ca.1106
/ 1654-7 Subat 1695) (Tahlil ve Metin), Doktora Tezi, Marmara Universitesi Tiirkiyat Arastirmalart
Enstitiisii, Istanbul 2012, s. 308.

7 Serkan Osmanlioglu, Mustafa Kesbi'nin 1768-1774 Harbi Vekayi‘i (Degerlendirme-Ceviri
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Osmanlh Kugatma Savaglar1 Terminolojisinden Ug Terim: Metris, Siper Ve Sibe

*  Kaleye mukabil yapilan top tabyalarini korumak igin 6nlerine konulan
toprak dolu sepetler vb. anlaminda kullanimu:

“Hasseki Ali Agamin tabyesi mahall-i tophdane-i kiiffara karib olmagla iki
balyemez top ve ii¢ sahi darb-zen konulmaga cell-i himmet olunup, seb-hengam
toplara siper olacak sepetler dolmaga emr olunup™®

“meterise giriip mu'tdd iizere hdk-i ekin sepetlerden siperler ile toplar yerine
nihade ™

»  Kusatma sahasinda yapilan top tabyasi anlaminda kullanimu:

“cemi‘i asakir-i Isla[m] Kizil tabya ile leb-i derya ma-beynine yedi yiiz yerden
meterisleri rily-1 arza kazup Ferhdd gibi kiihkenlikler ediip giind-giin sican yollar
icad ediip kirk alti aded yere siperler ediip azim balyemez toplar koyup sene 1079
(---) da Kizil tabya nam kith-1 Elburza yapismaga siirit* olunup azim siperler bind
olundu kim on bir adedi gitya kith-1 Elburz kith-1 Demdvend ve sedd-i Iskenderler
yapilup Kizil tabyaya havile olup her birinin iistlerine kirkar ve yigirmiser aded
balyemez top-1 kala-kiiblar koyup Kizil tabyay: subh [u] mesda dioge doge nige
balyemez toplarin falyalar: asinup mukaddema evsifi tahrir olunan tophdneye
miinkesir toplar1 getiriip yine yerlerine maa’z-ziyide musanna‘ yeni balyemez
toplar dokiiliip yevmen fe-yevmen yine kala-i Kandiye’yi dogerlerdi”"

= Askerin elindeki kalkan anlaminda kullanimi:

“ve fil kulagindan masnii® bir siper ki gergedan postu kaplanmus idi. Tiifeng
ve kili¢ kar etmez i‘tikadi ile getirilmisti. Padisah-1 kdvi-dest hazretlerine ¢iin her
husiisda musta‘zamat-1 umir la-se’y ola-gelmistir. Izhar-1 kuvvet-i pehlivini igin hist
taleb eyledi. Siperi meydana koydular, zor-1 biizil ile ana soyle bir hist urdu ki delip
ote canibinden yalman gosterdi™"!

*  Bir dagin sigiilacak yer anlaminda kullanimu:

“Bu yol ile kiiffara varilub hin-i hamle ve hiicimda askerimize giriilemek dahi

Metin), Yiiksek Lisans Tezi, Marmara Universitesi Tiirkiyat Arstirmalar: Enstitisi, Istanbul 2017, s. 54

8 Katib Celebi, Fezleke [Osmanli Tarihi (1000-1065/1591-1655)], haz. Zeynep Aycibin,
Istanbul 2016, 11, 873.

9 Anonim Osmanli Kronigi (1099-1116/1688-1704), haz. Abdiilkadir Ozcan, Ankara 2000, s.
14. Ayrica bk. N. K. Turkal, Silahdar Findiklili Mehmed Aga Zeyl-i Fezleke, s. 1548.

10 Evliya Celebi b. Dervis Mehemmed Zilli, Evliyd Celebi Seyahatndmesi, 8. Kitap: Topkapt
Sarayr Kiitiiphanesi Bagdat 308 Numarali Yazmanmn Transkripsiyonu-Dizini, haz. Seyit Ali Kahra-
man-Yiicel Dagli-Robert Dankoft, Istanbul 2003, s. 190.

11 Naima Mustafa Efendi, Tarih-i Na‘imd (Ravzatii’l-Hiiseyn Fi Huldsati Ahbari’l-Hdfikayn),
haz. Mehmet Ipsirli, Ankara 2007, I1, 880.
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. TURK ASKERI TARTH KONGREST

lazim geliir ise ol sarp dag bizim elimizde hazir siper ve meldz olur™"

* Kale karsisinda surlara paralel olarak yapilan koruma hendeklerinin
(metrislerin) Gist kismindaki toprak ve sair seyler igin kullanim:

“Mukaddema Golliik tarafinda Fransa kiiffarimin dendan-i tig-1 dtes-tabdan
geedigi gliniin (--) glintinde vakt-i Safi ide rily-1 derydda yiiz yigirmi pare kalyon ve
kadirga ve ma‘unalar ile Duka ve Malta ve Papa ve Manya gemileri vech-i derydy:
badbanlariyla bezeyiip vakt-i Hanefi oldukda cemi‘i kdfir gemileri Veziriazamin
koluna karib yanasup sabdhdan td vakt-i zuhra dek ciimle meteris i¢re olan asdkir-i
Islam iizre top ve kumbara ve muskat ve havan taslarin baran-1 la‘net gibi yagdirup
meterislerde ve sigan yollarinda ve tabyalar ve siperlerde bir ddem bas gostermege
asld kadir olamadilar, zirda meterislerin derya taraflarinda ardlar agik olup siperleri
olmayup ciimle asdkir-i Islim meydanda idiler, amma kal‘a taraflart metanet iizre
siperli idi”"

Diismana karst korunabilmek i¢in kazilan hendeklerin iist kisminda yigilan
toprak ve sair i¢in siper teriminin kullanimina dair baska 6rnekler de vardir. 1602
yilindaki Istolni Belgrad kusatmasini anlatan Topgular Katibi, metrisler yapildiktan
sonra yenigerilerin topraklar1 o6nlerine siper ederek hazirladiklari mazgallarda
ellerindeki tifeklerle kaleyi gozetlediklerini belirtir'®. Katib Celebi, 1646 Resmo
kusatmasi sirasinda hurug harekatina girisen mudafilerin saldirilarint anlatirken,
askerlerin onlari siperin 6n bolimiinde piiskiirttiikleri ve metrise erismelerine izin
vermediklerini ifade eder®. Silahdar Findiklili Mehmet Aganin Zeyl-i Fezlekesinde
1694 Varadin Kusatmasi baghgr altinda bilgiler verilirken, yogun yagmurdan
dolay1 metrislerin siperlerinin yikildig1, yagmur nedeniyle yeniden yapilamadig1 ve
askerlerin diisman atesine karsi agikta kalarak geregi gibi siperlenemedikleri zikredilir.
Burada metris ve siper ayrimi agikga goriilebilmektedir. Yine ayni yerde agir1 yagmur
sebebiyle suyla dolan metrislerin miimkiin oldukga kovalarla bosaltildigi, bozulan
siperlerin de tamir edildigi ifade edilmis ve iki terim arasinda mananin isaret ettigi
nokta tefrik edilmigtir'®.

Yukarida siperin kullanim alanlarindan bazilar1 verilmis olup, biitiin kullanim
yerleri bunlarla sinirli degildir. Burada siperin kaynaklarda gectigi yerdeki
baglama gore ifade ettigi anlamin farklilagtig1 gosterilmeye ¢alisiimistir.

12 Biisra Aktas Kiitiik¢ii, Tevarih-i Banaluka Der-Diyar-1 Bosna (Inceleme-Metin), Yiiksek
Lisans Tezi, Marmara Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisi, Istanbul 2016, s. 39.

13 Evliya Celebi, Seyahatname 8. Kitap, s. 200-201.

14 Topgular Katibi Abdulkadir (Kadri) Efendi Tarihi (Metin ve Tahlil), haz. Ziya Yilmazer,
Ankara 2003, 1, 332.

15 Katib Celebi, Fezleke, II, 913.

16  N.K. Tiirkal, Silahdar Findiklili Mehmed Aga Zeyl-i Fezleke, s. 1553, 1559.
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Osmanlh Kugatma Savaglar1 Terminolojisinden Ug Terim: Metris, Siper Ve Sibe

2. Metris

Bu terim metris, meteris, meters, metriz, meteriz, metres gibi sekillerde
okunabilmistir. Bu durum bazen degisik okumalardan bazen de kaynaklardaki
yazim farkliliklarindan kaynaklanmistir. Bazi kaynaklarda ayni sayfada bile yazim
farkliliklar1 olabilmektedir. Ornegin, Abdullah el-Hisarinin eserinin onuncu
varaginda hem meteris hem de meteriz seklinde bir yazim bulunmaktadir’”. Ana
kaynaklardaki bu yazim farkliliklarinin dikkate alinarak metin nesirlerinin yapilmasi
onemlidir. Zira dilbilimi ¢alismalarinda bunlarin goriilebilmesi ¢ok mithimdir.
Ancak en azindan akademik ¢aligmalarda bir yeknesakhigin saglanmasi gerekir.
Terim ¢ogunlukla Arapc¢a “m, t, r, s” harflerinden miitesekkil bi¢cimde kaynaklarda
ge¢mektedir. Yani son harf olan “s” yerine “z” kullanimi azinliktadir. Ayrica bu
harflerin birlikte okunmasi sirasinda olusan farkli yaklasimlarda metris ve meteris
kullanimi1 daha agirlikta olup, meters veya metres kullanimi oldukga azdir®®. Yine
bazi kaynaklarda son iki harf arasina “i” harfi eklenerek terim, “m, t, 1, i, s: metris/
meteris” veya “m, t, 1, i, z: metriz/meteriz” bigiminde de yer almistir". Osmanl tarihi
ile ilgili yazilmis 6nde gelen terim sozliiga™ ile Tiirk Dil Kurumunun Giincel Tiirkge
Sozliigiinde de bu terim metris hali ile yer almaktadir®'. Biz de bu nedenlerden dolay:
terimin metris seklini tercih ediyor ve akademik ¢alismalarda bu seklinin kullanim
birligi saglanarak yayginlasmasini teklif ediyoruz.

Metris teriminin, Arapga “Barikat, siper. Kap1 siirgiisii. Arkasinda korunulan
sey. Arkasina siginilan sey” anlamindaki mitrds ve bunun ¢ogulu metdristen gelme
ihtimali bulunmakla birlikte bu kesin degildir*. Zira sozlitklerde metrisin, Farsca
“korkma” anlamindaki maters/metersden geldigi de ifade edilmektedir. Miitercim
Asim Efendinin, el-Okyaniisu’l-Basit fi Tercemeti’l-Kamiisu’l-Muhit adli eserinde
bu durum soyle agiklanmgstir: U.U‘.Ld\ [el-mitres] (eJ—\-\ [minber] vezninde):
Kap1 agilmamak i¢in ardina vaz’ olunan kalin siirgiiye ve dayaga itlak olunur. Bu

17 Abdullah el-Hisari, Gaza-y: Feth-i Cehrin-i Makhiir ve Terceme-i Abdulldh el-Hisdri, Bir
Imamin Kaleminden Cehrin Seferi (1678), haz. Mehmet Fatih Gokgek, stanbul 2021, s. 40. Metnin
tipkibasimu igin bk. s. 95.

18 “Meters” seklindeki okuma i¢in bk. Katib Celebi, Fezleke, 11, 800-801 ve tiir yer.; “Metres”
seklindeki okuma icin bk. Gelibolulu Mustafa Ali, Nusret-ndme, haz. H. Mustafa Eravci, Ankara 2014,
s. 268.

19 Ugur Demir, Tarih-i Mehmed Giray (Degerlendirme-Ceviri Metin), Yiksek Lisans Tezi,
Marmara Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiist, Istanbul 2006, s. 4. Eserin orijinali igin bk. htt-
ps://digital.onb.ac.at/RepViewer/viewer.faces?doc=DTL_8000142&order=1&view=SINGLE, vr. 3b-4a,
34D, 53a. [Erisim tarihi: 13.07.2024]; Mehmet Necdti'nin Mendkib-1 Gaza ve Cihdd?, haz. Kadir Purde,
Ankara 2024, s. 83,85.

20 M. Z. Pakalin, Osmanl Tarih Deyimleri ve Terimleri Sozligii, 11, 494.

21  TDK Giincel Tiirkge Sozliik, https://sozluk.gov.tr/ “metris” [Erisim tarihi: 11.07.2024].

22 llyas Karsly, Arapga-Tiirkce Yeni Sézliik, Istanbul 2013, s. 292.
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aslda Farisi olarak meters idi, minm'in ve tanin fethi ve rinin siikéinuyla ki tersidenden
nehy-i hazirdir, korkma ma‘nasmadir, gya hane sdhibine bu agag¢ kapinin ardinda
olduka sarik ve sa‘ir mizilerden sen korkma diye hitab eder; badehu ta‘rib edip (3
[mitres] dediler. Hala cengahta meteris ta‘bir olunan vikaye bundan me‘htizdur”* Bu
iki farkl yaklasimdan dolay: bazi sozliiklerde kelime Arapga bazilarinda ise Fars¢a
kokenli olarak gosterilmistir®. Tim bunlar degerlendirildiginde konunun daha net
hale gelmesi igin dilbilimcilerin etimolojik ¢alismalarina ihtiya¢ oldugu asikardir.

Bir askeri terim olarak metris, Osmanl kaynaklarinda siper ile ayn1 anlama
gelecek sekilde kullanilmistir. Ancak siperde oldugu gibi kaynakta gectigi yerdeki
baglama gore ifade ettigi mana degismistir:

Kale varosundaki evlerin, yikilan duvarlarin arkasina/igine girerek korunmak
anlaminda kullanimu:

“Ordi iginde mevciid ii¢ aded top-1 rad-asitbr etraf-1 kalaya kurup, dogmege
miibaseret eylediiklerinde, meters ittihazina ihtiyac olmayup, varos evlerinden

kargir binalu meskenlere beylerbeyiler ve beyler, askerleriyle giriip, oturup, meters
idindiler™

“varos zabt olundukda, keferenin evleri meteris olup™®

“Gaziler dahi ol varosun yikilan divarlarina meterizleniip ve bazilar1 ale’l-fevr
yere meterizler kazup kendiilerin topdan ve tiifengden sakiurlardi™

*  Arabalarin arkasina saklanarak korunmak anlaminda kullanimu:
“Ve arabalari metris edip, etrafa tiifeng atarak giderken™
“kiiffar arabalar: arasinda metrisleniib ururlar topu tiifengi”*

*  Yiksek bir toprak yigininin arkasmna saklanarak korunmak anlaminda
kullanimu:

23 https://kamus.yek.gov.tr/ “el-mitres” [Erisim tarihi: 11.07.2024].

24 Arapga kokenli oldugunu gésterenler igin bk. Misalli Biiyiik Tiirkce Sozliik: Kubbealt: Lu-
gati, https://lugatim.com/s/metris; TDK Giincel Tiirkge Sozliik, https://sozluk.gov.tr/ “metris” [Erisim
tarihi: 01.07.2024]. Fars¢a kokenli oldugunu gosterenler igin bk. Andreas Tietze, Tarihi ve Etimolojik
Tiirkiye Tiirkgesi Lugati, Ankara 2018, V, 212; Y. Cagbayir, Otiiken Tiirkge Sozliik, 3, s. 3177.

25 Hasan Bey-zade Ahmed Pasa, Hasan Bey-zdde Tarihi, Metin ve Indeks (1003-1045/1595-
1635), haz. Sevki Nezihi Aykut, Ankara 2004, III, 582.

26 Topgular Katibi Abdulkadir (Kadri) Efendi Tarihi, 1, s. 150.

27 Abdullah el-Hisari, Gaza-y: Feth-i Cehrin, s. 57.

28  Naima Mustafa Efendi, Tarih-i Nal1ima, 11, 451.

29  Gazavat-1 Sultan Murad b. Mehemmed Han/Izladi ve Varna Savaglar: (1443-1444) Uzerine
Anonim Gazavatname, haz. Halil Inalcik-Mevliid Oguz, Ankara 1989, s. 23.
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“Zagarci-bagsi, serdengegdiler [ile] ileriide olan kebir honka[y]i meterisler
etmegin”*

=  Tahta ve agag parcasi arkasina saklanarak korunmak anlaminda kullanima:

“Her bir gaziler birer ikiser tahta aga¢ bulup meterizleniip kdfirler ile birbirlerine
kesakes tiifengler ve el kumbaralari ile cenge basladilar™"

*  Sal dstiine kalin tahtalardan tirabzan benzeri seyler yapilarak arkasina
saklanarak korunmak anlaminda kullanimu:

“ii¢ dane sal bina olunup iizerine iki ddne sahi zarb-zen toplar konilacak kulleler
peyda olunup ve kalin tahtalardan tarabzan-misal metris yapulup bu vech iizere
itmami miiyesser oldukda suya salinmak igin”*

Metrisin yukaridaki sekillerine benzer baska kullanim 6rnekleri de vardir. Ancak
Osmanli kaynaklarinda 6zellikle kusatma savaslarinda kale karsisinda kusatanlarin
korunmak i¢in kazdiklar1 paralel hendekleri ifade etmek icin kullanildig
goriilmektedir. Bu hendek kazma isleminin kaynaklarda “metris kazmak/baglamak/
kurmak/almak/yapmak/catmak/diizmek” ve benzeri bigimlerde anildigi tespit
edilmektedir”’. Bu hendeklerin Gst kismina yigilan toprak ve sair seyler metinlerde
ayrica belirtilmemisse metris bu kisimlar1 da kapsayan bir anlam igerir. Ancak
yukarida siper bashiginda da zikredildigi tizere hendek ve hendek tizerine yigilan
topragin ayriminin yapildigi yerlerde metris hendegi, siper ise bu iiste yigilan toprak
ve sair seyleri tanimlamak i¢in kullanilmistir. Bu nedenle metrisin 6zellikle mezkar

30 Topgular Katibi Abdulkadir (Kadri) Efendi Tarihi, 1, s. 501. Miellif eserinin 243. sayfasinda
Honkay1 toprak yigin1 anlamina gelecek sekilde ifade etmistir. Bk. s. 243.

31  Abdullah el-Hisari, Gaza-y: Feth-i Cehrin, s. 53.

32 Mehmet Necitinin Mendkib-1 Gazd ve Cihad, s. 95.

33 Mevlana Mehmed Nesri, Cihdnniima [Osmanli Tarihi (1288-1485)], haz. Necdet Oztiirk, Is-
tanbul 2008, s. 176: Gazavdt-1 Sultan Murad b. Mehemmed Han, s. 41 ; Anonim Tevarih-i Al-i Osman,
negr. E Giese, haz. Nihat Azamat, Istanbul 1992, s. 130, 141, 148; Tursun Bey, Tarihi-i Ebii’l-Feth, haz.
Mertol Tulum, Istanbul 1977, s. 51, 134, 147; Ibn Kemal, Tevdrih-i Al-i Osman, VIL Defter (Tenkidli
transkripsiyon), haz. Serafettin Turan, Ankara 1991, s. 288; Merdhinin Fetihndme-i Sigetvar1 / Kanu-
ni'nin Son Seferinin Siirsel Anlatimi, haz. H. Ahmet Arslantiirk-Miicahit Kagar, Istanbul 2012, s. 59;
Rumizi, Fetihndme-i Tiinus ve Halkw’l-vad/Akdenizdeki Bir Hakimiyet Miicadelesinin Manzum Tas-
viri, (Inceleme-Tenkitli Metin-Dili¢i Ceviri), haz. Muhammed Emir Tulum, Ganakkale 2023, s 253, 324,
371; Cafer Iyani, Tevarih-i Cedid-i Vildyet-i Ungiiriis (Osmanli-Macar Miicadelesi Tarihi, 1585-1595),
haz. Mehmet Kiriscioglu, Istanbul 2001, s. 85; Giinhan Borekgi, Macaristanda Bir Osmanh Padisahu:
Sultan III. Mehmed’in Egri Seferi Rilznamesi (1596), Istanbul 2016, 91; Topgular Katibi Abdulkadir
(Kadri) Efendi Tarihi,1,s. 215, 217, 223, 364; Uskiidari Abdullah Efendi, Vakidt-1 Riiz-merre, haz. Mu-
zaffer Dogan, Ankara 2017, 1, 384; Anonim Osmanli Kronigi, s. 71-72; Veysel Goger, Nadir’in Vekdyi‘-i
Piir-Sandyi“i Beddyi‘ Adh Eseri (Inceleme ve Metin), Yiiksek Lisans Tezi, Marmara Universitesi Tiirki-
yat Aragtirmalari Enstitiisi, Istanbul 2009, s. 10, 12.

501



. TURK ASKERI TARTH KONGREST

hendekleri tanimlamayan hususi bir mana kazandigi soylenebilir. Bu anlamda
siper ve sibe ise nadiren kullanilmistir. Bu noktada bazen metris hendegi seklinde
kullanimlarin oldugu bazen de metrisin dahi kullanilmay1p bu kazilan yerlerin direkt
hendek olarak ifade edildigi de vakidir:

“kesret-i bdrdn sebebiyle, tahammiile mecal ve imkan olmayup, meteris
handaklari, sigan yollar: su ile dolup™*

“metris hendeklerin kazmaga ve toplar tabyalarin ag¢maga miibdseret
olundukda™

“bir mertebe baran oldi ki, devabb ve insan medhiis u hayran olup, irtesi Cuma
giin handaklar ve sicanyollari suyla dolup, erbab-1 metris ziydde bi-tab ve ehl-i ceng
azim i1zdirdba diismiisler iken™®

Kaleye karsi paralel olarak kazilan metrisler ile bu metrislerden kaleye
dogru dikey sekilde kazilan hendekler (yani yaklasim hendekleri/yollar1) arasinda
kaynaklar da net bir ayrim yapilmis, buralara sigan/muis/fare yolu denilmistir. Sigan
yollari, metrisler arasi baglantiy1 saglayan ve kaleye dogru kivrilarak veya zikzaklar
cizerek ilerleyen hendeklere denilmektedir””. Bunlarin ayni seyler gibi gosterilmesi
dogru olmayip, kusatma alaninda iki farkli yapiyr karsiladigi belirtilmelidir. Bu
konuda su 6rneklere bakilabilir:

“Ve ibtida bir viran kenise ardinda yeniceri ocagi azharun mine’s-sems meterislere
girtip sican yollar1 kazmaga basladilar™*®

“Yenigeri Agast olan Mustafa (Muslu) Aga sican yolunda tiifeng ile urulup, sehid
diisiip, meterisden otaklarina getiirdiiler™

“Ve asker-i Islam meterislerde ¢alisup, ‘acele birle hendekler kazup, dahi miis
yollarn bir ugurdan™°

34 Mustafa Ozbal, Pegevi Tarihi, (80b -114a Metin, Edisyon Kritik, Dizin, Ozel Adlar Sézliigii),
Yiiksek Lisans Tezi, Marmara Universitesi Tiirkiyat Aragtirmalari Enstitiisii, istanbul 2005, s. 93.

35  Mustafa bin Musa, Tarih-i Sefer ve Feth-i Kandiye, Fazil Ahmed Pasanin Girit Seferi ve
Kandiye'nin Fethi, 1666-1669, haz. Meltem Aydin, Istanbul 2016, s. 106.

36 N.K. Tiirkal, Silahdar Findiklili Mehmed Aga Zeyl-i Fezleke, s. 1553.

37 Veysel Goger, 16. Yiizyil Osmanl Kale Kusatmalar: (Strateji, Taktik, Kusatma Asamalari ve
Teknolojisi), Basilmamis Doktora Tezi, Marmara Universitesi Tiirkiyat Aragtirmalar1 Enstitiisii, istanbul
2014, s.101.

38  Evliya Celebi b. Dervis Mehemmed Zilli, Evliyd Celebi Seyahatnamesi, 6. Kitap: Topkap:
Saray: Kiitiiphanesi Revan 1457 Numarali Yazmanin Transkripsiyonu-Dizini, haz. Seyit Ali Kahra-
man-Yiicel Dagly, Istanbul 2002, s. 189.

39 Topgular Katibi Abdulkadir (Kadri) Efendi Tarihi, 1, 644.

40  Topgular Katibi Abdulkadir (Kadri) Efendi Tarihi, 1, 40.
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“meterislerde rah-1 mils kazilurdu™

“meterisler bozulub sigan yollari doldurulmaga ikdam olundi™*

“ciimle metrise gelenler atlariyla dogru sican yoluna degin geliirler idi"*

“Bu gece meterisler ve sican yollar1 kadem ber-kadem ileriiye varmak iizere
ikdam ve tabyalara azim sepetler ile metanet ii istihkam verilmege ihtimam
olundugundan™*

Bazi durumlarda ordu ¢adirlarinin oldugu yerden metrislere dogru da sigan
yollar1 agilarak askerlerin bu noktalardan daha giivenli gegebilmeleri saglanmustr.
Cadirlar ve metris arasi agilan bu hendeklere de sigan yolu denilmistir:

“Ve Tepedelen Palankasindan toplari sahrdy: gozediirdii. Cadirlardan meterislere
giden yollar gozediip, bir ferd gidemezdi. Ve sican yollar: peyda ediip, asker-i Islam
sigan yollarindan meterislere giderlerdi™

Yukarida ifade edilenlerden ayr1 olarak kusatma savaslarinda kaleye kars:
yapilan metrislere benzer metrislerin tabur cenglerinde yapilabildigi de
kaynaklarda goriilebilmektedir:

“Vezir-i azam olan Hiiseyn Pasa cidd ii ikdamda; serdengecdiler tahrir ediip
ve kul-ogullar tahrir etmegin, agalari ile keferenin taburuna girmek igiin meteris
kazup, tiifengli olup, riiz [u] seb lagimlar ile ve meterislere giriip ve toprak siiriip,
tabur cengin ederlerdi.”*

3. Sibe

Tiirkge kokenli oldugu ifade edilmektedir. Savasta siginilan hendek; kale ve
sehir cevresine degnek ve otlar ile yapilan duvar, ¢eper, sur anlamlar1 sozliiklerde
yer almaktadir”’. Kelimenin sonundaki harf yerine elif getirilerek “siba” seklinde bir
kullanimi oldugu ve bunun etrafi duvarlarla gevrili her tiirlit mekan anlamina geldigi

41 Topgular Katibi Abdulkadir (Kadri) Efendi Tarihi, 1, 284.

42 Abdurrahman Sagirli, Mehmed bin Mehmed Er-Riumi (Edirneli)nin Nuhbetii’t-Tevarih
ve'l-Ahbar ve Tarth-i Al-i Osmani (Metinleri, Tahlilleri), Doktora Tezi, istanbul Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, stanbul 2000, s. 470.

43 Mehtap Yilmaz, Vekayi‘name (Vekayi-i Bec) (Metin ve Degerlendirme), Yiksek Lisans Tezi,
Marmara Universitesi Tiirkiyat Aragtirmalari Enstitiisii, [stanbul 2006, s. 83.

44 Anonim Osmanl Kronigi, s. 75.

45 Topgular Katibi Abdulkadir (Kadri) Efendi Tarihi, 1, 420.

46  Topgular Katibi Abdulkadir (Kadri) Efendi Tarihi, 11, 743.

47  https://vajehyab.com/dehkhoda/%D8%B3%DB%8C%D8%A8%D9%872q=%D8%B3%D-
B%8C%D8%A8%D9%87.[Erisim tarihi: 24.07.2024].
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belirtilmektedir®. Ayrica “sibe” kelimesi Mogolca kale anlamina gelmekte olup®,
mana bakimindan bir iligki oldugu goriilmektedir. Bu nedenle sibenin etimolojik
olarak yeniden bir degerlendirmeye tabi tutulmas: gerektigini diisiintiyoruz.

Sibe, Osmanli kaynaklarinda siper ve metris anlamlarinda degisik noktalar
tanimlamak i¢in kullanilmistir. Kaynaklarda siper ve metrise gore ¢ok daha az
gecmektedir. Burada dikkat ¢eken bir husus olarak belirtilmelidir ki sibe, kusatma
siperini/metrisini ifade etmek i¢in Safevilerin yaklasik olarak ilk bir buguk asrinda
tercih ettikleri bir terim olmustur. Sah II. Abbas (h. 1642-1666) donemine kadar
Safevi kroniklerinde siklikla gegen sibe, daha sonraki zamanlarda yerini Farsca
kokenli “senger” terimine birakmustir®. 18. ytizyil Osmanl kroniklerinde de senger
terimine rastlanmaktadir®. Sibenin Osmanli kaynaklarinda bazi kullanim sekilleri
asagida gosterilmistir:

*  Kaleye kars1 paralel olarak kazilan hendekler anlaminda kullanima:

“Mah-1recebin on sekizinci giinii Vezir ve nefir hiictim-1 diismeni kesr i¢tin tedbir-i
dil-pezir kilup, sibeleri basmak murdd itdiler. A'yan-1 Revandan Colak Hiiseyin
Aga bu hustisda salar olup, bes yiiz kadar merddan-1 ceng-cti ihtiyar olundu. Lakin,
ada vakif olmagla, mukabeleye muntazir durdular. Ciin Vezir Haleb kapusunu
agup ol semtde olan sibelerin birine askeri gonderdi, huriic idenler merdan-1 kar-
glizdr olmayup, ‘dr-1 riicii ve iyabi irtikab eylediler. Amma, serdarlar: kavi-dil ve
bahadir olmagla, bayrak-1 Sultant’yi siiriip sibelerin birine kaza-i asmani gibi nazil
oldukda, ada perisan oldi. Ciin yaninda kafadar: olmamagla, ‘asker-i revifiz doniip
mevazi*-i adideden hiiciim itdiklerinde, ol dilir ii cestir miintehi oldugu sibeye
nasb-1 liva itmisiken riicii® ihtiyar idemeyiip, sihdm-1 kazdda nasibi isdbet idince
muntazir oldr™

*  Kusatma alanindaki top tabyalarinin 6niine konulan koruma siperleri
(toprak dolu sepet, toprak dolu torba vb.) anlaminda kullanimu:

“Hasseki Ali Agamin tabyesi mahall-i tophdane-i kiiffara karib olmagla iki
balyemez top ve ii¢ sahi darbzen konulmaga cell-i himmet olunup, seb-hengam
toplara siper olacak sepetler dolmaga emr olunup, Kostendil ve Tirhala ‘askerleri -ki

48  https://vajehyab.com/?q=%D8%B3%DB%8C%D8%A8%D8%A7. [Erisim tarihi: 24.07.2024].

49  Ferdinand D. Lessing, Mogolca-Tiirk¢e Sozliik, gev. Giinay Karaagag, Ankara 2017, s. 836.

50  Sertag Sarigicek, “Safevi Kusatma Savaslarinda Kullanilan Sahra Tahkimatlarr’, Ankara Ana-
dolu ve Rumeli Arastirmalar: Dergisi, sy. 2/3 (2021), s. 134.

51 Izzi Siileyman Efendi, {zzi Tarihi (Osmanli Tarihi 1157-1165/1744-1752), (Inceleme-
Metin), haz. Ziya Yilmazer, istanbul 2019, 5. 116.

52 Katib Celebi, Fezleke [Osmanl Tarihi (1000-1065/1591-1655)], haz. Zeynep Aycibin, Is-
tanbul 2016, I, 298-299.
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ol tarafda idi- ber-miiceb-i emr-i 4li sepet ve sibeleri kemdl mertebe metin ii hasin
dizdiler™

*  Kale kargisinda yapilan havale kulesi anlaminda kullanimu:

“Nice yerden lagimlar ile yiiriyiip ¢ar-kilseden sibalar baglayup kal‘a-i Mind gibi
her birini kalaya havale eylediler™*

‘car-kuisesinden kulle-i Mind-misal sibalar kaldirup™
4. Terimlerin Birlikte Kullanimlar:

Metris, siper ve sibenin birlikte kullanim Ornekleri de bulunmaktadir.
Bunlardan bazilarinda zikredilen terimler ayni, bazilarinda farkli manay: ifade
ederken; bir takim birlikte kullanimlarda ise anlam tam olarak belli olmamaktadir.

= Sibe ve metrisin birlikte kullanimu:

“Hasan Pasa, Ahmed Pasa ve s@’ir iimerd ile pisgdah-1 topda hiyam kurup sibeler
siirdiiler. Murad Aga dahi metersi ileri siirdii. Serddr-1 kam-gar dahi kiiffarin top
ve tiifengine asla bakmayup, ordu-y1 hiimdyinu kaldirup mukabele-i hisdarda
mukaddema tophane olan tell-i refiada kondurdu™*

Buradaki kullanimda sibe siirmek ve metris siirmek ifadeleri ayn: manay1
karsiliyor izlenimi vermekle beraber, metnin devaminda sibe farkli anlama
gelecek sekilde de kullanilmistir. Ancak burada ilk akla gelen kale oniindeki
paralel hendeklerdir.

“Kala-i ser-firazin ¢ar-kiisesinden meteris ve siba ve lagimlar ile kefgir-misal
delik delik idiip™’

Bu o6rnekte metris ve sibe kale 6niindeki paralel hendekleri ifade ediyor gibi
goriinse de kronigin biitiinii incelendiginde agik sekilde sibe, kale hendegi yakininda
bina edilen havale kuleleri yerine kullanilmistir. Metnin devaminda “Cdr-etrdfinda
meterisler yapalar, kulleler kaldiralar, kalaya havale ideler” denilerek sibenin
neyi kargiladig1 belirtilmis, ilerleyen sayfalarda “Nige yerden lagimlar ile yiiriyiip
¢ar-kiiseden sibalar baglayup kala-i Mina gibi her birini kal'aya havale eylediler”

53 Katib Celebi, Fezleke, I1, 873.

54  Seyh Vefayi Mehmed, Osmanli-Safevi Savaslarina Dair Bir Kaynak: Tevarih-i Gazavat-1
Sultan Murdd-1 Salis, haz. Erhan Afyoncu, Istanbul 2019, s. 132.

55  Seyh Vefayi Mehmed, Tevdrih-i Gazavat-1 Sultan Murdd-i Sdlis, s. 148.

56 Katib Celebi, Fezleke, I1, 864.

57  Seyh Vefayi Mehmed, Tevdrih-i Gazavat-1 Sultan Murdd-1 Salis, 59.
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gibi ifadelerle konu bariz sekilde aydinhiga kavusturulmustur®®. Bazi kaynaklarda
zikredilen terimler ayni metinde farkli manalara gelecek sekilde kullanilmigsa da bu
kronikte sibe tek bir manaya gelecek sekilde yani havale kulesi anlaminda metinde
kendine yer bulmustur. Havale kuleleri, kusatma ordularnin metrisleri ileriye
tagtya tasiya kale hendegi yanina geldiklerinde bu kisimlarda yaptiklar1 yiiksek
tabyalar1 tanimlamaktadir. Bunlar kale suru civarma kadar yiikseltilebilmekte,
tizerine ¢ikarilan toplar ve oklu ya da tiifekli askerler ile sur tizerindeki miidafiler
ates altina almabilmektedir*’. Havale kuleleri bir tiir yiiksek koruma tabyas: olarak
degerlendirildiginde sibe teriminin bu anlami kargilayacak bir mana derinligine
sahip oldugu soylenebilir.

= Siper ve metrisin birlikte kullanimz:

“Dolagsiga giden yol sarp ve diisman dolay1 kat kat siperler bulundigi manil | degil,
insdallah [u] telala ol siperler bizim piyddelerimize hdzir metris olur™

Bu ornekte siper ve metris agik¢a ayn1 anlama gelecek sekilde kullanilmistir. O
siper bize metris olur ifadesinde ayni anlama gelen iki terimin birlikte kullanilmasiyla
dil zenginliginin imkanlarindan istifade edilmistir.

“Ve on iigiinci Senbih giin muhdsara. Bu gice vakt-i 15dda sol kol serdengegdileri
kubtirdan handaka iniip, tabya divarina varup, siperleniip kardar eylediler ve sag
kol kubtiru obrulmakla serdengegdileri agikdan yiiriiyiip, anlar da tabya divarina
varup, metrislendiler. Ve solda Vezir Ahmed Pasa kolundan lagim atildikdan sonra,
ol canibden dahi handaka iniliip, anlarun oniinde tabya olmamagla handak i¢inde
agikdan siperleniip metrislendiler”

Siper ve metrisin birlikte kullanimlari i¢inde en giizel 6rneklerden biri budur.
Ayni manaya gelecek sekilde kullanilmislardir. Mana birligine sahip farkli
kelimeler secilip kelime tekrarindan kaginilarak oldukga dikkat ¢eken giizel bir
anlatim dili yakalanmustir.

“Seferlerde piyade askerimiz metrise girip siperlendikte, athmiz agikta
duramayuyiiriirler”

Buradaki ifade tabur cengi i¢in séylenmistir. Metrise girmek zaten siperlenmek

58  Seyh Vefayi Mehmed, Tevdrih-i Gazavat-1 Sultan Murdd-1 Salis, konuyla ilgili alintilar ve
diger ilgili yerler icin bk. s. 64-65, 77, 132, 148.

59  Osmanl kugatma savaslarindaki havale kuleleri i¢in bk. V. Goger, 16. Yiizy:l Osmanli Kale
Kugsatmalari, s. 127-133.

60  B. A.Kitiik¢ii, Tevdrih-i Banaluka Der-Diydr-1 Bosna, s. 39

61  Menderes Velioglu, Cebeciler Kethiidds: Esiri Hasan Aganin Osmanli Askeri Teskilatina
Dair Gériisleri, Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, istanbul 2013, s. 79.
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demektir. Bunedenle es anlama gelecek sekilde kullanildiklari ileri stirtilebilir. Ancak
burada kanaatimize gore soyle bir niians vardir. Askerlerin kazilmis hendeklerin
i¢ine girmesi ya da onlerine bir engel almasi, “metrise girip”; bu sekilde kendilerini
korumaya almalari, “siperlendikte” ifadeleriyle belirtilmek istenmistir. Yani askerler
hendege girip ya da onlerine bir engel alip, kendilerini korumaya alarak savas
pozisyonu aldilar manas: bu iki terimin birlikte kullanilmasiyla kazanilmis bir
anlam zenginligi olmustur, denilebilir. Benzer bir ifade bagka bir kaynakta kale
kusatmasi sirasinda da ge¢mektedir: “Kala-i Nis'in cdnib-i sarkisinden yevm-i
merkiamun leydlinde meteris alup siperlendiler”®. Bu ciimlede metrise girip yerine
metris alip ifadesinin kullanilmasi, bir dnceki 6rnege gore burada siperlenmekle es
anlamli olarak kullanilma ihtimalini daha kuvvetlendirmektedir.

= Sibe ve siperin birlikte kullanimu:

“Muhasaramn otuz dordiincii giinii Emirii’l-iimerd Hasan Pasa, ba‘zi beyler ile
zir-i hisdrda durup guzadt-1 asker ile sibe-i siper siirmege mah-1 seb-dard guriibuna
muntazir iken”®

Gorildigii iizere sibe ve siperin ayni anlami karsilayacak sekilde kullanimlar:
davardir. Ancak yine de yukarida daifade edildigi iizere, terimlerin kullanildiklar:
yerlerdeki manalarini tam olarak agiklayabilmek i¢in kullanildigi metinlerin
biitiiniine de bakmak gerekmektedir.

Sonug¢

Siper, Farsga; Sibe, Tiirkge; Metrisise Arapga veya Farsgakokenli kelimeler olarak
sozlitklerde yer almakta olup, 6zellikle sibe ve metris i¢in etimolojik galigmalara
ihtiyag vardir. Bunlar Osmanl kaynaklarinda bazen ayni bazen de manalarinin
tim uzanimlarini kapsayacak sekilde farkli anlamlarda kullanilmiglardir. Ug
terimin temel olarak kalkan, koruyucu, engel manasina sahip oldugu soylenebilir.
Bir askeri terim olarak metris, siper ve sibe Osmanli kusatma savaslarinda kale
karsisina kazilan paralel hendekleri ve/veya burayla baglantili koruma yapilarin
ifade etmek i¢in kullanilmiglardir.

Metris, kaynaklarda siper manasinda neredeyse her noktada kullanilmis
olmakla beraber, ozellikle kale karsisinda kazilan paralel hendekler manasinda
hususi bir anlam kazanmistir. Incelenen dénem icinde bu anlamda Osmanl
kroniklerinde en ¢ok metris terimi yer almigstir. Ayrica terimin yazim ve okunus
farkliliklar1_dolayisiyla gesitli kullanimlari bulundugundan, kaynak metinler

62 Uskiidari Abdullah Efendi, Vaki4t-1 Riz-merre, s. 384.
63  Piri Pasazade Hiiseyin’in Tarih-i Feth-i Hanya’sindan nakleden Zeynep Aycibin'in ¢alisma-
stigin bk. Katib Celebi, Fezleke, I, giris kismy, s. CCIL
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disindaki ¢aligmalarda birlik saglanmasi adina “metris” formunun tercih edilmesi
teklif edilmistir.

Siper, kale karsisina kazilan hendegin (metrisin), kale tarafina bakan yoniine
yigilan toprak vb. i¢in kullanildig: gibi; metris alaninda yapilan tabyalarin 6nlerine
korunmak i¢in konulan toprak dolu sepet vb. seyler i¢in de tercih edilmistir. Kale
karsisina kazilan hendek yani metris anlamina gelecek sekilde kullanimi, diger iki
terimle olan bazi birlikte kullanimlarinda ihtimal dahilinde goriilmektedir.

Sibe, kale karsisina kazilan hendek (metris), kale hendegi yakininda yapilan
havale kulesi ve top tabyalarinin 6niine konulan koruma engelleri manalarinda
kullanilmigtir. Ug terim arasinda sibe digerlerine nazaran kaynaklarda daha az yer
almigtir.

Bir kaynakta zikredilen terimlere mana verilecegi zaman, kelime anlamlarindan
hareketle ezbere bir yaklasim olmamali, kaynagin biitiint dikkate alinarak, terimin
gectigi yerdeki baglam icinde ifade ettigi mana ortaya ¢ikarilmalidir. Bazi durumlarda
ayn1 metin iginde ayni terimin farkli yerlerde degisik anlamlarda kullanilabilecegi
akilda tutulmalidir. Ayrica bu terimlerin birlikte kullanimlarinda, terimler
arasinda bir niians olabilecegi ve bunun gerek mana gerek ifade agisindan dilde
derinlik saglayacak bir zenginlik i¢in bilingli bir tercih olma ihtimali g6z 6ntinde
bulundurulmalidir.

Giinimiizde sibe, tamamen unutulmus; metris, baz1 6zel alanlar disinda ¢cok az
goriiniir olmus; siper, iki terime galebe ¢alarak icerdigi manay karsilayan neredeyse
yegéane kelime olarak kalmistir. Dilin kendi kanunlari i¢inde yagayip gelisen canli bir
varlik oldugunun en agik gostergelerinden biri iste bu {i¢ terimin tarihi serencaminda
tebelliir etmektedir.
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Taktikten Stratejiye, Fetihten Egemenlige: Ege Adalarindaki
Osmanli Kalelerinin Savunma Kurgusundaki Yeri’
Or¢un NALEZEN™

Giris

Strateji ile taktik arasinda kapsam baglaminda smirlari vurgulamak; Ege
Adalarindaki Osmanli savunma kurgusu i¢inde kalelerin yerini tayin etmek igin
anlamli bir baglangic noktas: teskil edebilir. Tarihsel sinirlar, ¢alisma boyunca
bagvurulacak kavramlara iliskin agiklamay:r gerekli kilmaktadir. Zira bu ¢aligma,
genel hatlariyla 15. yiizyll sonlarindan 17. ytizyil baslarina kadar olan evreyi
degerlendirmeyi amaglamaktadir. Askeri islevselligin etkisi altinda anlam bulmus
tabirler kullanmaya mecbur olan tarihgi, maymnl bir arazide siirekli olarak dogru
yolu bulmak zorundadir.! Bir bagka ifadeyle kavramlara dogru sekilde niifuz
etmeden askerler tarafindan var edilmis diinyaya erigmek miimkiin degildir. Strateji,
modern yaygin kullanimi dikkate alindiginda belki de en riskli kavramlardan
biridir. Bu yazida “strateji” ile kaleleri ilgilendiren umurun geneli yani askeri ve
idari gayretin buttini, “taktik” ile belli bir harekatin geregi olarak ortaya konulan
yaklagimlara isaret edilecektir.” Kavramsal izahata, bu metnin iddialariyla ilgili ilk
bakista fazlaca rasyonel goriilebilecek hususiyetlere saglikli bir zemin teskil etmesi
icin ihtiyag vardir.® Zira zaman i¢inde ortaya ¢ikan, Osmanli Devleti tarafindan Ege
Adalariin miidafaasi i¢in hayata gegirilen askeri ve idari tasarim, modern devletin
hentiz var olmadig bir ¢agda, Erken Modern Devir tarihgiligi agisindan fazlasiyla
“rasyonel” goriilebilecek bir gergevede ele alinacaktir. Buna gore Ege Adalarindaki
kaleler, Bat1 Anadolu kiy1 hattin1 kuzey-giiney ekseni boyunca takip eden deniz

Bu ¢aligma, 2021 yilinda Gazi Universitesinde tamamlanan, «Ege Adalarinda Osmanli Haki-
miyetinin Kurulmasinda ve Stirdiiriilmesinde Kalelerin Rolii» isimli doktora tezinden tiretilmistir.

o Dr. Ogr. Uyesi, BEUN Insan ve Toplum Bilimleri Fakiiltesi Tarih Boliimii, orcunnalezen@
gmail.com.

1 Veysel Goger'in 1. Askeri Tarih Kongresinde sundugu teblig bu mesele tizerine egilmekte ve
kavramlarin askeri tarih ¢alismalar1 agisindan ne denli tartismali bir alani teskil edebilecegi hakkinda
degerli ipuclart sunmaktadir. Veysel Goger, “Osmanli Kugatma Savaslar1 Terminolojisinden Ug Terim:
Metris, Siper ve Sibe’, I Tiirk Askeri Tarih Kongresi: Miistahkem Mevkiler ve Kusatma Muharebeleri
Kongresinde sunulan yayimlanmamus bildiri, {stanbul, 2024.

2 Bu sozciiklerin dilimizdeki yolculugu ilgi ¢ekicidir. Modern anlamlariyla hem taktik hem de
strateji, dilimize Fransizcadan girmistir. Semseddin Sami, Kamus-i Fransevi : Tiirkgeden Fransizcaya
liigat, Istanbul 1885; Tiirkge Sozliik, Tirk Dil Kurumu, 2005. Bununla birlikte kelimeler Eski Yunanca-
dir. Giiler Celgin, Eski Yunanca-Tiirkge Sozliik, Istanbul 2011.

3 Modern anlamda “strateji’, askerlik ilmi ve siyaset felsefesi baglaminda Aydinlanma Cagin-
dan itibaren ortaya gikan hegamonik soylemin kilit kavramlarindan biridir. Lawrence Freedman, Stra-
teji: Bir Tarih, ev. Hasan Aksakal, Belkis Corake1 Disbudak, ve Taciser Belge, Istanbul 2015.
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tagimaciligi glizerahini etmniyete almak tizere yapilandirilmis ve {i¢ ana unsurdan
olugan savunma kurgusunun en 6nemli olmayan ancak hayati bir bilesenidir. Diger
iki unsur ise imparatorlugun adalar ahalisi tizerinde tirettigi toplumsal riza ile elbette
donanmadir.

Calismada, imparatorlugun stratejik hedefleri baglaminda adalari ilgilendiren
savunma kurgusunu agiklayabilmek maksadiyla kalelerin varlik amaglarini test eden
gelismelere deginilecek, askeri kapasiteleri hakkinda bilgi veren defter serilerinden
yararlanilacaktir. Bu baglamda merkez ve maliye biirokrasisi tarafindan iretilmis
belgelere ve kalelerin durumunu belgeleyen tanikliklara bagvurulacaktir. Kalelerin
varlik sebebi ile imparatorlugun hem hikiimranlhigr hem de ekonomik ¢ikarlar
arasinda iligki kurulacak, islevsellik iizerinden kalelerin Ege Adalarindaki Osmanl
savunma kurgusu igindeki yeri agiklanacaktir. Bunu yapabilmek igin kalelerin
finansmani i¢in bagvurulan kaynaklara deginilecektir.

1. Stratejik Yaklasim

Ege Adalarindaki Osmanli kalelerinin islevselligi iki temel bakisagisiyla ele
alinabilir: adanin miidafaasi (yerel ihtiyaglar), Egedeki Osmanl varliginin miidafaas:
(merkezi ihtiyaglar). Her iki bakisacisiyla da kalelere ytiklenen sorumluluklar:
cografi amillerin belirledigini ifade etmek hi¢ de iddiali olmaz. Egede ¢ok sayida ada
vardir. Bu durum farkli cografi hususiyetleri haiz adalarin varligina isaret etmetkedir.
Oyleyse daha siimullii bir yaklagima ihtiya¢ vardir. Fernand Braudel ile Anthony
Luttrelle ait tespitler adalar1 “bitytik” ve “kii¢iik” olarak ayirmanin gériindiigiinden
dahakarmasik agiklamalara miisaade edecek kadar anlamli oldugunu gostermektedir.
Luttrell, kii¢iik adalar1 yalitilmis, sinirli bir niifusa sahip, kaynak ve ihtiyaglarimn:
karsilamaktan yoksun olarak tanimlamaktadir.* Braudel ise biiyiik adalari kendi
kendine yetecek kaynaklara sahip, bolgesel bir gii¢ odagina doniisme potansiyelini
tarih boyunca muhafaza etmis, genis bir ticari ve idari aga eklemlenmis “mini kitalar”
seklinde tavsif eder. Unlii tarih¢inin tasavvuruna gore Sakiz ve Girit gibi adalar,
boylesi bir tanima uygundur.® Bu cesitliligi kavrayabilmek ve anlatinin mekanla
olan baglarini daha da giiglendirmek hedefiyle Osmanli Devletinin hangi adalarda
garnizon bulundurdugu sorusuna 6ncelikli olarak cevap vermek anlaml olacaktir.

Ege Adalarrnda iskanin Pleistosen Caga kadar indigi fikri modern galismalar
tarafindan giintimiizde daha yiiksek sesle dile getirilmektedir.® Boylesi genis bir
tarihsel evre boyunca adalar havalisinin 6nemli medeniyet merkezlerinin i¢cinde

4 Anthony T. Luttrell, “The Latins and life on the smaller Aegean Islands, 1204-1453", Mediter-
ranean Historical Review 4/1 (Haziran 1989), s. 146.

5 Fernand Braudel, The Mediterranean and the Mediterranean World in the Age of Philip II,
cev. Sian Reynolds, New York 1972, 1, s. 148-49.

6 Cyprian Broodbank, Orta Deniz’in Yapimi: Baslangictan Klasik Diinyanin Dogusuna Ka-
dar Akdeniz’in Tarihi, cev. Ebru Kilig, Istanbul 2016, s. 82-87.
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olmasi, yukarida belirtildigi tizere sadece Anadolu’ya komsu adalarda degil, Egenin
genelinde gorece erken donemde kentlerin ortaya ¢ikmasini’ ve adalarda surlu
yapilarin, gesitli tahkimatlarin, kalelerin insa edilmesine olanak saglamist1.® Ancak
15. yiizyihn ikinci yarisindan itibaren asamali olarak Osmanli hakimiyetine giren
adalar arasinda 17. ylizyil baglarina gelindiginde sadece Egenin dogusundakilere
asker konuslandirilmistr. Bu adalarin secilmesinin iki temel sebebi vardi. ilki hic
stiphesiz cografi zorunluluklar, ikincisi ise kaynak kullanimiyla ilgiliydi. ilkiyle
devam edilecek olursa oncelikle modern oéncesi ¢agin denizcilik aliskanliklarina
deginmek gerekmektedir.

Ege Denizideki hakim riizgarlar ve akintilar ile tehlikeki sighk alanlar ve
kayaliklar denizcileri iki 6nemli ticaret merkezi olan Iskenderiye ile Istanbul arasinda
seyrederken belli bir hat tzerinde hareket etmeye zorlamistir’ Bu giizergah
ampirik gozlemlerin bir bagka ifadeyle aci tecriibelerin yani deniz kazalarinin
tirtiniiydii. Ustelik diinyanin en “misafirperver denizi” olan Ege,' sadece tiiccarlara
degil, korsanlara da ev sahipligi yapacak kadar engin ve tehlikeliydi.!! Ozetle
imparatorlugun hayati giiney eyaletleriyle merkezi arasindaki iletisim ve baglarin
surdiriilebilmesi i¢in deniz yolunun' siirekli olarak giivenli ve agik tutulmas:
onemli bir operasyonel hedef héline gelmisti. Bu sebeple bir zincirin halkalar: gibi
Rodostan Bozcaadaya kadar uzanan hat boyunca dizilmis olan adalardaki kalelere
garnizonlar konuslandirilmist: (Bkz. 1. Tablo)." S6z konusu kalelerin yonetiminde

7 Marshall G. S. Hodgson, Diinya Tarihini Yeniden Diisiinmek: Diinya, Avrupa ve Islam Ta-
rihi Uzerine Denemeler, cev. Ahmet Kanlidere, Ahmet Aydogan, Istanbul 2017, s. 64-65.

8 Egede surlu yapilarin ortaya ¢ikisini cografi ve tarihsel zeminde agiklama girisimlerinin en
erken orneklerinden biri Thukydidese aittir. Bir baska ifadeyle gelismeleri “stratejik” bir bakisla ele alan
ilk tarih¢i Thukydides olabilir. Thukydides, Peloponnesos’lularla Atina’lilarin Savasi, gev. Halil Demir-
cioglu, Ankara 1975, 1.8.

9 John H. Pryor, Akdenizde Cografya, Teknoloji ve Savas: Araplar, Bizanshlar, Batililar ve
Tiirkler, istanbul 2004, s. 94. Bu durum yalnizca Ege Adalarina 6zgii degildir. Hiiseyin Serdar Taba-
koglunun tespitlerine gore, Kuzey Afrikadaki tsleri kullanan deniz akincilar1 kusaklar boyunca ayni
limanlardan hareket etme “aliskanligl” gelistirmisti. Hiiseyin Serdar Tabakoglu, “Ispanyol Kaynaklarin-
da Mers El Kebir Kusatmast 1563”, I. Tiirk Askeri Tarih Kongresi: Miistahkem Mevkiler ve Kusatma
Muharebeleri ‘nde sunulan yayimlanmamus bildiri, Istanbul 2024.

10 Bu siirsel tanim, Braudele aittir. Braudel, The Mediterranean and the Mediterranean World
in the Age of Philip 11, 1, s. 115.

11 Korsanhk iizerine modern aragtirmalar en basindan beri cografi etmenlerin 6nemine vurgu
yapmaktadir. Ege baglaminda erken bir 6rnek i¢in ayrica bkz. Ellen Churchill Semple, “Pirate Coasts of
the Mediterranean Sea’, Geographical Review, 2/2 (1916), s. 139.

12 Fernand Braudel, deniz yollar1 baglaminda Egenin Akdeniz'i dogudan batiya dogru baglayan
giizergaha da ev sahipligi yaptigini ifade etmektedir. Bkz. Braudel, The Mediterranean and the Mediter-
ranean World in the Age of Philip I, s. 115.

13 Meis Adasrnda da bir Osmanli garnizonu hizmet veriyordu. Ancak basta mali uygulamalar
olmak tizere bu kale ilgili umur Alaiye Sancagi tizerinden gergeklestirilmistir. Bkz. Tiirkiye Cumhuriyeti
Cumbhurbagkanligi Devlet Arsivleri Baskanligi Osmanli Arsivi (=BOA), Maliyeden Miidevver Defterler
(=MAD), nr. 233, s. 2, hiik. 1, h. 24 Ramazan 960/m. 3 Eyliil 1553.
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ortak bir merkezi iradenin yani stratejik yaklasimin hayata gecirildigini diisiindiiren
hususlardan biri kalelere yonelik tesis edilen mali-idari islemlerin ortakligidir.
Nitekim s6z konusu kalelerdeki personel miktar1 ve “yevmiye” izerinden hesaplanan
maaglart ile bu personelin maaslarinin karsilanmasi i¢in bagvurulan kaynagin
agiklandigr mevacib defterlerinde genellikle kalelerin toplu olarak zikredildikleri

goriliir."

1. Tablo: Ege Adalarinda garnizon konuslandirilan adalar/kaleler

Ada Kale
Osmanl Osmanlt
Rumca Ad1 # Rumca Adi
Literatiiriindeki Ad1 Literatiiriindeki Adi
Bozcaada Tenedos 1 Bozcaada -
Lemnos Palaiokastro
Limni 2 Palukasr1
(Anpvog) (MoAatdkaoTPo)
Mytilini
L 3 Midilli
€SVOs (MuTiAvng)
Midilli il
(Aéapog) Molyvos
4 Molivo
(MoXbvpov)
Chios Chios
Sakiz 5 Sakiz
(Xiog) (Xiov)
Antimacheia
6 Andimahi
(AvTipdyetac)
Paleo Pyli
7 Pili
. Kos (TTahoud TTvAL)
Istankoy
(Kwg) Kefalos
8 Kefalos
(Kegpdhov)
Neratzia
9 Narince
(Nepat(uéc)
Kalolimnos Megalo Kastro
Kalimnos 10 Kalolimnos
(Kadohipvog) (Meydho Kaotpo)

14 Bu defterlerin toplu bir listesi i¢in bkz. Or¢un Nalezen, “Osmanli Adalarindaki Garnizon-
larin Finansman Kayitlar1 Uzerine Bir Degerlendirme’, Sinop Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi 6/1

(Sinop 2022), 5. 252.
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Leros Leros
Leryos 11 Leros
(Aépog) (Aépov)
Rodos
12 Rodos
(Podov)
Agios Nicholaos
13 Mendirek
(Ayiov NikoAdov)
Rodhos 14 Asiyab -
Rodos
(P6S0c) 15 Kohne -
Lindos
16 Lindos
(Atvdov)
Archangelos
17 Tahtalu

(Apxayyélov)

Kalelerin bulundugu saha, genis bir cografi spektruma sahipti. Buradaki
adalarin bir kismi, Luttrell'in tanimina uyacak sekilde, “kiiciik’, bir kismi ise
Braudel'in tanimina uyacak sekilde, “mini kita” idi. Tam da bu sebeple yukarida
ifade edildigi tizere kalelerin “yerel” sorumluluklari baglaminda bazi agiklamalarda
bulunabilir.

2. Kalelerin Islevi

Kalelerin islevini tabii bigimde ihtiyaglar belirliyordu. Adalarin ¢esitlilik gosteren
biyiikliikleri basta olmak tizere diger kontrol edilemez hususiyetleri, kalelere onlar1
insa edenler tarafindan farkli sorumluluklar yiiklenmesine yol agmisti. Bu olduk¢a
onemlidir. Zira 17. yiizy1l baslarina kadar Ege Adalarindaki savunma parametrelerine
etkiedecek hi¢cbir tahkimat Osmanli Devleti tarafindan insa edilmemistir. Bu yapilarin
tamami eski hakimlerden tevariis etmistir. Bu konuda ¢arpici 6rnekler paylasilabilir.
Leryos Kalesi baslangicta bir akropoldii. Zamanla etrafi surlarla ¢evrilmis" ve iginde
bir iskan merkezi ortaya ¢tkmist1.'® Nitekim Ege Adalarindaki askeri tislerin 6nemli
bir kismina, adalarin idari merkezi konumunda olan yerlesim yerlerini koruma
sorumlulugu ytiiklenmisti. Midilli Kalesinin durumuna bu baglamda temas edilebilir.
1548 tarihli kayitlar; kalenin basta kale i¢i olmak iizere 3 ana kisimdan olustugunu,
surlarin korudugu kisim ile sirtin1 kalenin surlarina yaslamis bir varos kisminin

15 Michael Losse, “The Development of Gunpowder Defences at the Knights Hospitallers” For-
tifications on the Dodecanese Islands (1307-1522)”, Islands and Military Orders, c. 1291- ¢.1798, ed.
Simon Bttigieg, Emanuel Pihlips, New York 2013, s. 189-90.

16  Ruy Gonzdlez de Clavijo, Timur Devrinde Kadis'ten Semerkanda Seyahat, cev. Omer Riza
Dogrul, istanbul 1975, s. 26.
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sivil iskdna agik oldugunu gostermektedir.'” Ustelik kale etrafinda gelisen bu gorece
glivenli bolgenin®® yalnizca imparatorlugun sivil dayanagi olan Miisliiman ahaliyle
meskan oldugu goriillmektedir. Misliman/Misliman Tiirk halka kale iginde veya
giivenli bolgede yasama ayricaligi saglanmis olmasi, giivenlik ile iskan arasinda giigli
bir iliski tesis edildigini ortaya koymaktadir. Sonugta hakimiyetin dayanag: olarak
goriilen kalenin iginde “giivenilir” kisilerin yasamasini saglayacak tedbirlerin
alinmis oldugu anlagilmaktadir. Bu, merkezi bir iradeyi yansitmasi bakimindan
stratejik yaklagimin aranabilecegi konu basliklarindan birini teskil etmektedir. Tam
da bu sebeple giivenlik-iskan iligkisini olusturan baglar, imparatorlugun geleneksel
rakiplerine yonelik tehdit algisinin etkisi altinda gii¢ kazanabiliyordu.

Sakiz Adasrnin Katolik Latin sakinleri Maona idaresi doneminden beri adanin
surlarla korunan bolgesinde yasiyorlar ve ticaretle ugrasiyorlardi. 1599 yilinda Sakiz
Adasrnin Floransali bir grup maceraperest tarafindan baskina ugramasi ve adanin
neredeyse diisecek olmasi yukarida vurgulanan giivenlik-iskan iligkisini giindeme
getirdi. Saldirt atlatilmis olmasma ragmen adanin giigliikle miidafaa edildiginin
goriilmesi biiytik bir travma yaratmis, benzer bir gelismenin 6niine gegmek igin ilk
akla gelen tedbir, dnce Latinlerin sonra da Yahudilerin kaleden stirtilmesi olmustur.”
Sakizda merkezi irade radikal ¢oziimler tiretmis gortintiyordu. Bu durum Adalarda
hayata gecirilmis olan stratejik yaklasimdan bir sapma olarak degerlendirilebilir.
Osmanlt Devleti agisindan Ege Adalarina hdkim olmanin sagladigi en 6nemli
avantajlardan birinin deniz yollarini kontrol altina almak oldugu agiktir. Bélgenin
bir ticari gekim merkezi olarak varligini siirdiirebilmesinin yolu ise adalarda
geleneksel olarak sermayeyi kontrol eden gevrelerin giiven iginde ticari faaliyetlerini
stirdiirebilmesinden gegiyordu. Sakiz1 Braudel'in géziinde mini kita haline getiren,
eklemlendigi ticaret agiyd1 ve bu ag uzun siiren tarihsel tecriibelerin sonunda ortaya
¢ikmists. Ancak s6z konusu olan siirdiiriilebilir giivenlik parametlerini amil kilmak
olunca iskanin siirekliligi geri plana atilabiliyordu. Ozetle kalelerin “igeriden fethi”
ihtimali, yerlesim yerini miidafaa etme sorumlulugu yiiklenmis kaleler i¢in stirekli
olarak g6z oniinde bulundurulan bir tehditti. Bu yaklasim tarihsel agidan ironik bir
sonug tretmis gorinmektedir. Zira kalenin en énemli islevi hakimiyeti diigmandan
once tebaa igin cismanilegtirmesidir.

17 BOA, Tahrir Deferleri (=TT), nr. 264, s. 71-72.

18  Kalelerin varosu sur disinda yer almakla birlikte kale tarafindan mudafaa edilen bélgenin
bir pargastydi. Varos, kaleye konuslandirilan toplarin menzili i¢inde kalan sahada gelisirdi. Bu sebeple
“top altr” olarak da anilirdi. Mahir Aydin, “Kaleler’, Osmanl Askeri Tarihi, ed. Giiltekin Yildiz, Istanbul
2017, s. 15.

19 Saldirmnin gelisimi, yasananlar ve alinan tedbirler konusunda detayl: degerlendirmeler igin
ayrica bkz. Orgun Nalezen, “1599 Sakiz Adast Baskini ve Sakiz Yahudilerinin Durumu’, Israilivat, 9
(2022), 5. 75-96.
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Modern 6ncesi diinyanin kendine has algisi i¢inde kaleler, en goz ard1 edilemez
hitkiimranlik alametleriydi.® Kaleler toplumsal riza iiretim araglar1 olarak oldukea
etkiliydi. Clinkidi adalar ahalisi huzur ve giiven talep ediyor, kaleleri de bu talebin
gerceklesmesinde birer arag olarak goriiyordu. Bununla ilgili en ikna edici tarihsel
verilere tahrir defterlerinden erismek miimkiindiir. Adalilar vigla beklemek ya da
kiyr nobeti tutmak?® gibi geleneksel giivenlik tedbirlerinin yani sira bizzat kendileri
silahlanarak adalarini korumak icin birlikler tegkil ediyorlardi. Imparatorluk ise bu
cabalari gesitli vergi muafiyetleriyle tesvik ediyordu. Silahlanmis ada halkina iliskin
orneklere Bizans egemenliginin neredeyse kesintisiz sekilde devam ettigi Bogazoni
adalarinda tesadiif edilmektedir. Oyle ki Limnide 14907 gelinirken kalelerden
birinin miidafaasi tamamen bu yerli gruplara terk edilmisti.** S6z konusu kayitlar:
inceleyen hatta Latin harfli cevirisini kazandiran Heath Lowry, ada halkinin
atalarindan beri bu vazifeyi siirdiirdiiklerini disiindiiren onomastik tespitler
paylasmaktadir.”® Bogazont adalarindaki ornekler giivenlik-iskan iliskisi icinde
halkin bir tarihsel 6zne olarak kendisini konumlandirdigini ortaya koymaktadhr.

Adalar halk: huzur talep ediyordu. Bu durum basit¢e imparatorlugun toplumsal
riza iiretmekte kalelerden istifade ettigini gosterse de Akdeniz'in bu tarafina hakim
politik atmosferin siradan insanlar tizerindeki etkileri hakkinda da fikir vermektedir.
Genis bir perspektiften mesele ele alindiginda Istanbul’un Fethi'ni takip eden siire¢
adalardaki Tiirk egemenliginin kurulmasi, koklesmesi ve miidafaasinda konjonktiirel
bir yapinin ortaya ¢iktigini gostermektedir. Bu yap1 Rodosun Fethi gibi bazi 6nemli
gelismelerin goz ardi edilemez etkileri altinda gekillenmisti. Imparatorluk bilhassa
1522den sonra Ege Adalarinda kalelere dayanarak kendisine meydan okuyabilecek
gligler karsisinda alternatifsiz hale gelmisti. Bazi tarihsel kayitlar; fetihler, savaslar
gibi politik olaylar karsisinda adalarin siradan sakinlerinin kayitsiz kalmadigini
gostermektedir. Yasemin Demircann tespitlerine gére* Limninin sahne oldugu
stirincemeli fetih siireci ada halkinin Venedik kontroliindeki adalara go¢ etmesine

20 Ozellikle imparatorlugun Batili rakipleriyle miicadelelerinde kaleler, hiikiimranlk
alaninin en 6nemli belirleyicisi olarak gériilityordu. Antonis Anastasopoulos, “Imperial Geography
and War: The Ottoman Case”, Imperial Geographies in Byzantine and Ottoman Space, ed. Sahar
Bazzaz, Yota Batsaki ve Dimiter Angelov, Cambridge 2013),s. 115-16. Ayrica bkz. Palmira Brummett,
Mapping the Ottomans Sovereignty, Territory, and Identity in the Early Modern Mediterranean, New
York 2015), s. 131 vd.

21 Adalar ahalisi tarafindan gergeklestirilen kiyr gozlem faaliyeti kokeni Tiirk egemenliginden
onceki donemlere hatta Antik devirlere kadar dayanan bir gelenektir. Senay Ozdemir, “Kiy1 Nobeti:
Osmanli Devletinin Akdenizde Kiy1 Korumast’, Tarih incelemeleri Dergisi, 23/1 (2008), s. 187-210.
22 BOA, TT. nr. 25,s. 7-15.

23 Heath W. Lowry, On Begsinci Yiizyil Osmanli Gergekleri: Limos (Limni) Adasinda Yasam,
Istanbul 2013, 5. 20-23.

24 Yasemin Demircan, Osmanli Idaresinde Limni Adast, Ankara 2014, s. 163-73.
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yol agmist1. Bu gelisme bilinmeyene yonelik kayg: gibi saiklarla agiklanabilecekmis
gibi goriinse de 1490 ve 15197 ait kayitlar adanin hentiz Osmanli egemenligine
girmemis yerlerden go¢ aldigini ya da adayi terk edenlerin geri dondiigiinii ortaya
koymaktadir. Dolayistyla adalar halki gelismeleri yakindan takip ediyordu. Istikrar
ve diizen istiyorlar, konjonktiirti yeterince okuyabiliyorlardi. Osmanli Devletinin
adalara yonelik irettigi strateji basarili olmustu. Bunun en énemli sonuglarim
adalarin fethinde gormek miimkiindiir. Zira fetih stireci kalelerin konjonktiirel
gelismeler kargisinda nasil islevsiz kalabildiginin ¢arpici 6rneklerini sunar.

Kalelerin fethi; askeri, idari ve siyasi unsurlarin bir biitin olarak sahne aldig:
bir bagka ifadeyle stratejik aklin devreye girdigi bir siireci yansitir. Bu tarihsel
evreyi Istanbul'un Fethi ile baslatmak miimkiindiir. Ege'nin her iki yakasinda kesin
olarak kontrolii saglayan Osmanli Devleti agisindan, imparatorlugun bagkentini
mildafaa etmek icin, geleneksel rakiplerini adalardan uzak tutmak en o6nemli
politik amagti. Bu ama¢ ugruna ortaya konulan hedefler ise oncelikli olarak
Bogazlarin emniyete alinmasiydi ve bu durum Bogazonii Adalarinin fethini askeri
bir amaca doniistiiyordu. Limni, Bozcaada, Tagoz, Semadirek ve Gok¢eadada Tiirk
egemenliginin kurulmasinda hakim politik atmosfer etkili oldu. Bir kismu stirecin
tanigr oldugunu iddia eden kaynaklar, adalar ahalisinin Osmanli héakimiyetini
arzuladigini vurgulamaktadir.” Bogazonii Adalarinda Tiirk idaresinin tesisinde
hi¢bir diren¢ yaganmamusti1.® Palukasr1 Kalesi (Limni) basta olmak tizere kalelerin
kaderini politik atmosfer berlirlemisti. Bu durum, yikilan imparatorlugun ardindan
Osmanlt Devletinin alternatifsizligine isaret ediyordu. Yukarida da ifade edildigi
tizere adalar ahalisi kapsamli etkiler uyandiran karmagik politik gelismeleri yakindan
takip ediyordu ve Osmanli hakimiyetinin kurulmasina yonelik irade gostermis
olmalar1 bu baglamda sasirtici degildir.

Osmanlilar; Egede ve hakimiyet iddiasinda bulunduklar: sahanin geneline yeni
bir diizen dayatiyordu. Bu yeni diizenin sancilar1 tabii olarak tereddiitler seklinde
kendini gosteriyordu. Nitekim Egede Osmanli varligini 1458de test eden ilk hach
saldirisinin kisa siireli basarisi da bu basarinin kisa siireli olmasi da bu yeni politik
diizenle ilgiliydi.”” Palukasr1 Kalesi, 1463’te bu defa Venedikliler tarafindan teslim

25 Kritovoulos, Kritovulos Tarihi: 1451 - 1467, cev. Ari Cokona, Istanbul 2012; Mikhaél
Doukas, Mikhaél Doukas Tarih: Anadolu ve Rumeli 1326-1462, gev. Bilge Umar, Istanbul 2008.

26  William Miller, “Gattilusj of Lesbos (1355-1462), Essays on the Latin Orient, Cambridge
1921, s. 338-339.

27 Nancy Bisaha, Creating East and West: Renaissance Humanists and the Ottoman Turks
Philadelphia 2009, s. 27-30, 141. Yeni durumun meydana getirdigi paradigmanin belki de en 6nemli
gostergelerinden birisi de Sakiz ve Midillide hakim olan Cenevizlilerin hagli ittifakina dahil olmak iste-
memeleridir. Doukas, Mikhaél Doukas Tarih: Anadolu ve Rumeli 1326-1462, s. 300.
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alind1.® Bozcaada Kalesi de ayni kaderi paylasti.”” Bolgedeki kalelerin yeniden
Osmanli egemenligine girmesi de benzer bir siirecin sonunda gergeklesti. Midillide
Gattelusiolarin sonunu getiren gelismelerde de ayni durumla karsilagilir. Midilli
Kalesi, hakimlerine Osmanlilara kars1 esash sekilde direnis gosterecek kadar etkili
bir dayanak noktas: teskil etmemistir.*® Sakizdaki Maone idaresini sona erdiren
gelismeler ise ¢ok daha carpicidir. 1566da Piyale Pasa idaresindeki Osmanl
donanmasinin adanin agiklarina demirlemesi, adadaki dogrudan Tiirk hakimiyetinin
tesisi i¢in yeterli olmustu.

Fethinden sonra Osmanli garnizonu konuslandirilacak kaleler iginde yukarida
aktarilan tarihsel anlatinin digina ¢ikan bir tek 6rnek vardir: Rodos Kalesi. Rodos,
tamamen kale ve onun biitiinleyicisi olan kapsamli giivenlik tedbirlerinin Osmanlilar
karsisinda etkili sonug verdigi yegane tahkimat kompleksine ev sahipligi yapiyordu.
Ege Denizi'ni kat eden deniz giizergahini kontrol etmekteki merkezi konumu Rodosu
II. Mehmed Déneminin sonlarindan itibaren statejik bir hedef haline getirmisti.
Katolik bir deniz giiciiniin bolgeden uzaklastirilmas: psikolojik, politik ve askeri
sonuglar doguracakti.

Rodosun Fethine yonelik ilk kapsamli girisim 1480de gergeklestirildi. Osmanli
kusatma operasyonun ilk agirlik merkezi daha sonra Osmanli kaynaklarinda
Mendirek (St. Nicholas Burcu) olarak anilacak olan liman tahkimat: oldu.?! Bunun
amact sadece kalenin degil, adanin da muhasara altina alinmasiydi. Ancak basarisiz
olundu. Donanmanin aktif destegi ve ¢ikarma yapan kuvvetlerin koordinasyonu
asla saglanamadi.** Nitekim kusatmanin basarisizlikla sonuglanacagini gosteren
gelismelerden biri de Haziran 1480de Sicilyadan gelen bir ikmal gemisinin
engellenememesi olmustu.” 1480deki gelismeler, iistiin bir deniz giicliniin

28  Georgios Phrantzés, Istanbul'un Fethinin Bizansl Son Tanig1: Yorgios Sfrancis’in Anilar
= Chronicon minus, ¢ev. Levent Kayapinar, Istanbul 2009, s. 362, 408-10.

29 Kritovoulos, Kritovulos Tarihi: 1451 - 1467, s. 603.

30  Hadidi, Tevarih-i Al-i Osman (1299-1523), cev. Necdet Oztiirk, Istanbul 1991, s. 265; Fatma
Kaytaz, Behisti Tarihi (791-907 / 1389-1502) (Giris, Metin, Dizin), Doktora Tezi, Marmara Universitesi
Tirkiyat Aragtirmalari Enstitiisi, Istanbul 2011, s. 240.

31 Osmanl tarih yazarlari bu tahkimati “Arab Kulesi” olarak anarlar. Bu kaynaklardan biri
Kemalpasazadedir. Ibn Kemal, Tevérih-i 4l-i Osman VIL Defter: Tenkidi Transkripsiyon, gev. Serafettin
Turan, Ankara 1991), s. 503. Bununla birlikte muhasaranin Hiristiyan diinyasindaki en tinlii anlatist
Guillaume Caoursine aittir. Caoursin, daha isabetli bir sekilde Mendirek tahkimatina isaret etmektedir.
Guillaume Caoursin, Hospitaller piety and crusader propaganda: Guillaume Caoursin’s description of
the Ottoman siege of Rhodes, 1480, ev. Theresa M. Vann ve Donald J. Kagay, Londra 2016, s. 101.

32 Muhammed ibrahim Yildirim, Idris-i Bitlisinin Hest Behist'ine Gére Fatih Sultan Mehmed
ve Donemi, Doktora Tezi, Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi Sosyal Blimler Enstitiisii, [stanbul
2010, s. 301.

33 Eric Brockman, The Two Sieges of Rhodes: The Knights of St. John at War, 1480-1522 (New
York 1969, s. 71.
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amil olamadigi kusatma muharebesinde kapsamli tahkimatlarla basarilar elde
edilebilecegini gostermektedir. Ustelik hakim konjonktiirden etkilenmeyecek kadar
psikolojik olarak hazirlanmis miidafilere ihtiya¢ oldugunu da ortaya koymaktadir.

1522de ise dirayet zaferi getirecekti. 1480de yasananlar dikkate alindiginda
muhasara boyunca Osmanli donanmasi gorece daha etkili olduysa da** Rodos Liman
tahkimat: kargisinda varlik gosteremedi.*® Kalenin etrafinda biiyiik bir kararlilikla
metrisler kazan Osmanli ordusu agir zaiyatlar vermeyi goze alarak ilerledi.*® Sonucu
belirleyen ¢arpigmalar, Rodos Kentinin hisarpegelerle berkitilmis kapilarinin
oniinde cereyan etti.’” Bir baska ifadeyle miicadeleler Sovalyelerin kara tarafinda
en kapsamli savunma tedbirlerini aldig1 yerlerde yogunlasmisti.*® Miidafiiler,
Osmanli ordusunun kararliligi karsisinda Aralik 1522 sonlarinda Rodos Kalesini
teslim etmek zorunda kaldilar.*” Rodosun Fethinin uzun siirmesinin birden ¢ok
sebebi vardi. Kalenin gelismis ve karmagik mimarisi, yiiksek ates giiciiyle donatilmig
burglar,* miidaffiilerin motivasyonu gibi sebepler etkili olmugstu. Ote yandan
kusatma boyunca ada bir tiirlii etkili sekilde izole edilemedigi i¢in Sévalyeler yardim
almaya devam etmisti.*! Oyleyse savunma icin donanmanin kilit bir stratejik
element oldugunu Rodos’un Fethi'ne iliskin anlat1 da ortaya koymaktadir. Nitekim
konvansiyonel bir ordu tarafindan gerceklestirilen ve aylar siiren bir kusatmaya
direnmis olan kale, bundan sonra Osmanli donanmasinin en 6nemli iislerinden
biri haline gelecekti.

34  Mehmet Yasar Ertas, Hacer Kiligaslan, “Rodosun Fetih Giinliigii Kanuni Sultan Siilleyman’in
Rodos Seferi Rtiznamesi’, Akademik Incelemeler Dergisi, 12/1 (2017), s. 13-14.

35  Mustafa Celebi Celalzade, Celalzade’nin Rodos Fetihnamesi, cev. Murat Yildiz, Istanbul 2013,
s. 120-21.

36 Ertas ve Kiligaslan, “Rodosun Fetih Giinliigii Kanuni Sultan Siilleyman’in Rodos Seferi Raz-
namesi’ s. 13.

37 Budurum kalenin derin bir hendek sistemiyle sarilmis olmastyla da ilgiliydi.

38 Carpismalarin siddetini bu kapi tahkimatinin yiiz yiize geldigi yikim tizerinden de deger-
lendirmek miimkiindiir. Osmanlilarin “Kizil Kapr” olarak andiklar: St. John Kapisrnda meydana gelen
yikim hakkinda bkz. Anna-Maria Kasdagli ve Katerina Manoussou-Della, “The Defences of Rhodes
and the Tower of St John, Fort: The International Journal of Fortification and Military Architecture, 24
(1996), 5. 19.

39  Schabettin Tekindag, “Rodos’un Fethi”, Belgelerle Tiirk Tarihi Dergisi, 8 (May1s 1968), s.
59.

40 Rodos Kalesi, Ronesans Donemi tahkimat insa pratiklerini yansitan mimari unsurlar1 ba-
rindirsa da yiizlerce yil siiren bir giiclendirme projesinin iiriiniiydii. Dolayisiyla bir ¢esit gecis donemi
kompleksiydi ve yiizyillar i¢inde kesin tislubuna kavusacak olan mimari elementlerin erken 6rneklerini
barindiryordu. Bu durum literatiiriimiizde ilsikisi kesin olarak agiklanmamig burg/kule/tabya kavram-
larini -Rodos baglaminda- daha da tartismali hale getirmektedir. Sonug olarak “askeri devrim” deni-
len kapsamli doniisiimiin safaginda ingast tamamlanmis olan Rodos Kalesinin topgu platformlarinin
tanimlanmasi bu yazinin kapsamimin disinda kalmakta, buradaki “bur¢” tavsifi Rodosa has bir 6neri
olarak ifade bulmaktadir.

41 Brockman, The Two Sieges of Rhodes: The Knights of St. John at War, 1480-1522,s. 136-38.
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3. Idari Kurgu

Donanmanin Ege Adalarindaki Osmanli héakimiyetinin kurulmasindaki bu
hayati etkisi, kaleleri de ilgilendiren idari diizenlemelerde kendini gostermistir.
Yukarida listelenen (bkz. 1. Tablo) kalelerin tamami Gelibolu merkezli olmak tizere,
Osmanli deniz giiciniin ihtiyaglar1 gozetilerek teskilatlandirilmis olan Cezayir-i
Bahr-i Sefid Eyaletinin biinyesinde yer aliyordu.”” Bu idari yaklasimin bir sonucu
olarak eyalet yonetimi kaptanpasanin uhdesine terk edilmisti.*’ Eyaleti teskil eden
sancaklar ise yine denizcilerin (derya beyi) idaresine birakilmisti.** Kalelerle ilgili
genel umurun (strateji) icrasi kaptanpasa ile onun idaresindeki diger deniz timerasi
tarafindan gergeklestiriliyordu. Bununla ilgili emarelere, kalelerin insan kaynag:
temimine iliskin kayitlarinda bile tesadiif etmek miimkiindiir.** Nitekim bazi tarihsel
gelismeler, donanma tarafindan diizenli olarak gergeklestirilmesi gereken gorevlerin
aksamasi halinde kalelerin tehlikeye diistiigiinii gostermektedir.

1599da Sakiz Adasrnin Floransali maceraperestler tarafindan saldiriya
ugramasina iliskin anlatiya yakindan bakildiginda Cezayir-i Bahr-i Sefid Eyaletinin
bilesenlerini olusturan derya beylerinin dogru zamanda adalar arasinda “derya
mubhafazasi” gorevine ¢ikmadigi anlasiimaktadir.*® Buna gore, her yil, diizenli olarak,
belgelerde belirtildigi haliyle “nevriiz-1 mibarekte” Osmanli donanmasi genellikle
bir derya beyinin komutasinda adalar arasinda dolasir;*” korsanlar ve diisman deniz
gliciine karst tedbir alirdi. Bu uygulamaya iliskin merkez biirokrasisi tarafindan
tretilmis ¢ok sayida kayit mevcuttur.*® Katib Celebinin donanmanin mutat tarz-1
harekat: hakkinda verdigi bilgilerde bu operasyonun caydiriciligina vurgu yapildig:
goriilmektedir. Oyleki Akdenizdeki giicler biribilerini takip ediyorlar, soz gelimi
Osmanli donanmasinin Ege'ye agildigr haberinin alinmasi halinde rakip donanmalar

42 Mahmut H. Sakiroglu, “Cezayir-i Bahri Sefid’, TDV Islam Ansiklopedisi (DIA), V11, s. 500-
501.

43 Idris Bostan, “Kapudan Pasa”, DIA, XXIV, s. 354-55.

44 Katib Celebi, Tuhfeti’’l-Kibar fi Esfari’l-Bihdr: Deniz Seferleri Hakkinda Biiyiiklere Arma-
gan, gev. Idris Bostan, Ankara 2008, s. 141-42.

45  17. ytzyll baslarinda Rodos Kalesindeki miistahfizlarina (hisar eri) gedik tevcihine iliskin
her 5 arzdan 4'ti derya beyi ya da onun kaimimakamu tizerinden iletilmisti. Bkz. BOA. MAD nr. 5683, s.
2-19.

46  BOA.Bab-1 Asafi Divan-1 Hiimayiin Sicilleri Miihimme Defterleri (=A.DVNSMHM), nr. 75,
s.231,hk. 481, h.5Za 1013/ m. 25 Mart 1605.

47 Pal Fodor, tiim operasyonun mithimme hiikiimlerinden hareketle elde ettigi veriler
15181nda belli bir 6riintiiyli meydana getirdigini belirtmekte, adalar arasinin muhafazasinda Midilli ve
Rodos'ta bulunan filolarin etkin kilindigini sistematik bir yaklagimla ortaya koymaktadir. Pal Fodor,
“The Organisation of Defence in The Eastern Mediterranean (End of the 16th Century)”, The Kapudan
Pasha: His Office and His Domain: Halcyon Days in Crete IV, a Symposium Held in Rethymnon, 7-9
January 2000, ed. Elisavet A. Zachariadou, Rethymnon 2002, s. 89-92.

48 Ornek icin bkz. BOA.A.DVNSMHM.nr. 5, s. 346, hiik. 913, h. 16 Receb 973 / m. 3 Subat
1566.
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tslerinden ayrilmayarak ¢atismadan kaginiyorlardi® 17. yiizyila gelinirken Ege
Adalarindaki Osmanli hakimiyeti Girit Seferlerine kadar esasli sekilde bir daha test
edilmeyecekti. Girit Seferleri sirasinda yaganalar ise yine Venedik donanmasinin
Canakkale Bogaz'in1 ablukaya almasinin etkisi altinda gelisecekti. Venedikliler kisa
bir siire Bozcaada Kalesini isgal altinda tutacaklardi.®® Bu donemde imparatorluk,
bilhassa denizcilik alaninda geleneksel gemi iiretim tarzinda degisiklige giderek
kalyon ingasina yonelecekti”® Bu tavir genel stratejik yaklasimla tutarlilik
gostermektedir. Imparatorlugun merkezi iradesine gore, yerinde alinan tedbirler
(kaleler, tahkimatlar) yerine caydiric1 ve proaktif miidahaleler icin esnek taktikler
uygulamaya izin veren tedbirler (donanma) daha uygulanabilir goriiliiyordu. Bu
stratejik yaklagimin nasil hayat bulduguna dair tespitler “kal‘asiz adalar” olarak anilan
Kikladlar iizerinden paylagilabilir.

Venedik, Bozcaadada ancak 1 yil tutunabilmisse de Kikladlarin merkezi adas:
Naksayr ¢ok daha uzun bir siire boyunca isgal altinda tutmus ve bolgede genis
bir yagma harekat1 yirtitmistir. Kendi idari yapilanmasini adalarda hayata
gecirmistir. Buna yonelik olarak Osmanlilar tarafindan gergeklestirilen donanma
operasyonlarmnin hi¢birinden sonug alinamamugtir.™

Ortaya ¢ikan bu zaaf karsisinda Kikladlara kale ingsa etmek ya da mevcut
tahkimatlara® asker konuglandirmak gibi bir cihete gidilmemistir. Clinkii bu akilci
bir yol degildi. Zira kisith kaynaklarla stirdiiriilebilir bir savunma yapilanmasi
kurulmaliydi. Bu da askeri devrim ¢aginda savunma stratejisinin® onemli bir
pargastydi.

49 Katib Celebi, Tuhfetii’l-Kibar fi Esfari’l-Bihdr: Deniz Seferleri Hakkinda Biiyiiklere Arma-
gan, s. 142-43.

50  Cengiz Orhonlu, “Bozcaada’, DIA, V1.

51 Idris Bostan, “Kadirga’dan Kalyon’a (XVIL. Yiizyilin ikinci Yarisinda Osmanli Gemi
Teknolojisi’nin Degisimi)”, Osmanli Arastirmalari, 24 (2004), s. 69-71.

52 Elias Kolovos, “Insularity and Island Society in the Ottoman Context: The Case of the Aegean
Island of Andros (Sixteenth to Eighteenth Centuries)”, Turcica, 39 (2007), s. 61.

53 Kikladlarda surlarla cevrili iskdn merkezleri ve kule (goula/pyrgos) tipi yapilara
rastlanmakla birlikte bu tahkimatlarin birgogu konut 6zelligi tasimaktaydi. Degirmenlik Adasi’na
iliskin tespitler icin bkz. Levent Kayapinar, “Degirmenlik Adast’, Osmanli Dénemi Ege Adalar1
Tarihi: Kikladlar, Ankara 2020, 1, s. 150. Ote yandan bu tiirden yapilara daha ¢ok adalarin
merkezinde rastlanmaktadir. Bu yerlesimlerin fiziksel durumlarina atif yapan bir ifade olarak “kal‘a”
tanimlamasina tesadiif edilir. Ornegin Naksanin merkezi “Kal‘a-y1 Naksa” olarak amilmaktadir. Bkz.
BOA, TD, nr. 800, s. 26.

54 Askeri devrim fikri kaleler de dahil olmak tizere askeri yapilanma maliyetinin kargilanma-
st i¢in Batida ortaya konulan kapsamli ¢abalarin, modern devletin dogusunu tetikleyecek biirokratik,
ekonomik ve askeri gelismeleri beraberinde getirdigi goriisiine dayanmaktadir. Michael Duffy, “The
Military Revolution and the State, 1500-18007, The Military Revolution and the State, 1500-1800, ed.
Michael Dufty, Exeter 1980), s. 1-2.
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4, Siirdiiriilebilir Savunma ve Kaleler

Geleneksel dinyanin kosullar1 altinda Osmanli Devletinin organizasyon
becerisini en ¢ok zorlayan konulardan biri askeri harcamalar olmalidir. Sadece
kaynak olusturmak degil, bu kaynaklarin dogru yerlere hasredilmesini saglamak bile
isletilmesi son derece gii¢ bir programin siirekli olarak devrede tutulmasini zorunlu
kiltyordu. Bu zorunluluk, imparatorluk merkezi iradesini (stratejik akil) belli ilkelerle
hareket etmeye mecbur ediyordu. Buradaki en 6nemli ilkelerden biri “kendi kendine
yeterlilik” olmustur. Osmanllar siiriidriilebilir bir savunma yapilanmas: iginde
savunulan yerin direttigi katma deger kadar savunma harcamasi yapiyorlardi. Bu,
kale ingas1 gibi uzun ve son derece maliyetli bir projenin yiiriitiilmesi fikrini de daha
kalabalik denizcilerle donatilmus biiytik filolalar olusturulmas: fikrini de imkénsiz
hale getiriyordu.

Pal Fodor, Dogu Akdenizdeki Osmanli savunma diizenini anlamaya yonelik
cabalarinin baslangi¢ noktasina ekonomik meseleleri yerlestirir. 1570’lerde buyiik
o6l¢tide sona eren Akdenizdeki Osmanli-Habsburg miicadelesinin Osmanli lehine
sonuglandigini ancak bunun Osmanli Devletini de tiikettigini (Pyrrhus Zaferi);
uzun vadeli gikarlar1 gozetecek kapsamli bir ekonomik stratejinin takip edilemedigini
belirtir® Ege Adalariin barindirdigi ekonomik potansiyel dikkate alindiginda
bolgenin savunmast baglaminda giivenlik ihtiyaciyla harcama kapasitesi arasinda
realistik bir denge arayisina ilk defa Osmanli Devletinin girdigi diisiintilemez.
Anthony Luttrell, Katolik diinyanin ileri karakolu olma roliinii fazlasiyla benimsemis
olan Sovalyelerin kisith olanaklarla Rodos Kalesinin onarim ve modernizasyonunu
biytik bir ihtirasla ytritmelerinin sonucu olarak daimi ekonomik sikintilarla
yuzlesmek zorunda kaldiklarini ve Venedike bagimli hale geldiklerini ifade eder.”

Strtidiiriilebilir savunma fikrinin icrasina iliskin en somut verilere mevacib
defterlerinden ulagmak miimkiindiir. Zira bu defterlerde personel giderlerinin
karsilanmasina iliskin kaynaklar kaydedilirken kalelerin savunmakla yiikiimlii
oldugu sahadan elde edilen gelirlerin zikredildigi goriilmektedir. Ornek olarak
Sakiz ve Midillideki kalelerin durumu ele alinabilir. Her iki adada da personelin
giderlerinin karsilanmasi i¢in 1574’ten 1628’ kadar olan siiregte Sakiz ve Midilli
giimriiklerinin gelirlerinden yararlanilmigtir.”” Ozetle kalelerin varligindan

55  Fodor, “The Organisation of Defence in The Eastern Mediterranean (End of the 16th Cen-
tury)? s. 87.

56  Anthony T. Luttrell, “Venice and the Knights Hospitallers of Rhodes in the Fourteenth Cen-
tury’, Papers of the British School at Rome, say1 26 (1958), s. 199.

57  Verilerin derlendigi defterler i¢in bk. BOA.MAD. nr. 7093, s. 13, 18; MAD. nr. 2224, 5. 5;
MAD. nr. 15835, 5. 26, 29-30; MAD. nr. 3975, 5. 30-31, 32; MAD. nr. 12760, s. 24, 43-44; MAD. nr. 7374,
s.49, 52, 55.
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devsirilen ve sayisal olarak hesaplanmasi neredeyse imkansiz olan katma degerin
bir kismiyla yine kalelerin giderleri karsilanmigtir.

Sonug

Kaleler, Ege Adalarinda merkezinde donanmanm bulundugu savunma
kurgusunun 6nemli bir bileseniydi. Osmanli Devletinde hakim stratejik yaklagim
kalelerin bulundugu cografyanin gergekleriyle askeri, politik ve ekonomik hedefler
arasinda kuvvetli bir bag kurmustu. Modern 6ncesi diinyanin dogas: dikkate
alindiginda fazlaca rasyonel goriinen bu ¢abanin izlerine bilhassa kalelerin mali
islemlerine iliskin tutulan kayitlarda tesadiif edilmektedir. Imparatorlugun merkezi
iradesi cografi gergeklerin bir sonucu olarak aktif ve yogun bir deniz glizergahinin
tizerinde bulunan bu kaleleri ayni ekonomik ve idari yaklasimin bir pargas: olarak
gormiistii. Boylece Anadolu kiyilarina komsu bir savunma zinciri ortaya ¢ikmuisti.
Bu organizasyonun etkin bir sekilde yiirttiilebilmesi i¢in tamamini iceren saha;
kaptanpasa ve ona bagl hareket eden derya beylerinin idari sorumluluguna terk
edilmisti. Kalelerdeki personelin istihdamina kadar biitiin hayati kararlar, derya
beylerine birakilmigti. Merkezi aklin ya da stratejik yaklagimin sekil verdigi bir diger
konunun ise kalelerin finansmani oldugu gériiliir. Imparatorluk, kalelere savunma
sorumlulugu yiiklenmis yerlerde iiretilen ekonomik degerle kalelerin ihtiyaglarim
finanse etmistir. Ote yandan bu rasyonel yaklagimin da kendi iginde sinirlar1 vardi ki
1599da Sakiz Adasrnda yaganalar bu sinirlara dair fikir vermektedir.
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Kale Muhasaras1 Ve Miidafaasina Dair Vauban ve Rogniat’tan
Miistefid Bir Yazma Eser Degerlendirmesi

Ahmet UGUR’
Giris

Barut teknolojisi ve askeri devrim etkisiyle meydan muharebeleri yerini uzun
stireli kale muhasaralarina birakmigtir. Bunun sonucunda kalelerin ve hisarlarin
gliglendirilmesi olduk¢a 6nem kazanmistir. Meydana gelen bu doniisiim kalelerin
muhasarasinda ve miidaafasinda gesitli yeniliklerin uygulanmasini da beraberinde
getirmistir. Osmanli Devletinin, ozellikle XVII. yiizyilda, iginde bulundugu uzun ve
yipratici savaslar, aldigi maglubiyetler askeri alanda birtakim yeniliklerin yapilmasini
zorunlu kilmigtir. Askeri alanda islahat fikrinin temelleri her ne kadar Lale Devrinde
atilmis olsa da I. Mahmud doneminde artik goriiniir hale gelmistir.!

XVIIL yiizyllda mektepli zabit yetistirme arzusunun artmasiyla Uskiidarda
Hendesehane kurulmustur? Bu dénemde kurulan Humbaract Ocagi, XVIII
Yiizyilda kara ve deniz mihendishanelerinin teskilatlandirilmasinda 6nemli
bir rol oynamistir. Humbaraci Ocagi, Fransiz kokenli Humbaraci Ahmed Pasa
tarafindan matematik ve miihendislik bilgisine dayali modern bir egitim yapisi
ile teskilatlandirilmistir’ Humbaract Ocagrndan ilham alinarak ilk mihendislik
okulumuz olan Mithendishéne-i Bahri-i Himaytin kurulmustur.* Bu mihendislik
okulunun kurulmasi, Mithendishane-i Berri-i Himaytnun kurulusu igin bir tecriibe
saglamistir. Ancak bazi gekinceler nedeniyle mistakil bir kara mithendishanesi
kurulmasma ilk etapta sicak bakilmamistir. Bunun yerine, daha etkili bir ¢6ziim
olarak mevcut Humbaraci ve Lagimci Ocagi biinyesinde bir kara mithendishanesi
kurulmasina karar verilmis ve “Mithendishane-i Cedide der-Kislak-1 Humbaraciyan”
adiyla bir egitim kurumu olusturulmustur.® Kara mithendishanesi gorevi ifa edecek
bu kurum Humbaraci ve Lagimci Ocagrna bagl bir kurum olarak Haskoyde

Ars. Gor. Dr., Milli Savunma Universitesi Deniz Harp Okulu, augur@dho.edu.tr.

1 Levent Diizcii, Tershane Mithendishanesinde Egitim (Gemi Inga, Cografya, Harita ve Seyrii-
sefer) (1773-1838), Diizce Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 1X/3 (2019), s. 122.

2 Mehmed Esad Efendi, Mirdt-1 Miihendishane-i Berri-i Hiimaytin, [stanbul 1312, s. 6.

3 Humbaract Ahmed Pasa hakkinda teferruatli bilgi icin bkz., Ugur Demir, Osmanlt Hizme-
tinde Bir Miihtedi Humbaraci Ahmed Pasa, Yeditepe Yayinevi, stanbul 2015.

4 Miihendishane-i Bahri-i Hiimayun teferruathi bilgi i¢in bkz. Kemal Beydilli,
“Miihendishane-i Bahri-i Himayun”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (=DIA), XXXI, 514-
516.

5 Mustafa Kagar, Osmanli Devletinde Miihendishanelerin Kurulusu ve Bilim ve Egitim Anla-
yisindaki Degismeler, Doktora Tezi, Istabul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul 1994, s. 92,
93.
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varligini devam ettirmis ve miistakil bir kanunnameye de sahip olmamistir. Tlk
olarak Humbaract ve Lagimci Ocagrnin personeline alanlariyla ilgili egitim
vermek amaciyla faaliyet gostermis, ayn1 zamanda askeri techizat tretimi, istihkdm
faaliyetleri ve miihendislik bilgisi iceren risalelerin terciimesi ile de ilgilenmistir.®
Kara ve deniz mithendishanelerinin kurulus stirecinde Avrupali uzmanlarin bilgi
birikimlerinden faydalanilmis, mithendislik okulunun matbaasinda Avrupadan
getirilen eserler basilmis ve gevirileri yapilmistir. Bu durum, Osmanl kamuoyunda
hem c¢eviri eserlerin artmasini saglamis hem de telif eserlerin gelismesine 6nemli
katkilar sunmustur.

Nizdm-1 Cedid déneminde askeri ve teknik alanda birgok degisiklik yapilmus,
egitim-6gretim faaliyetlerinin  gelistirilmesi i¢in ¢esitli layihalar hazirlanmig
ve yabanci eserlerden istifade edilerek hem geviriler hem de telif caligmalar
olusturulmustur. Bu donemde 6zellikle fenn-i harp literatiiriiniin baglamasinda
onemli bir yeri bulunan ve 1792 yilinda Ipsilanti tarafindan terciime edilen “Risdle-i
Fenn-i Harb” adli eserin tercimesi yapilmistir.” Bu donemde III. Selime sunulan
Muradgea D'Ohosson’un hazirladigilayiha, modern anlamdaaskeri ve teknik egitimin
ana hatlarini belirlemesi a¢isindan son derece onemlidir.® D’Ohosson, ¢alismasinda
asker sayisinin artirilmasindan ziyade harp ilminin uygulanmasinin 6nemine
vurgu yapmis ve Avrupadan yeterli sayida askeri uzman ve egitimci getirilerek bir
mithendislik okulunun kurulmasini 6nermistir.” D’Ohosson’'un bu ¢alismasinin bir
kismi, 1784-1792 yillar1 arasinda Avrupada bulunurken cesitli bilimsel eserlerden
faydalanilarak olugturulmustur.’

III. Selime sundugu ve “Fiintin-1 Harbiyye Talimhéanesine dair tertib olunan
layihanin tercemesidir” basligini tastyan layiha, D’Ohosson'un kurulmasini 6nerdigi
“Fintin-1 Harbiye” mektebi ile ilgili tavsiyelerini igermektedir.!! D'Ohosson,
modern anlamda kurulacak bir askeri okul sayesinde Osmanli Imparatorlugunun
islevsel bir egitim kurumuna sahip olacagini ve buradan yetisecek ogrencilerin
zamanla yabanci subay ve ¢evirmenlere ihtiya¢ duymadan kendi kendilerine yeter

6 Kemal Beydilli, “Miithendishane-i Berri-i Hiimayun’, DIA, XXX, 516, 517.

7 Cemal Can Tarimcioglu, Ge¢ Osmanli Harp Fenni ve Harp Tarihi (Kirum Harbi, 93 Harbi,
1897 Osmanli-Yunan Harbi) Literatiirii, Yiksek Lisans Tezi, T.C. Harp Akademileri Stratejik Arastir-
malar Enstitiist, Istanbul 2014, s. 18.

8 Mustafa Kagar vd., Istanbul Teknik Universitesi ve Miihendislik Tarihimiz, ed. Mehmet
Karaca, ITU Vakf, istanbul 2013, 5.116.

9 Kemal Beydilli, “D'Ohosson, ignatius Mouradgea’, DIA, Istanbul 1994, IX, 497.

10  Kemal Beydilli, “Ignatius Muradgea D'Ohosson (Muradcan Tosunyan) Ailesi hakkinda kayt-
lar, “Nizam1 Cedide'dair layihasi ve Osmanh Imparatorlugundaki Siyasi Hayatr’, .U Edebiyat Fakiiltesi
Tarih Dergisi, Say1 34 (1984), s. 256.

11 Beydilli, “(Muradcan Tosunyan) Ailesi hakkinda’ s. 265-266.
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hale gelecegini belirtmistir. Layiha, mektebin kurulacag: yer, okutulacak dersler,
mektebe alinacak talebeler ve 6gretim tiyeleri gibi konular1 kapsayan gorislerini
18 madde halinde siralamistir."”> D’Ohossonun tavsiyeleri dogrultusunda modern
bir kara mithendishanesi kurulmus ve biinyesinde bir matbaa olusturularak geviri
faaliyetlerine baglanmistir. Kara mithendishanesinin teskilinde ve burada matbaanin
kurulup gesitli eserlerin ¢evrilmesinde 6énemli bir rol oynayan diger isim Ebtibekir
Ratib Efendidir. Ratib Efendinin Viyanada askeri ve teknik okullar tizerine yaptig:
gozlemler, III. Selim tarafindan degerlendirilmis ve Ratib Efendinin layihasi da
dikkate alinarak modern bir okul teskil edilmistir."* Kara miithendishanesi, 1795
yilinda Haskéyde inga edilmistir. Bu okulda, Istihkim ve Lagimci Ocagrndan 50
kisi ile Humbarac1 Ocagrndan 30 kisi olmak tizere toplam 80 personel birlestirilmis
ve baslarina 1 hoca, 5 kalfa ve 1 Fransizca 6gretmeni gorevlendirilmistir."* Zekeriya
Tiirkmen, Kara Mithendishanesinin déneminin teknik ve donanimli subay, yani
miitefennin zabit ihtiyacinikarsilayan modern bir kurum oldugunu séylemektedir.'

Bu ¢er¢evede, mithendislik okulunda bir kiitiiphane ve matbaanin kurulmasi
biyilk onem tagimaktadir. Kurulan matbaa sayesinde kiitiiphaneye gerekli
kitaplarin basilmasi saglanarak, onemli bir eksiklik giderilmistir. Mithendislik
okulunun kiitiiphanesine kaynak saglamak amaciyla cesitli kiitiiphanelerden ve
terekelerden kitaplar getirilmis, boylece kitap ¢esitliligi artirilmistir. Mithendishane
kiitiphanesinde, miithendishanede okutulan kitaplar arasinda; Mehahirl-miyan,
Logoritma Cetveli, Humbara Cetveli, Ustl-i Hendese, Tableau des Nouveaux de
I'Empire Ottoman, Vankulu Lugati, Atlas-1 Kebir Tercemesi, Icaleti’l-cografiyye,
Miiselles Risalesi ve Mirat-1 Alem'in de bulundugu toplam 68 eser bulunmaktadir.'

Hem fen bilimlerinde hem de diger bilimlerde verilen egitim i¢in bagvuru kaynag:
muhakkak kitaplardir. Calismanin basinda da belirtildigi gibi basta mithendishaneler
olmak tizere kurulan askeri okullar modern bir egitim verme amacini benimsedigi
icin Avrupadan terciime edilen bir¢ok kitap mithendishane matbaasinda terciime
edilmis ve ders kitabr olarak kullanilmistir. Terciime edilen kitaplar arasinda, Baron
de Tott'un 1772 yilinda Paristen siparis ettigi ve mithendishanelerde okutulan eserler

12 Kagar, a.g.t.,s. 85-90.

13 Ebubekir Ratib Efendi hakkinda bkz. Sema Arikan, “Ebtbekir Ratib Efendi”, DIA, X, s. 277-
278.

14  Mehmed Esad, a.g.e., s.10,13.

15  Zekeriya Tiirkmen, “XIX. Yiizy1l Askeri Yenilesme Devri Egitim-Ogretim Kurumlarindan
Mekteb-i Harbiye-i Sahane;” Osmanli Istanbulu I1I, ed. Feridun Emecen vd., Istanbul 2015, s. 151-152.

16  Basilan kitaplar ve igerikleri ile ilgili teferruath bilgi i¢in bkz., Kemal Beydilli, Tiirk Bilim ve
Matbaacilik Tarihinde Miihendishdne, Miihendishdne Matbaast ve Kiitiiphanesi (1776-1826), Istan-
bul 1995, s. 254-259.
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de bulunmaktadir."” Paristen getirilen bu kitaplarin hem orijinalleri hem de Tiirkge
cevirileri mithendishane kiitiiphanelerinde 6grencilerin hizmetine sunulmustur.
Calismamizda degerlendirecegimiz ve fenn-i harp literatiiriine dahil edilebilecek
eserin, bu terctime faaliyetleri kapsaminda ele alinmasi gerektigini diisinmekteyiz.

Yukarida kisaca aciklanan modernlesme stireci ve mithendishane okullarinda
matbaanin kurulup ¢eviri faaliyetlerine baglanmasi, Osmanli Devletinde fenn-i
harp literatiiriiniin gelismesini saglamistir. Cesitli yazarlarin eserleri terciime
edilerek 6grencilere bu eserlerden faydalanma imkan: sunulmustur. Bu ¢aligma
kapsaminda, Vauban ve Rogniatn eserlerinden yararlanilarak olusturulan
ve kale muhasaras1 ve miidafaasinda atesli silah kullanimina dair yoéntemleri
iceren Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu veritabaninda “Kale Muhasaras1” adiyla
kayitli yazma eser incelenmistir. Incelenen eserin, donemin 6nemli isimlerinin
galismalarindan faydalanilarak hazirlandigi ve sagladig: bilgilerin pratikteki
islevselligi sayesinde Osmanli askeriyesi tarafindan bir referans kitap olarak
kullanildig1 kabul edilmistir.

1. Eser

Eser, kale muhasaras1 ve miidafaasinda atesli silahlarin nasil kullanilacagini
ogretmek amaciyla kaleme alinmigtir. Eserin higbir boliimiinde eser ismi olarak
degerlendirebilecek bir bilgi bulunmamaktadir. Bunun yaninda eserin miiellifine
veya mistensihine ait herhangi bir bilgi bulunmadig gibi eseri tarihlendirmeye
yonelik bir kayit da mevcut degildir. Muhtelif Avrupali asker ve miihendislerin
eserlerinden yararlanilarak hazirlandig1 g6z 6niinde bulunduruldugunda, bu eserin
derleme bir ¢alisma olarak degerlendirilmesi isabetli olacaktir. Eserde Vauban ve
Rogniat gibi yazarlardan istifade edildigi dikkate alindiginda, eserin en iyi ihtimalle
18. yiizyilin sonlarinda veya 19. yiizyilda kaleme alindigi tahmin edilebilir.

Kiitiiphane tasnifinde yazildig1 tahmin edilen ve yazmanin i¢ kapaginda “Kale
Muhasarast Igin Akseri Topcuyéna Iktiza Eden Tertibat” seklinde Latin harflerle
kaleme alman bir ifade bulunmaktadir. Bunun yaninda “T.C. Maarif Vekaleti
Canakkale Genel Kitaplik Memurlugu Say1 63/1-97” ibaresinin yer aldig: bir katalog
mithrii de mevcuttur. Ayni sayfada yine “Konya Bolge Yazma Eserler Kiitiiphanesi
Kitap No: 1631 Tasnif No: 356.4” ibaresinin bulundugu baska bir kiitiiphane katalog
mithrii daha vardir.

Konya Yazma Eserler Bolge Miidiirligiiniin, Bolge Yazma Eserler koleksiyonunda
355 tasnif numarasi ve askerlik bilimi konusu ile kayith eser “Kale Muhasarasi”
ismiyle 71637 bibliyografik kayit no ile katalogda yer almaktadir. Deri kapl: bir cilt

17 Diizcii, a.g.m., s. 129.
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icinde bulunan ve rika harflerle yazilmis eser, toplam 96 varak ve 192 sayfadir. Bunun
yani sira eser sonunda ek olarak bir yildiz tabya ¢izimi mevcuttur. Bu ¢izim ¢aliyma
kapsaminda Latinize edilerek ¢aligma sonunda ek olarak sunulmustur. Yazma eser
icinde yer alan basliklar1 gosteren bir fihrist bulunmamakla birlikte ana baslik olarak
nitelendirebilecegimiz basliklarin isabet ettigi sayfa numaralar1 su sekildedir:

Bashik Sayfa
] Kale muhafazas igin asakir-i topgiyana iktiza eden tertibat ile asakir-i mezkdrenin is- 1
ti'mali hustisunun beyan

2 Alel ‘'umam usdl ve kantinun beyani 2

3 Ustl u hesabina dair kavaniniin beyani 3

4 Enva makineleriin beyan: 22
5 Kiilliyen esyalarun beyan 28
6 Cebhaneniin uslal u hesabinun beyan 35
7 Mubhtelifeniin ustil u hesabinun beyani 42
8 Alinacak mahalleriin beyani 43
9 Icab eden esyalarun beyani 59
10 Bakar ve geligin beyan: 60
11 Nisan életiniin beyani 60
12 Alet ve edevatin beyam 61

13 Topgu zabitiniin beyani 64
14 Icrasi 1azim gelen hidmetler 65
15 Alat-1 nariyyelere iktiza eden zabitanun beyani 74
16 Zabitan ile neferatin beyani 76
17 Mecm‘ gavus ve onbasgt ve neferat 82
18 fcab eden bargirleriin beyani 89
19 Tedarik hidmetleriniin beyaniww 93
20 Alat-1 nariyyelerin yerlii yerine vaz‘lari 96
21 Mahallerin ingas 104

2. Eserin Muhtevasi ve Degerlendirme

Eser, kale muhafazas1 ve miidaafasinda kullanilacak arag gereclerin ve gerekli
personelin beyani; muhasara usullerinin beyani ve Avrupali yazarlara gére bu
tsullerin ne sekilde olmas: gerektigi; kalelerde lazim gelen tahkimatlarin insasina
dair teorik bilgilerin ayrintilar1 olmak iizere ti¢ bolimde tasnif edilebilir. Eserin
bolimlerinde; kale muhasarasinda kullanilacak ekipmana dair teknik bilgiler
verilerek muhtelif muhasara usulleri ele alinmis, Fransiz Sébastien Le Prestre de
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Vauban ve Joseph Rogniat gibi yazarlarin muhasara usullerinin teknik ayrintilar:
ele alinmus, ayrica, bu yazarlarin kale muhasarasina dair diisiinceleri ve muhasarada
uygulanmasini ifade ettikleri yontemler incelenmistir. Bunun yaninda kalelerde
atesli silah kullanimina dair teknik ayrintilar tablo ve gorsellerle desteklenerek atesli
silahlarin kalelerde ne sekilde kullanilmas: gerektigi degerlendirilmistir. Eserde kale
muhasarasina ve miidaafasina dair anlatilan uygulamalarin teorik bilgi ile ayrintih
bir bi¢cimde ele alindigi goriilmektedir. Bu bilgilerin neredeyse tamami muhtelif
cizimlerle desteklenerek eserin daha anlagilabilir olmasi saglanmistir.'®

(Kale muhafazasinda kullanilan bir atesli silahin menzil 6l¢iimiinii gosterir gorsel'”)

Eserin 1-22. sayfalarinda yer alan “Kale muhafazasi igin asakir-i topgiyana iktiza
eden tertibat ile asakir-i mezktrenin isti'mali hustisunun beyanr’, “AleTumam ustl
ve kantinun beyani1” ve “Ustil u hesabina dair kavaniniin beyan1” baslikli boliimlerde
genel olarak kale muhasarasinin geregi ve kale topgulugu ile ilgili temel meseleler
basliklar halinde ele alinmustir. Eserin girisinde kale topgulugu diye de tabir edilen ve
kalelerde atesli silah kullaniminin amaci 5 madde halinde siralanarak aciklanmis ve
teorik bilgiler verilmeden kisa bir degerlendirmede bulunulmustur. Bu husus eserde
su sekilde ifade edilmektedir:

“1 madde kala topculugundan murad-1 matlib ne oldugunun beyam kala
topculugundan murad-1 matlub bervech-i dti beydn olunacak mevadd-1 hamseye
tevakkuf idiip soyle kim evveld kalay: muhasara itmek murdd iden diismanin
bila-siper top menziline takrib itdirilmemesine say u gayret olunmasidur. Sdniyen
diisman her ne kadar kalaya takrib itmege amel ider ise de muayyen ii miistahkem
siper insa etmediikce takrib itmemesine sa‘y olmup yani diisman kavi ve miistahkem
siper insasinda tazyi iderek suhuletle takrib idemeye. Salisen diismanin kalaya
takrib itmesi igiin insa idecegi siper ve gerek sigan yollari ve gerek sd’ir tedarikdtina

18  Bugizimler igin bk., Kale Muhasarasi, Konya Yazma Eserlerler Blge Miidiirligii, Bolge Yaz-
ma Eserler koleksiyonu, nr. 71637. 5. 99, 101, 103, 104, 111, 124, 125, 126, 148, 151, 155, 157, 160, 161,
163,165, 168, 170, 173, 175, 185,

19 Kale Muhasarast, s. 99.
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muhafaza olunmasidur. Rabian diismamn kalaya her hiicumu esnasinda deriin
kal'aya olan piyade asakirimizde hendek-i kebir deriinuna endaht eyledigi tiifenk
kursuni s@’irinden huctim iden asker iizerine daha ziyade sd’ir icra olinmak iizere
hendegin muhafaza olunmasidur. Hamse dertin kaladan piydde askeri huruc iderek
diisman iizerine huciimunda gerek asakir-i mezkiir muayeninde ve gerek deriin
kalada olan asakir-i top¢iydnun huciim iden askere i‘dne itmesidiir”>

Eserin 2. sayfasinda bulunan “Alel ‘umiam ustl ve kantinun beyani” bashginda,
kale muhafazasi i¢in temel kaidelerin neler oldugu paylagilarak kale topgulugu ile
alakal1 genel kanaatin degerlendirilmesi yapilmaktadir. 5. sayfa ile 22. sayfa arasinda
“Ustil u hesabina dair kavaniniin beyan1” baslig: ile verilen boliimde ise bir onceki
boliimiin daha da ayrintili sekilde agiklandigini goriilmektedir. Bu boliimde Vauban
ve Rogniatn kale muhafazasi igin uygun yontemleri incelerener, kalelerde
kullanilacak ategli silahlarin agiklamasi yapilmak suretiyle hangi burcta ne kadar
atesli silah kullanilacagina dair ayrintilar verilmektedir.

Vauban'in kale miidaafasina dair goriislerinin paylasildigs kisim eser iginde su
sekilde ifade edilmektedir:

“Vauban nam miihendisin usilii mucebince bir kalanin muhafazasina lazim
gelen alat-1 nariyyenin mikdar-1 adedi beyan olinur. Séyle ki zikr oliman Vauban
nam miihendis alti burcludan on iki bur¢luya kadar insa olunmus bir kalanin
muhafazs: iciin iki burcludan daha ziyade olur ise de ol vakt yine on iki burcuna
onar aded top hesap idiip maada burglarina sekiz aded top hesap itmisdiir ve havan
alat-i nariyyleri iciin dahi bir kala-y1 sagir diye beher burg iciin beser aded havan
hesap idiip ve kala-y1 kebir iciin dahi umiimen atmis aded havan alat-i nariyyesi
hesab itmisdiir. Iste zikr olundugu vech iizere iki burclu bir kalanmin muhafazasi
iciin mezkiir miihendisin ustilii mucebince yiiz yigirmi aded top ve altmis aded dahi
havan alat-i nariyyesi kifayet ider”*'

Vaubanmn kale miidaafasina dair goriislerine yer verildikten sonra kale
miidaafasinda kullanilacak top ve havanlarin ¢ap ve sayilarinin gosterildigi bir cetvel
hazirlanarak mubhtelif gaplardaki yiiz seksen tane topun ayrintilari cetvel olarak
paylasiimustir.

20 Kale Muhasarast, s. 1, 2.
21 Kale Muhasarast, s. 10.
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vech iki aded cetvel tertib ve tanzim olundu

Hesap olunan top ve havan alit-1 nariyyeleriniin ¢caplarmun ne vechle olacag: yek nazarda bilmek icin ber

Top Alet-1 Nartyyesine mahsus cetveldir

Havan Alet-1 Nariyyesine mahsus cetveldir

Cap

Mikdar-1 adedi
20

28/120

Cap

Mikdar-1 adedi

22,44, 15
Tas Havam

9, 14 vesair havanlar

20

20

20/60

(Kale muhasarasinda kullanilacak top, havan gibi atesli silahlarin gaplar1 ve miktarlari*?)

Vauban'in goriislerinden sonra Fransiz subaylardan Rogniat'in kale muhasarasi
ve miidaafasinda atesli silah kullanimina iliskin uygun oldugunu diisiindiigii usul
paylasilarak, Vauban'in gorislerine eklemeler yapilmistir. Rogniat'n kalelerde
atesli silahlarin kullanimina dair usulii eserde su sekilde verilmistir:

Obiis ve Havan Top
Cap Mikdar-1 Adedi Cap Mikdar-1 Adedi
65,45 22 7 64
22, 14 Obiis 39 5 66
Tas havam 8/69 3 24
| §%) 48/202
09/271

(Rogniat'in usuliine gore kale muhasarasinda kullanilmas: gereken atesli silahlar®)

Rogniata ait olarak verilen bu cetvelden sonra, kalenin hangi ytiziinde ne
miktarda atesli silah kullanilmasi gerektigi ve bu atesli silahlarin adetlerinden
caplarina ve tiirlerine kadar ayrintilar listeler halinde detaylandirilmak suretiyle
belirtilerek kale muhafazasi icin atesli silahlarin dogru sekilde kullanilmasi
adimna teknik ayrintilar verilmistir. Bu ayrintili liste asagida gortldiagii sekilde
belirtilmistir.

“Zikr olinan on iki bur¢lu kalanun muhafazasi igiin dort cetvelde muharrir icab
eden iki yiiz yetmis bir adet alet-i nariyyenin hiictim ytizii malum-1 farz olunduguna
gore taksimatinun ne vechle olacag1 yek nazarda bilmek icin sekline nazar olundukda
andan layikiyla malim olur lakin hiicim yiizii olmazdan muhaddem kala-y1

22 Kale Muhasarast, s. 11.
23 Kale Muhasarast, s. 12.
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mezkiir muhafazasi iciin tertibi ldzim gelen alat-1 nariyyelerin mikdar-1 adedi is bu:

topgap 7  adet | topcap 5 adet | top cap 3 adet | top ¢cap 1% adet | obiis ¢ap 22 adet
24 24 24 48 24

Hiiciim yiizii oldukdan sonra yiiz-i mezkiira tertibi lazim gelen dlat-1 nariyyelerin
mikdar-1 adedi dahi isbu:

Top ¢ap 7 Top ¢ap 5 | Top ¢ap 3 Top ¢ap 1% | Obiis ¢ap 22 Hafif | Havan
adet 6 adet 66 | Adet 00 Adet 00 Adet 7 obiis 15 22

Isbu esnada hiicim yiiziiniin gayri mahallere vaz1 lazim gelen 4lat-1 nariyye
isbu:

top ¢ap 7 top ¢ap 5 top ¢ap 3 top ¢cap 1% adet | obiis ¢ap 22
30
adet 00 adet 00 adet 20 adet 14

“Isbu cetvelden ma‘lim oldur ki General Rogniatin usilii mucebince on iki
burclu bir kalanun hiicim yiizii malam olmazdan mukaddem muhafazas: iciin
icab eden alat-1 nariyye yigirmi dort aded yedi kiyyelik ve yigirmi dort aded bes
kiyyelik ve yigirmi dort aded ii¢ kiyyelik ve kirk sekiz aded bir buguk kiyyelik top
ve yigirmi dort aded dahi yigirmi iki kiyyelik obiis kifdyet ederse de hiiciim yiizii
ma'liim oldugu yalmiz yiiz-i mezkiira tertibi lazim gelen alat-1 nariyye dahi zikr
olunan bes ve yedi kiyyelik yigirmi dortder aded top dahil olmak iizere altmis dort
aded yedi kiyyelik ve altmis alt: aded bes kiyyelik top ve yedi aded yigirmi kiyyelik ve
on bes aded hafif obiis ve yigirmi iki aded dahi havan tertibi lazim geliip ve hiicum
yiiziiniin gayr: mahallere dahi yigirmi aded ii¢ kiyyelik ve kirk aded bir kiyyelik
top ve on yedi dahi yigirmi iki kiyyelik obiis vazi icab ider hal bu ki hiicum yiizii
malum olmazdan mukaddem vaz' icab eden kirk sekiz bir buguk kiyyelik ve yigirmi
dort aded ti¢ kiyyelik top daldt-1 nariyyelerine hiictim yiizii ma‘liim oldukdan sonra
vaz iktiza eden kirk aded bir buguk kiyyelik ve yigirmi adede ii¢ kiyyelik top aldt-1
nariyyeleri tarh olundukda baki kalan sekiz aded bir buguk kiyyelik dort aded ii¢
kiyyelik top alat-1 nariyyeleri ihtiyat birakiyor.**”

Eserin 28. sayfasindan baglayarak 104. sayfasina kadar kale muhafazasinda
kullanilacak malzemelerin ayrintilari ve cinsleri miistakil bagliklar halinde verilerek
agiklamalar1 yapilmistir. Bunun yaninda kalelerde kullanilacak personel ve diger
canlilarin da ayrintilarina deginilmistir. Bu bahislerin biiyiik oranda atesli silahlarla
ilgili ayrintilar1 igerdigi goriilecektir. 104. sayfadan itibaren kale savunmasinda faydal
olacak tahkimatlarin detaylari ele alinmis, kalenin nasil muhkem hale getirilecegine
dair bilgiler sunulmustur. Bu kisim iginde ara siperler kurulmas, kale pencerelerinin

24 Kale Muhasarast, s. 13.
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ve mazgallarinin konumu ile teknik ayrintilar gibi hususlar da degerlendirilmitsir.

Eserde, her bir havan topu igin alti adet nisan ¢ubugu bulunmas: gerektigi
belirtilmistir. Ayrica, yagmurlu havalarda kullanilmak iizere bir adet bos fig1 ve
yirmi iki kiyyelik yani yirmi sekiz kilogramlik obiis pesrevinin taginmasi igin
yeterli miktarda ip ve tomar bulunmasi gerektigi vurgulanmistir.® Bu konulari ele
alan diger bir baslik da eserin 59. sayfasinda yer almaktadir. Bu bolimde da yine
kale muhafazasinda kullanilacak esyalar hakkinda bilgiler verilmis, muhtelif capta
bulunan top kundaklarindan her ikisinden birinin ihtiyaten kundak yan tahtasi ve her
iki obiis topu i¢in bir adet kundak tahtasi bulundurulmasi geregi belirtilmistir. Ayrica
her bir kundak i¢in bir adet cemberli tekerlek ve dort adet cembersiz tekerlek olmasi
gerektigi de ifade edilmistir. Her on adet toparlak igin bir dingil bulundurulmasinin
elzem oldugu da eserde bahsedilen diger bir husustur.*®

Kale i¢inde kullanilan alet ve edevatin dort pargaya ayrilmasi, ti¢liniin muhasara
bolgelerine yerlestirilmesi ve birinin ise ihtiyaten depolarda tutulmasinin gerekli
oldugu soylenmektedir.”” Kale icinde top imal etmek i¢in bakir tedarik edilmesi ve
bes, dokuz ve daha biiyiik ¢aptaki toplarin imali igin ¢elik temin edilmesi gerektigi
ifade edilmistir. Ayrica her dort adet atesli silah i¢in bir adet nisan aletinin bulunmas:
gerektigi de vurgulanmigtir.®®

Kale miidafaasinda kullanilmak iizere istihdam edilecek personel sayisi, zabit,
cavus, onbas1 ve neferat olarak ayrintili bir sekilde verilmistir. Eserde, istihdam
edilecek personelin detayl: sayisi su sekilde belirtilmistir:

Zabitan Cavus-Onbags1 Neferat
Topgu 6 40 285
Piyade 11 49 570
Toplam 17 89 855

(Kale muhasarasinda istihdam edilecek personel say1s1*’)

Eserde iizerinde durulan diger mesele istihdam edilen personelin gorev
dagilimidir. Bu hususta; Atesli silahlarin kullanimi ve atis talimleri, mithimmatin
konumlandirilmasi ve nakli, alet edevatin tamir faaliyetleri, barutun depolanmasi ve
mubhafazasi, kale tamiriveinga faaliyetleri olarak 5 farkliiskolunda personel planlamasi

25 Kale Muhasarast, s. 28, 29.
26  Kale Muhasarast, s. 59.
27  Kale Muhasarast, s. 61.
28  Kale Muhasarast, s. 60.
29  Kale Muhasarast, s. 68.
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yapilmistir. Tlgili gorevlerden ilki kaledeki ategli silahlarin kullanima daima hazir
olmasini ve diizenli olarak atis talimlerinin yapilmasini saglamaktir. Bu gorevde
istihdam edilen kisinin ehemmiyetli bir gorev ifa ettigi belirtilmistir. Mithimmatin
kale i¢inde konumlandirilacag: yerin belirlenmesi ve uygun bataryaya nakledilmesi
de s6z konusu is kollarindan birini olusturur. Bu gérevin layikiyla icra edilmesiyle
diismana karsi ates devamliligr saglanmasi amaglanmistir. Kale muhasarasinin
herhangi bir aksamaya ugramamasi adina tamir faaliyetlerinin sorunsuz yiiriitiilmesi
de ehemmiyetli goriilen diger bir husustur. Belirli sayida personel atis 6ncesinde
kullanilacak mithimatin denetimi ve atis sonrasinda kullanilan ekipmanin
tamiri i¢in gorevlendirilmistir. Ayrica, kaledeki mevcut barutun depolanmasi ve
muhafazasinda gorevli personeller bulunmaktadir. Bu personelin, barutun nemli
kalmamasini saglamas: beklenmektedir. Ayrica, herhangi bir gérevlinin patlayicilarla
barut deposuna girmesi kesinlikle yasaklanmistir. Son olarak da kalenin cesitli
boliamlerindeki aksakliklarin giderilmesi ve herhangi bir yikim durumunda yikima
miidahale etmek maksadiyla kalenin tamir ve insa faaliyetleri i¢in gorevlendirilen
gesitli sayida personel bulunmaktadir. Bu personellerin insa faaliyetlerini bilen,
tecrube sahibi ustalar olmasi gerekmektedir.”

Gorevlendirilen personelin yani sira, kale savunmasinda kullanilan 6énemli bir
diger unsur da bargir olarak adlandirilan yiik tagtyan hayvanlardir. Eserde, kale i¢inde
yasayan halkin bargirleri varsa, bu hayvanlarin kale i¢i sevkiyatta kullanilmasinin
uygun oldugu belirtilmektedir. Eger bu kisilerin hayvanlari mevcut degilse, kale
digindan kalenin her burcu i¢in alt1 bargir ve her alt1 bargire ti¢ adet bargirci temin
edilmesinin zorunlu oldugu ifade edilmektedir.*

Eserde 104. sayfada 173. sayfaya kadar devam eden boliim ise “Mahallerin ingasi”
bagligini tasimaktadir. Bu boliimde kale miidafaasini giiglendirmek amaciyla yildiz
tabyalarda inga edilen mubhtelif ozelliklere sahip mahallerden bahsedilmektedir.
Bu béliimde kale iginde veya disinda inga edilecek metris, sican yolu, ara siper,
barbaka vb. ayrintili olarak ele alinmaktadir. Ayrica bu bolimde ara siperlerin
kale miidafaasinda 6nemli bir rol oynadig1 vurgulanmistir. Eserde, yildiz tabya
formundaki kalelerde toplamda kirk {i¢ adet ara siperin insa edilmesi gerektigi
belirtilerek bu ara siperlerin hangi alanlara inga edilecegi ise detayl bir sekilde
aciklanmigtir.*

Eserde tizerinde durulan diger 6nemli bir husus, yildiz tabyanin 6n yiiziindeki
mazgallara agilir kapanir kapaklarin yerlestirilmesidir. Bu kapaklar, kale miidafaasin

30 Kale Muhasarast, s.74.
31 Kale Muhasarast, s.89.
32 Kale Muhasarast, s.47,48.
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kolaylagtirmak ve olast bir hiicum durumunda avantaj saglamak amaciyla
onerilmektedir. Kundakl toplar i¢in kapak yapilmasi zorunlu olmamakla birlikte,
ihtiyaten her top igin bir kapak yapilmasi gerektigi belirtilmistir.*® Ayrica eserde,
kalelerde gerekli tahkimatlarin insasina yonelik ¢ok sayida ¢izim ve teknik bilgi yer
almaktadir. Ozellikle, kaledeki tahkimatin giiclendirilmesine yonelik on yedi detayl
sekil ¢izimi verilmistir. Bu ayrintilar arasinda barbaka ad1 verilen kale pencerelerinin
caplari, kale burcunun daha korunakli olmasi i¢in kullanilacak atesli silahlarin
yerlestirilecegi alanlar ve bu atesli silahlarin kale muhasarasinda etkili bir sekilde
kullanilabilmesi i¢in gereken diizenlemeler bulunmaktadir.** Bu boliimde ele alinan
bir diger 6nemli konu, tahkimatlarin insa edilecegi bolgelerin titizlikle se¢ilmesidir.
C)rnegin, barut ve silah muhafazasi igin insa edilecek bir deponun, kalenin kayalik
zeminine insa edilmesi gerektigi vurgulanmustir. Ayrica, bu tiir yapilarin bir dere
yatagina, batakliga ya da diismanin ele gegirebilecegi muhtemel alanlara inga
edilmemesi gerektigi belirtilmistir.®

(Kale muhafazasinda kullanilacak atesli silahin etkin kullanimina yénelik yerlestirilen kol ile atesli silahin agag1

yukar1 hareketini gosteren gorsel*)

33 Kale Muhasarast, s.52.

34  Kale Muhasarast, s.168-170.
35 Kale Muhasarasi, s.173,174.
36  Kale Muhasarast, s.111.
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(Kale muhafazas: igin olustutulacak ara siper ve kale mazgallarmin teknik ayrintist*’)

Sonug

Lale Devrinden itibaren Osmanli kamuoyunda, Avrupai egitim ve teknoloji
transferinin yanisira, Avrupadan getirilen kitaplarin terciime faaliyetleri de 6nemli bir
yer tutmustur. Fen bilimlerinde Avrupali rakiplerini yakalamak isteyen Osmanlilarin
bu gabalar1 II. Mahmud déneminde daha belirgin bir sekilde devam etmistir. Genel
olarak Fransizcadan yapilan kitap gevirileriyle baslayan bu siireg, Avrupali hocalarin
istihdam edilmesiyle hiz kazanmistir. Osmanli Devletinin son donemlerinde,
modern egitim kurumlarinin tesis edilmesinde Avrupadan yararlanilmis ve bu egitim
kurumlarinda Avrupadan getirilen kitaplarin orijinalleri ve gevirileri kullanilmistir.
Bu eserlerden faydalanilarak daha sonra telif eserler de olusturulmustur. Bu durum,
Osmanli idarecilerinin mevcut duruma hizli bir sekilde uyum saglama ve ¢oziim
tiretme yeteneklerini ortaya koymaktadir. Calismamizi olustururken de temel olarak
Avrupali askerlerin eserlerinden istifade edilmek maksadiyla hazirlanmis ve verdigi
ayrintili bilgiler sayesinde ders kitabr olarak okutuldugu diisiiniilen bir derleme-
ceviri eserden istifade etme yoluna gittik.

Caliymamizda, bu baglamda Avrupali askerlerin eserlerinden yararlanilarak
hazirlanmis, detayli bilgileri sayesinde ders kitabi olarak kullanilmasi muhtemel bir

37  Kale Muhasarasi, s.161.
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derleme-geviri eserden faydalanilmistir. Eserin adi, bulundugu kiitiiphane ve fiziki
ozellikleri incelenmis, icerigi hakkinda degerlendirmelerde bulunulmustur. Elde
edilen bulgular, eserin birden fazla Avrupali askerin eserlerinden yararlanilarak
olusturulan, kale muhasarasi ve kale miidaafas1 hakkinda pratik bilgiler sunan
bir derleme eser oldugunu gostermektedir. Eserin askeri okullarda kullanildigina
dair dogrudan bir bilgi bulunmamakla birlikte, ayrintili bir derleme kitap olusu
bu ihtimali giiglendirmektedir. Bu ¢aliyma sonucunda, eserin herhangi bir okulda
okutulup okutulmadigini belirlemeye yonelik arastirmalarimiz devam edecektir.
Calismamizin basinda da vurgulandig tizere, Osmanli askeriyesinde kullanilan
bir referans kitap olarak eserin fenn-i harp literatiiriine katki saglamak amaciyla

aragtirmacilara tanitilmasi hedeflenmistir.
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19. Yiizy1l Rus Askeri Stratejisinde Tuna Nehri'ni Asmak

ibrahim KOREMEZLI

1. Giris

Osmanli-Rus savaslarinin Balkan cografyasina kaymast ile birlikte Rus ordusu
iki dogal engelle karsilast1: Tuna Nehri ve Balkan Daglar1. 19. yiizyllda Osmanh
savunmasi avantajli bir topografya iizerine bina edilmis; Tuna Nehri bir¢ok kale
ve istihkamla gii¢lendirilmis bir savunma hattina déntismiistii.' Bu genis nehri
gecmek biiyiik bir ordu i¢in olduk¢a mesakkatli ve zaman isteyen bir tesebbiistii.
Bununla birlikte Tuna muhacim ordunun ilerleyisini hi¢bir savasta durduramad:.?
Rus ordusu bu hatti ilk kez 1768-74 Harbinde asarken baris antlasmasi Tunanin
glineyindeki Kii¢iik Kaynarca kasabasinda imzalanmisti. Ruslar bu tarihten 1877
yilina kadar yaklasik yiiz yillik donemde onlarca kez Tuna savunma hattini astilar.?

Aslina bakilirsa Rus ordusu bu nehri ge¢mek zorundayds; ¢iinkii Osmanli-Rus
savaglarinin akibeti Tunanin giineyinde belli olmaktaydi. Diger taraftan isgélci
ordunun diisman topraklarinda uzun siire kalmasi giivenli ve saglikli degildi. Ruslar
Tuna’nin giineyindeki askeri operasyonlarda her zaman kusatilma veya arkadan
vurulma korkusunu hissetti. Ordunun ana ikmal iisleriyle baglantisinin zayiflamas:
lojistik birgok problemi beraberinde getirdi. Bu yiizden St. Petersburg’un istedigi
bir sefer doneminde savasin neticelenmesiydi. Dolayisiyla Rus komutanlar nehri
en az zayiatla gecip savast hizlica sonlandirmaya ¢alisty; ne var ki Tuna’y1 agmada
zorlanmayan ordular hizli bir galibiyet konusunda hi¢ basarili degildi. Rusyanin
yeterli hazirliklar1 yapmadan savasa girmesi, uluslararas: sartlarin Rusya lehine
olmamasi ve Osmanli ordusunun miidafaa becerisi bu cephedeki miicadelelerin
uzamasini beraberinde getirdi. En mithimi zaman isteyen lojistik faaliyetler ve

* Dr. Ogr. Eskisehir Osmangazi Universitesi, ikoremezli@ogu.edu.tr

1 Balkan cografyasindaki Osmanli kalelerinin biyiik bir kismi Tuna boyunda siralanmaktaydi.
Batidan Dogu'ya dogru Vidin, Nigbolu, Zistovi, Rusguk, Tutrakan, Silistre, Hirsova, Magin, Isakg1
ve Tulga nehrin sag yakasinda Kalafat, Turna, Yergogii, Ibrail, Kalas, Ismail ve Kilya ise nehrin sol
yakasinda yer alan baglica kale ve istihkdmlardi.

2 Clausewitz nehirlerin énemli stratejijk bariyerler oldugunu ifade etmekle birlikte bagarili
savunmadaki yerlerini tasdik eden tarihi 6rneklerin ¢ok az oldugunu da teslim etmektedir. Carl von
Clausewitz, On War, ed. ve terc. Michael Howard ve Peter Paret, Princeton 1984, s. 433.

3 Rus askeri tarihgi ve stratejist Leere gore 1877 Osmanli-Rus Harbine kadar Rus ordulari
Tunay1 yirmi iki kez agmustir. G. A. Leer, Ogerk voennih deystviy v Turtsii, St. Petersburg 1878, s. 24. Rus
ordusunun Dobrucadaki bazi kesif ve yagma faaliyetleri nedense bu hesaba dahil edilmemistir. Bagka
bir kaynaga gore ise bu say1 otuzdan fazladwr. Russko-Turetskaya voyna 1877-78, ed. I. 1. Rostunov,
Moskova 1977, s. 84.
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kale kusatmalari ile hizli bir zafer hedefi daha en basta birbiriyle ¢elismekteydi.
Bu durum Rus ordusunun Osmanli ile savaslarinda yiiz yil boyunca ¢6zemedigi
bir ikilemdi.

Bu ¢alismada 6ncelikle Tuna seferlerindeki Rus askeri stratejisi genel hatlar1

ile degerlendirilecek, sonrasinda Tuna Nehrinin Rus taarruz planlarindaki yeri ve
anlami ele alinacaktir.

1. Rus Askeri Stratejisinde Tuna Seferi

Tuna Nehri Avrupadaki en 6nemli fiziki bariyerlerden biriydi. 19. ytzyilda
bir ordunun bu genis nehirden ge¢mesi kolay degildi. Yagislarin artmasi ve
karlarin erimesiyle birlikte bolgedeki ada ve gollerde degisimler gecisi daha
da zorlagtirmaktaydi. Nehrin derinlesmesi ve genislemesi askeri operasyonlar:
etkiledigi i¢in muhtemel bir operasyon éncesi nehrin durumu ile ilgili mutlaka kesif
yapilmaliydi.*

Ordu iage, ibate ve ulasiminda ihtiya¢ duyulan malzemenin nehrin giineyine
taginmasi iyi bir planlama ve uzun bir hazirlik donemi gerektirmekteydi. On binlerce
askerin yaninda, kusatma toplarini ve hayvanlari bu nehirden gegirmek hi¢
kolay degildi. Ornegin, 1828-29 Harbi’nde Rus ordusu ile birlikte hareket etmesi
planlanan yaklasik 50,000 civarinda at ve 35,000 civarinda 6kiiz vardi’® Savasin
uzamasi halinde ordunun giineyde kislayabilmesi i¢in koprii baglantisinin
miidafaasi hayati onemi haizdi. Isgal ordusu ilerledikge ana ikmal hattiyla
baglantisi zayifliyordu. Bu ordu isgal ettigi topraklardan beslenmek zorundayd.
Fakat bir ordu uzun siire yabanci ve diisman bir cografyada barinamazdi. Rus
askerinin aligkin olmadig bir iklimde yasamasi, ekmek ve meyveyi titketmesi
hasta olmasina sebep olmaktaydi.® Rus askeri tarih¢i Bogdanovi¢ Ruslarin 1768-
74 Harbindeki Tuna gegisini anlatirken topografya ve iklimin zorlugundan su
sekilde bahsetmektedir:

... bu gecisin mayis ay1 sonundan 6nce yapilmast miimkiin degildir; ¢iinki
ilkbaharda karlarin erimesi sebebiyle Tuna Nehri genis bir alana yayilmaktadir.
Yazin gelmesiyle birlikte tiim dereler kurumakta, bitki ortiisii tamamen
kaybolmakta ve iilke kurak bir bozkira doniigmektedir. Giin boyunca kavurucu
sicaklik hitkiim siirmekte; geceleri sicaklik yerini soguk ve rutubete birakmakta,

4 A. N. Petrov, Vliyaniye Turetskih voyn c polovini proslogo stoletiya na razvitiye russkogo
voennogo iskusstva. Voyna 1769-1774 gg., St. Petersburg 1893, 1, 5. 59-69.

5 N. A. Yepangin, Ogerk pohoda 1829 g. v Evropeyskoy Turtsii, St. Petersburg 1905, 1, ss. 220-
233.

6 I. P. Liprandi, Obozrenie prostranstva, slujivsego teatrom voyni Rossii s Turtsiey s 1806 po
1812 god, St. Petersburg 1854, s. 75-82.
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bu durum sicaktan bitkin diisen insanlar iizerinde zararli etki yapmaktadir.
Hastaliklar sonucu birlikler daha diigmanla savagsmaya vakit bulamadan eriyip
gitmektedir.”

Bir nehri giivenli bir sekilde asmak i¢in kars: tarafta bir kopriibas: tutmak ve
nehrin iki yakasini da kontrol etmek gerekmekteydi. Bu yiizden Rus birlikleri
oncelikle nehrin sag yakasindaki Osmanli birliklerini uzaklastirtyor ve Tuna
gecisini giivenli hale getirmeye ¢alistyorlardi. Nehrin daraldigi ya da adalarin
bulundugu noktalarda gegis daha kolay olmakla birlikte bu noktalarin 6nemli
bir kismi giigliit Osmanli kaleleri ile korunmaktaydi.® Silistre, Rusguk, Nigbolu
ve Vidin gibi kalelerin en o6nemli amaglarindan bir tanesi Tuna gecisini
zorlagtirmakti. Ancak biitiin Tuna boyu ayni oranda savunma kabiliyetine
sahip degildi. Dobrucadaki Tulga, Magin, Isak¢i, Hirsova veya Eflak’taki Zistovi
ve Tutrakan gibi noktalar diigman saldirisina uzun siire direnemeyecek zayif
miistahkem mevkilerdi. Ismail 6niindeki Catal, Ibrail éniindeki Bindo, Rusguk ve
Yergogii arasindaki Radoman ve Caroy, Silistre'nin karsisindaki Ciplak ada, Vidin
ve Tutrakan oniindeki adalar sahip olduklar1 istihkamlar ve bataryalar ile zaman
zaman onemli muharebelere ev sahipligi yaptilar.

Memleketeyn baris zamaninda iki devlet arasinda bir tampon bolgeyken, savas
zamaninda bir Rus ordugéhina doniismekteydi. Memleketeyn’in savas¢i olmayan
Hiristiyan niifusa ev sahipligi yapmasi ve zengin bir tarim iilkesi olmasi Rus
ordusunun lojistik faaliyetlerini kolaylastirtyordu. Rus kurmaylari Biikrege bir Rus
sehrine yerlesir gibi yerlesiyorlar, bolgenin imkanlarini savas boyunca istedikleri
gibi kullaniyorlardi.® Bolgedeki nehir araglari ve zengin kereste kaynaklar: Rus
ordusunun koprii yapmasini ve nehir gecisini kolaylastiriyordu. Diger taraftan
askeri harekat bolgesi isgalci ordu i¢in oldukga genis bir cografyay: ifade ediyordu.
Memleketeyn, Dobruca, Balkanlarin 6zellikle dogu kesimi ile Karadeniz’in bati
kiyilarini i¢ine alan cephenin kontrolii i¢in biiyiik bir orduya ihtiyag vardi. Ne var
ki Rus ordusu hi¢bir zaman ihtiya¢ duydugu sayidaki birlikleri cepheye siiremedi.

Kuzeyden gelen bir ordunun Tunay1 gegmesi icin en uygun donem ilkbahar
sonlarrydi. Kis mevsiminde nehrin donmasi teorik olarak gecisi kolaylastirsa da
soguk havada askeri operasyonlar1 devam ettirmek zor ve riskliydi. Bu ytizden
havalarin sogumasiyla yeni bir sefer donemine kadar askeri operasyonlar biiyiik
oranda durmaktaydi. Mayis veya Haziran aylarinda Tunay1 asan bir ordu kis

7 M. I. Bogdanovi, Pohod: Rumyantseva, Potyomkina i Suvorova v Turtsii, St. Petersburg
1852, s.57-58.

8 Baron [Helmuth] Moltke, The Russians in Bulgaria and Rumelia in 1828 and 1829, Londra
1854, s. 40.

9 Moltke, The Russians in Bulgaria and Rumelia in 1828 and 1829, s. 58-59.

545



. TURK ASKERI TARTH KONGREST

gelmeden bolgedeki kaleleri diistirmek icin yeterli zamani bulabilirdi. Diger
taraftan yazin yuriitilen askeri operasyonlarda ordular bu sefer de sicak ve
kuraklik ile yiizlesmekteydi.

Rus ordusu Tunay: genellikle nehrin asagi kismindaki Hirsova ve Tulga
arasindaki bir noktadan ge¢mistir. Daha az kullandiklar1 diger bir bolge ise Silistre
ve Nigbolu arasindaki Eflak kiyisidir. Bu gecis noktalar1 Rus ordusunun giineye
dogru ilerleyis stratejisiyle uyumludur. Tuna {izerinden Istanbul’a ilerlemek
i¢cin Rus ordusu dort farkhi giizergahi kullanabilirdi.'” Bunlarin ilki Karadeniz
kiyis1 ve Varna tizerinden ilerlemekteydi. Bu yolu kullanacak ordunun lojistik
agidan Karadeniz'i kontrol etmesi gerekmekteydi. Ikinci yol Silistre ve Sumnu
tizerinden ilerliyordu. Burasi topografyanin isgalci ordunun ilerlemesini ¢ok da
zorlagtirmadig kisa bir yoldu. Bu sebeple Osmanli Devleti buray: giiglii kaleler
ile miistahkemlestirmisti. Osmanli ordugahi da bolgeden gegen yollarin kesisim
noktasi olan Sumnu idi. Ugiinciisii Rusguk ve Tirnova giizergahiydi. Bu yol Bityiik
Balkan Daglarina ¢iktig1 icin zorlu Balkan gecitlerini kullanmak gerekmekteydi.
Ruslar 93 Harbine kadar bu yolu tercih etmedi. Dérdiincii yol Vidin ve Sofya
tizerinden ilerliyordu. Burasi kagit iizerinde isgalci ordunun en kolay ilerleyecegi
yoldu. Burada Vidin'in diismesi halinde ne cografya ne miistahkem mevkiler
ne de yerel halk bir engel olarak gézitkmektedir. Diger taraftan Rus ordusunun
bu bolgeyi kullanmas: siyasi agidan riskliydi. Buradaki bir askeri operasyonun
Avusturyanin tepkisi ile karsilasmas: muhtemeldi. Bu yiizden Rus ordusu harp
planlarinda yer verse de bu bolgeden ilerlemeyi higbir savasta tercih etmedi.

Diger taraftan hemen her savasta Rus ve Osmanli ordular:1 Kii¢iik Eflak ve
Sirbistan’in birlestigi bolgeden diigmanin yapacag: biiyiik bir ¢ikarma harekéat:
bekledi. Vidin ve karsisindaki koprii basi mahiyetindeki Kalafat her zaman
dikkat edilmesi gereken bir nokta olarak goriildii. Sirbistan’a girme planlar1 ayn
Karadeniz yoluyla Istanbul’a saldirmak gibi siyasi agidan tehlikeli bulundugu icin
pratige gegirilmedi. Sonug itibariyle Rusyanin Balkan stratejisinde Avusturya ile
iliskisi ve Rus donanmasinin Karadenizdeki konumu 6nemliydi."" Rus birlikleri
genel olarak Karadeniz kiyist ve giiglii kalelerin bulundugu Kiigiik Balkanlar
bolgesinden ilerlemeyi tercih etti. Varna ve Burgaz gibi Karadeniz limanlar
hem asker ¢ikarmak hem de ordunun ihtiya¢ duyacagi levazimatin taginmasi
i¢cin 6nemliydi. 93 Harbinde ise Balkan Daglarrnin zorlu gegitleri kullanilarak
Osmanli kaleleri baypas edildi.

Tuna Nehrini agan Rus ordusunun neyi hedeflemesi konusunda iki farkli

10 Leer, Ogerk voennih deystviy v Turtsii, s. 5-6.
11 Leer, “Usloviya teatra voyni na Balkanskom poluostrove dlya Russkoy armii’, s. 176-177.
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goriis mevcuttu. Bunlardan ilkine gore Balkan Daglar1 asilamazdi; dolayisiyla
Tuna Nehri ile Balkanlar arasindaki gii¢lii kalelerin ele gegirilmesi ve bolgede
Osmanli ordusunun yenilgiye ugratilmasi hedeflenmeliydi. 1819 yilinda Hans
Karl von Diebitsch (Ivan Ivanovi¢ Dibi¢)? Balkanlarin gegilemez oldugunu
diistinenlerdendi. Diger bakis acisina gore ise Balkan Daglar1 asilabilecegi gibi
[stanbul’a ulagmak da miimkiindii. Dolayisiyla ikinci goriisii savunanlar Osmanl
sarayina ve Istanbul halkina Rus ordusunu gostererek baris masasina oturulmasi
gerektigini diiginmekteydi.”® Rus askeri stratejisinin merkezinde Osmanl
pahitahtina yaklagsmak ya da ulasmak yer almaktaydi. Herhalde sonradan fikrini
degistiren General Diebitsch 1829 yilinda Balkanlar: agarak Edirne’ye ulasti ve
Zabalkanskiyi (Tuna otesi) ismine ekledi. Bu savastan yarim asir sonra 1878
yilinda Tuna ve Balkanlar yoluyla Yesilkoye kadar ilerleyen Rus ordusu Babiali'yi
cok agir baris sartlarina zorladi. Ne var ki Rus ordusunun dogrudan Istanbul’u
ele gecirme planlar1 da bulunmakla birlikte Ruslar Istanbul’a saldirmaya askeri ve
daha mithimi siyasi sebeplerle tesebbiis etmedi.™*

St. Petersburg’'un Osmanli harplerindeki hedefi kararli bir hiicum harekatryla
hizl1 bir galibiyetti. Cephedeki komutanlar bagkente gore daha ihtiyatliyd1. Ruslarin
ani bir saldirryla Balkanlarda ilerlemesi pek miimkiin degildi. Oncelikle sefer igin
bir hazirlik dénemine ihtiya¢ vardi. Eger sefer uygun mevsimde baslamamais ise
durum daha da problemli hale geliyordu. Rus kumandanlar ilerleyen ordunun
geriden ve kanatlardan bir saldiriya ugrama ihtimalinden endise duydular.
Ornegin Kirim Harbi'nde Tuna gecisi oldukga isteksiz bir sekilde gerceklestirildi.
Rus ordusunun giivende olmadigi konusunda Car’in ikna edilmesiyle birlikte
Rus birlikleri hemen nehrin kuzeyine ¢ekildi. Dolayisiyla Tuna sadece asilacak
bir engel degil ayn1 zamanda ordunun lojistik baglantilarin1 zayiflatacak bir
bariyerdi. Aslina bakilirsa nehrin giineyinde devam eden bir savagin kisa zamanda
tamamlanmasi bu savas stratejisiyle daha en bastan miimkiin gézitkmiiyordu.'

2. Tuna Nehri’nin Bir Savunma Hattina Doniismesi: 1768-74 ve 1787-92
Savaslar1

Ruslarin Tuna Nehri ile ilk tanigtiklar1 ve biiytik ihtimalle en rahat gegtikleri
askeri kargilasma 1768-74 Savagidir. Bu savas Oncesinde Tuna Nehri heniiz

12 Alman asilli Rus subaylarinin isimleri Almanca orijinalinde verilmis, Rusga versiyonlar: pa-
rantez i¢inde gosterilmistir.

13 Yepangin, Ogerk pohoda 1829 g. v Evropeyskoy Turtsii, 11, s. 9-10.

14 Istanbula saldiri projeleri icin bakiniz, Oleg Ayrapetov, “Predpolojenie ataki Tsargrada. Rus-
skie proekti desanta na Bosfor pervoy polovini 19 veka’, Rodina, 3 (2009), s. 60-63.

15 G. A. Leer, “Usloviya teatra voyni na Balkanskom poluostrove dlya Russkoy armii. Strategi-
ceskiy etyud’, Sbornik gosudarstvennih znaniy, IV (St. Petersburg 1877), s. 173.
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Osmanli Devletinin ilk savunma hatti olarak tebariiz etmemisti; bu sebeple Tuna
tizerindeki kontrol ve engelleme faaliyetleri zayifti. Rus ordusu Tunadan 6nce Bug,
Dnyester ve Prut gibi nehirleri agmali, Ozii, Hotin ve Bender gibi giiclii kaleleri
ele gecirmeliydi. Ne var ki Balkanlara dogru ilerleyen bir ordunun karsilasacag:
ilk zorlu cografi engel Tuna idi.'® Rus askeri bu engeli ilk kez 1771 yilinda astu.
Otto Adolf Weismann'a (Veysman) bagli birlikler Dobrucada kesif faaliyetlerinde
bulundu, Tul¢a ve Babadag1 ele gecirdi, buradaki miithimmat, top ve iaseyi
yanlarina alarak Tunanin kuzeyine dondii.'” Savas boyunca Ruslar defalarca
Dobruca’ya gecip kesif faaliyetlerinde bulunmaya devam etti. Ayrica Tunadaki ilk
Rus ince donanmasi 1771 yilinda Ismail merkezli olarak kuruldu.'®

Diger taraftan Rus ordusu Tuna'nin giineyine inmek ve savasi buraya tagimak
konusunda kararsizdi. Aleksandr Suvorov 700 askerle Tutrakanma gegerek
Osmanl birliklerine saldirmis, ayn1 gece Tuna'nin sol tarafina geri dénmiistii. Bu
harekat sonras1 Bagkomutan Rumyantsev’in Tuna’y1 gegmeme emrine uymadig:
gerekgesiyle Suvorov askeri mahkemeye sevk edilmisti. Fakat Carice II. Yekaterina
muzaffer komutan mahkeme edilmez diyerek Suvorov’un yargilanmasina mani
oldu.”

Sonraki Osmanli-Rus Harbi 1787-92 yillar1 arasinda daha ¢ok Ozii ve Ismail
merkezli cereyan etti. 1790 yilinin Kasim ayinda Rus ince donanmasi Tulga ve
Isakeryr ele gecirdi. Bu operasyonun amaci Tunanin giineyinde ilerlemekten
ziyade Ismail kusatmasina yardimci olmakt1.° Rus birlikleri 1791 yilinin Nisan
ayinda yine Dobrucaya girdi ve Isak¢i ile Magine saldirdi?! Mihail Kutuzov
haziran ayinda Babadagdaki Osmanli kuvvetleri ile karsilasti. Temmuz ayinda
Kalas iizerinden karsiya gecen Nikolay Repnin Tuna filosunun da yardimiyla 6
saat siiren Ma¢in Muharebesini kazandi. Magindeki maglubiyet Bébiali’yi baris
anlagmasi imzalamaya zorlad1.”

1768-74 ve 1787-92 Harplerinde Rus komutanlarin Tunanin giineyine inmek

16  A. N. Petrov, Vliyaniye Tuetskih voyn c polovini proslogo stoletiya na razvitiye russkogo
voennoro iskusstva. Voyna 1769-1774 gg., St. Petersburg 1893, 1, s. 59.

17 Leer ilk gegis tarihi olarak Suvorov'un Tutrakana yaptigi 1773’teki hiicumu almaktadir. Leer,
Ogerk voennih deystviy v Turtsii, s. 24.

18  Petrov, Voyna Rossii s Turtsiey 1769-74, 111, s. 17-23. Bu ilk girisim uzun 6mirla olmadi.
Sonraki savaglarda Rus Karadeniz donanmasi Tunaya tekne ve botlar gonderdi. Ayrica Rus ordusu bol-
gede el koydugu tiiccar gemilerini kulland1.

19 Leer, Ogerk voennih deystviy v Turtsii, s. 24.

20 A. N. Petrov, Vtoraya turetskaya voyna v tsarstvovaniye imperatrits: Yekaterini II 1787-
1791 gg. Voyna Rossii s Turtsiey 1787-91, St. Petersburg 1880, I1, s. 155-157.

21 A.N. Petrov, Voyna Rossii s Turtsiey 1787-9, 11, s. 199-202.

22 A.N.Petrov, Voyna Rossii s Turtsiey 1787-91, 11, s. 213-223.
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konusunda istekli olmadiklar1 goriilmektedir. Zaten bu yiizyilda asil miicadele
alani Tunanin kuzeyidir. Yine de savaslari bitiren gelismeler Rus ordusunun
Bulgaristan'a sarkarak burada kazandig: zaferler olmustur.

3. 19. Yiizyilda Rus Ordusu ve Tuna Nehri

Napolyon ordularinin Avrupadaki biitiin dengeleri degistirdigi bir donemde Rus
ve Osmanli ordulari bir kez daha kars1 karsiya geldiler. 1806-12 Savasinda Napolyon
tehdidi iki devleti de miitereddit hareket etmeye itti. [lk birkag yil Ruslarin Tunada
ilerleme konusunda ciddi bir girisimi olmadi. Osmanlrnin Tunanin sol yakasinda
giiclii Ismail ve Ibrail kaleleri vardi. Haziran 1807 tarihinde Osmanli ordusu Tunanin
kuzeyine gecti; fakat Miloradovi¢'in ani saldiristyla Obilestide yenilgiye ugradi.

1809 yilinda Rus ordusunun savasi bitirmek igin plani basitti: Tunanin kuzeyindeki
kaleleri ele gegirmek, Tunay1 gegmek ve Osmanli ordusunu agik alanda yenilgiye
ugratmak. Rusyanin hald Napolyon tehdidini hissettigi sirada Istanbul tizerine
yiiriimek gibi bir plan yoktu.? Ismail ve Ibrail'i perdelemek igin bazi birliklerini
bolgede birakan Rus ordusu, savas bagladiktan ancak ti¢ yil sonra 1809 Temmuz
sonunda Kalasa kurduklar1 képri ile Tuna Nehrini agtr.**

Agustos ayinda Tulga, Isak¢i, Babadag direnis gostermeden teslim oldu. Rus
birlikleri daha sonra Magin ve Hirsovay: aldy; fakat Silistre teslim olmadi. Kigin
yaklagmasiyla Ruslar Tunanin kuzeyine ¢ekildi.® 1810 yilinda Ruslar bu sefer
Hirsova tizerinden Tunay: gegerek Pazarcika ilerledi. Tutrakan ve Silistre’yi ele
geciren Kamenskiy Sumnu iizerine yiiriidii. Diger taraftan Rus ordusu bu kaleyi ele
gecirecek giigte degildi. Ayn1 yil Ruslar Rus¢uk 6niinde Osmanli birliklerini yenilgiye
ugratmay1 basardilar. Fakat biitiin bunlar savasi sonuglandiracak zaferler degildi.
Kisin gelmesiyle askeri faaliyetler yine bir sonraki bahara kaldu.

1811 yilinda Rus bagkumandani1 Kamenskiy hayatini kaybedince komuta Mihail
Kutuzova gecti. Kutuzov'un hedefi Rusguk’tu. Bu sirada Osmanl birlikleri Tuna’yr
asarak diger yakaya hiicuma giristi. Lom Nehri tizerinde Kadikoy mevkiinde iki
ordunun kargilastigi muharebe Osmanli ordusunun Tunanin kuzeyindeki son bityiik
harekat: oldu. Biiyiik bir Osmanli birligi Yergogirnii isgal etti. Fakat Tunanin sag
kiyisini ele gegiren Kutuzov tarafindan kusatilan Osmanli kuvvetleri 6 Aralik 1811de
teslim olmak zorunda kald1.* Bu yenilgi Bitkkres Anlasmasrnin yolunu agt.

Napolyon Savaglar1 ile ugrasan Rus ordusunun Osmanli karsisinda savas

23 L. G. Beskrovniy, Russkoe voennoe iskusstvo XIX v., Moskova 1974, s. 59.

24 A.N. Petrov, Voyna Rossii s Turtsiey 1806-12, St. Petersburg 1885, 11, 5. 316-323.
25 Petrov, Voyna Rossii s Turtsiey 1806-12, 11, s. 365-422.

26 Petrov, Voyna Rossii s Turtsiey 1806-12, 111, s. 356-57.
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boyunca takip ettigi net bir askeri stratejisi yoktu. 1809 yilinda Prozorovskiynin
oliimi sonrasi Bagration Rus kumandasini almisti. Bagration onceki kumandanin
evraklar1 arasinda herhangi bir savas plani olmadigini ifade etmekteydi.”” 1811
yilinda Kutuzov Rus ordusunun tige béliinmesi, bunlardan birinin (sol kolun)
Sumnu’nun giineybatisinda bulunan Pravadi kasabasi tizerinden Balkanlar1 asarak
Edirne’ye yiiriimesini diger ikisinin ise Sumnu (orta kol) ve Sofya (sag kol) iizerinden
gelebilecek Osmanli birliklerini engellemesi tizerine bir savas plani hazirlamisti.
Bu sekilde Kiigiik Balkanlardan giineye inilmis olacak ve Rus ordusu Sumnu’yu ele
gecirmek zorunda kalmayacakti.?® 1812 yilinda ise Osmanlr'y1 barisa zorlamak igin
artik Istanbula ¢ikarma yapma planlari tartigtliyordu.® Sinirini Prut ve Tuna’nin
asag1 kismina dayayan Rusya artik bir Tuna giicii haline gelirken Tuna Nehri iki
devlet arasindaki resmi siira doniismiistii. Osmanli Devleti Tuna’nin Karadeniz
ve Prut Nehri arasindaki kismimni giiclii Ismail kalesi ile birlikte kaybetmisti.

Yunan Isyan1 sebebiyle iki devlet arasinda yeni bir savag ihtimalinin ortaya
¢iktig1 1826 yilinda Binbagi Friedrich Wilhelm von Berg (Fyodor Fyodorovig
Berg) Osmanlrnin Tuna iizerindeki ve Balkanlardaki kaleleri, Tunadan Edirne
ve Istanbul’a ulagan énemli yollarin durumu ve Karadeniz'in Bat1 kiyis1 hakkinda
istihbarat toplamak iizere gorevlendirildi. Berg’in Balkan halklarinin Rusya’ya
yaklasgimin1 da Ogrenmesi bekleniyordu.*® Osmanli ordusu ve topografyasi
hakkinda toplanan bilgiler 2. Ordu karargahina yollandi. Savas dncesinde Rus
genelkurmay1 Osmanli Balkanlari tizerine haritalar hazirladi ve daha 6nceki Rus-
Osmanli seferleri hakkindaki bilgileri bir araya getirdi.”!

Yeni savag 1828 yilinda patlak verdi. Nisan ayinda Prut Nehrini gecen Rus
birlikleri Ibrail'i kugatti. Rus ordusu gecis bolgesi olarak yine asagi Tuna'yi
belirledi. Gegis noktas1 Tunanin sig aktigi Satunova yakinlarrydi.** Fakat bu
yerin taktik ac¢idan bazi dezavantajlar1 da vardi. Tunanin sol yakasi bataklikti
ve buradan ge¢mek igin bir yol dosenmesi gerekiyordu. Boyle bir hazirligin
gizlenmesi ise imkansizdi. Haziran ayinda gegis yapilacak yere bir batarya
kuruldu, képrii malzemesi ve Tuna filosu bolgeye ulasti. Bu sefer Rus ordusunu
bizzat Car I. Nikolay kumanda ediyordu. Carm da bolgeye ulasmasiyla 8
Haziranda 3. kolordunun Tuna gegisi bagladi. Once dubalarla kargtya gecen Rus
birlikleri Tunanin sag tarafinin kontroliinii sagladi. Kayiplar toplam 112 yarali ve

27 Petrov, Voyna Rossii s Turtsiey 1806-12,1, s. 332.

28  Yepangin, O¢erk pohoda 1829 g. v Evropeyskoy Turtsii, 11, s. 10-11.

29 Beskrovnty, Russkoe voennoe iskusstvo XIX v., s. 74.

30 Yepangin, O¢erk pohoda 1829 g. v Evropeyskoy Turtsii, I, s. 128-130.

31 Yepangin, Ogerk pohoda 1829 g. v Evropeyskoy Turtsii, 1, s. 178-181.

32 A.N. Petrov, Vliyaniye Tuetskih voyn ¢ polovini prosloro stoletiya na razvitiye russkogo
voennoro iskusstva. Voyna 1769-1774 gg., St. Petersburg 1893, 1,s.61.

550



Ibrahim KOREMEZLI

19. Yiizyil Rus Askeri Stratejisinde Tuna Nehrini Asmak

oluden ibaretti. Daha sonra duba kopriiniin insasiyla nehir gecisi devam etti. 11
Haziranda 35 bin asker kars1 tarafa ulasmisti. Ayni giin Isak¢1 Kalesi teslim oldu.*

Satunovadan karstya gecen Rus ordusunun ilerlemek i¢in 6niinde iki yol vardi.
Bunlardan biri Karadeniz’in bati kiyisini takip etmekti. Burada Ruslarin 6niindeki
en mithim engel Varna idi. Karadeniz'in kontrolii Ruslarda oldugu igin kiyidan
ilerlemek lojistik agidan avantajliydi.** Diger yol ise Kii¢iik Balkanlar {izerinden
ilerliyordu ve burada giiglii Sumnu Kalesi ve Osmanli ordugahi bulunmaktayd.

Ibrail Rus hiicumunu piiskiirterek diismana agir zayiat verdirse de 19 Haziran’da
teslim oldu. Rus ince donanmasi kalenin diistiriilmesinde 6nemli rol oynamaisti.
Boylece Rus ordusu arkasini giivene almis oldu. Ruslarin Dobrucada ilerlemeleri
daha 6nceki savaslardaki gibi kolay oldu. Buradaki Osmanli istihkamlar1 kisa zaman
icerisinde Ruslarin eline gecti. Yine de Dobrucaya girmenin Rus ordusuna maliyeti
agird1. 1828 yilindaki salginda Rus ordusu biiyiik kayiplar verdi. Bolgede igme suyu
kaynaklari az oldugu gibi asker ve hayvanlar i¢in yiyecek bulmak da zordu.

1828 yilinda Rus ordusu hedeflerinin ¢ok azina ulagabildi. Ayni anda Silistre,
Sumnu ve Varna gibi giiclii kaleleri ele gecirmeye ¢alismak kotii bir stratejiydi. Rus
ordusu bu operasyonlari gerceklestirebilecek giicte degildi. Diger taraftan isgal ordusu
hastaliktan giinbegiin kirilmaktaydi. 1828 yilinin ekim ayinda teslim olan Varna Rus
ordusunun Tunanin giineyinde siginabilecegi giivenli bir limandi. Dolayisiyla isgalci
ordu nehrin kuzeyine ¢ekilmek zorunda kalmadu. Yine de Silistre'yi alamadiklari igin
Tunanin sag tarafinda pozisyonlar1 giiclii degildi. Istedigi hizli zafere ulagamayan 1.
Nikolay sonbaharda cepheyi terk etti.

Sefer kisin devam ettiginde Ruslarin isi zorlagiyordu. Yollar askerler ve
hayvanlar i¢in yiyecek temin etmeyi nerede imkansiz hale getiriyordu. Seret
ve Yalomnitsa arasinda sadece bir ay icerisinde 30.000 okiiz ve 20.000 inegin
telef oldugu bildirilmekteydi.” Yepangine gére Osmanli ordusu ve savagin sekli
degistigi icin Rus savas stratejisi de buna uyum saglamaliydu:

Minih [Burkhard Christoph von Miinnich] ve Rumyantsev komutasindaki
birliklerimiz Tuna ovalarinda faaliyet gosteriyordu ve diisman Tiirk stivari
yiginlarindan olusuyordu. Artik kosullar degisti. Birlikler muhtemelen Tiirklerle
yalnizca Tuna Nehrinin 6tesinde, belki Balkanlarda ve 6tesinde, engebeli, kapali
ve daglik arazide karsilasacaklardi ve Tiirklerin artik eskisi kadar ¢ok sayida
stivarisi yoktu.*

33 Yepangin, Ogerk pohoda 1829 g. v Evropeyskoy Turtsii, 1, s. 362.
34 Yepangin, Ogerk pohoda 1829 g. v Evropeyskoy Turtsii, 1, s. 364.
35  Yepangin, Ogerk pohoda 1829 g. v Evropeyskoy Turtsii, 11, s. 99.
36 Yepangin, Ogerk pohoda 1829 g. v Evropeyskoy Turtsii, 1, s. 100.
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Rus ordusu ilerlerken arkasini giivene almak zorundaydi. Dolayisiyla arkasinda
6nemli bir Osmanli giicii kalmamali, 6Gnemli Osmanli kaleleri ya ele gegirilmeli ya
da perdelenmeliydi. Boyle bir askeri harekat ise dogal olarak orduyu yavaslatiyor
ve istenilen hizli galibiyetin gelmesine méni oluyordu. 1829 yilinin haziran
ayinda Sumnu yakinlarindaki Kiilefce mevkiinde Osmanli ordusunu yenilgiye
ugrattiktan ve temmuz basinda Silistre diistiikten sonra Rus birlikleri Kigtik
Balkanlar1 agarak Aydos ve Karinabad sehirlerini ele ge¢irdi. Bu sirada bir kisim
Rus kuvveti Sumnu’yu perdeledi. Balkanlar1 asan Rus birlikleri Edirne’ye hizl
bir sekilde ulasti. Agustos ayinda Edirne sehrinin Ruslara teslim olmasiyla savas
sona erdi. Ruslarin Osmanli savunmasini hafife almas ilk yildaki basarisizligin
sebebiydi. Savasin maliyeti Rus ordusu i¢in agirdy; hastaliktan 6len asker sayisi
85.000 civarindaydi. Bu savagta Rus ordusu ilk kez Balkanlar1 agmis ve Istanbul’a
bir adim daha yaklagmisti. Edirne Anlagmasiyla Osmanli ordusu artik Tunanin
sol tarafinda miistahkem bir mevki insa etmemeyi taahhiit ediyordu. Bir sonraki
savagta Tuna savunmasi nehrin giineyinde baslayacakt.

1853 yilinda Rusya ve Osmanli Devleti arasinda yeni bir savas patlak verdi.
Avrupa diplomasisi bu savasta Ruslarin kararli askeri harekatina mani oldu.
Avusturyanin kendilerine karsi savasa girip girmeyecegi konusunda emin
olmadiklar1 i¢in Rus komutanlar, &ézellikle de Ivan Paskevig, Tunay1 agma
konusunda tedirgin ve isteksizdi. Ingiliz ve Fransiz ordularinin Rusya’ya karst
Osmanli Devletini desteklemek amaciyla bolgeye ulagsmasi da Rus komutasinin
tereddiidiinii artirdi. Dolayisiyla bu savasta Rus ordusunun Tuna iizerinde
uyguladig: kararli bir askeri plan1 yoktu.

Ekim 1853’te savasin baslamasiyla Tuna iizerindeki istihkamlara hiicum
eden Osmanli birlikleriydi. ilk énemli ¢atisma Osmanli bataryasinin Rus buharli
gemileri Prut ve Ordinarets’i hedef almasiydi. Nehrin sol tarafina gegen Osmanl
ordusunun Kasim 1853’te Oltenigede ve Ocak 1854’te Catanada gergeklestirdigi
stirpriz saldirilarda Ruslar savunmada kaldi. 1854 baharina kadar Rus ordusu
nehrin giineyine ne kesif ne de gegis harekét diizenledi.

Bu savasta uluslararasi sartlar Rusyanin lehine gelismedi. Rusya Alman
devletlerini kendi tarafina cekememisti, Ingiltere ve Fransa ise Osmanli Devleti
tarafinda savaga miidahil olmuslardi. Bu ortamda savas isteksiz ve kararsiz bir
sekilde nehrin glineyine tasindi. Savasilanindan ve Rus ordusunun Memleketeyne
ulagsmasindan aylar sonra 23 Mart'ta Rus birlikleri Tuna Nehrini asip Dobruca’ya
girdiler. Rus ordusunun nehri ge¢me tarihi olarak 21 Mart belirlenmisti; fakat
rlizgar operasyonu iki giin geciktirmisti. 23 Mart tarihinde 45.000 asker ve 168
toptan olusan Rus kuvvetleri {i¢ koldan Tuna’y1 gegti. Asil gegis yerini gizlemek
amaciyla ayni giinde Hirsova, Tutrakan, Zistovi, Nigbolu ve Kalaras gibi noktalarda
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da gosteri harekatlar1 diizenlendi. Oncelikle Liiders'in emri altindaki birlikler
Kalas'tan hareket etti. Kotsebu ise Ibrail {izerinden Magine yiiriidii. Birlikler
dubalarla kars: kiyrya gecip buranin giivenligini sagladi. Kiyidan, gambotlardan
ve Bindo adasindaki Rus tabyalarindan acilan topgu atesi yardimiyla Rus askerleri
kars1 kiyiya ¢ikti. Prut Vapuru da topgu atesiyle birliklerin gecisine yardimci oldu.
Bolgedeki Osmanli direnisi daha 6nceki harplerdekine benzer sekilde olduk¢a
zayifti. Rus giigleri kolaylikla nehrin diger tarafini ele gegirdiler. Ugiincii ¢ikarma
harekétinda ise Aleksandr Usakov’un birlikleri 15 gambottan olusan bir filonun
yardimiyla Ismail iizerinden énce Catal Adasr'na oradan da Tulgaya ilerledi. Bu
noktada Rus ordusunun gegisi bir kismi bolge halkindan alinan muhtelif duba ve
kayiklarla devam etti.”

Rus ordusu kisa zaman icerisinde Dobrucadaki biitiin Osmanli kale ve
istihkamlarini ele gegirerek Karasuya ulast. Osmanli birlikleri bolgede
direnmektense geri ¢ekilmeyi tercih etti. Bolgedeki askeri depolar Ruslarin eline
gecti. Rus ordusunun hedefi Silistre Kalesini alarak Tunanin giineyinde bir
dayanak noktasina sahip olmakt1. Tuna Cephesi'nin en mithim askeri operasyonu
Ruslarin yaklagik 40 giin siiren Silistre Kusatmasiydi. Kusatmanin basarisiz
olmasiyla Rus ordusu dnce Tunanin sonra Prutun gerisine ¢ekildi. Bu tarihten
sonra Ruslar Ingiliz ve Fransiz ordularina karg1 bir savunma savasina hazirlandu.
Tuna Cephesi kapandi. Béylelikle uzun bir zaman sonra ilk kez bir Osmanli-Rus
savaginin kaderi Tunada ¢izilmedi.

Kirim Harbi'nden yaklasik 20 yil sonra Rusya ve Osmanli Devleti arasindaki
yeni bir kriz savasla sonuglandi. 1876 tarihinde hentiz diplomatik kriz devam
ederken Genelkurmay Baskani Nikolay Obrugev Istanbul’a bir yildirim harekatryla
ulagarak zaferi hedefleyen bir plan hazirlamisti. Bu plana gére Moldovadaki Rus
birlikleri hizli bir yiiriiytisle Tuna’y1 Rusguk veya Nigbolu iizerinden asarak Balkan
gecitlerini ele gecirecek, buradan da vakit kaybetmeden Istanbul’a ulasacakt:.
Boylelikle Rus ordusu gii¢lii Osmanli kaleleri Silistre, Varna ve Sumnu’yu ele
gecirmek zorunda kalmayacaktl. Obrugev planini soyle agikliyordu: “Tunadan
gecis en iyi Zimni¢-Zistovi tizerinden (ya da yakinlarindan) yapilabilir, boylelikle
kalelerden uzak durarak Bulgaristann iglerine girilebilir ve Romanya tarafinda
manevra yapilabilecek yeterince yol bulunabilir” Obrugeve gore Kalas, brail ve
Vidin yakinlarinda sahte gegisler yapilmali ve gecisin giivenligi batarya atesi ve
mayinlar ile saglanmalrydi.*®

37  Ordu Bagmiihendisinden Ordu Kurmay Baskanina, 26 Aralik [7 Ocak] 1876, Kisinev, Sbor-
nik materialov po Russko-Turketskoy voyne 1877-1878 g.g. na Balkanskom poluostrove, St. Petersburg
1899, XXIIL, s. 2-3.

38  Russko-Turetskaya voyna 1877-78, ed. L.1. Rostunov, Moskova 1977, s. 56.
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S6z konusu plan uyarinca cepheye yedi kolordu gonderildi. Bunlardan bir
kismi1 ordunun gerisini korurken diger birlikler Tunay1 ve Balkan Daglarini hizli
bir sekilde asarak Istanbul’a ulasacakti. Tuna iizerindeki miicadele ilkbaharda
basladi. Rus genelkurmayi gecisi planlarken Osmanli ince donanmasinin
ates giiciinden ¢ekindikleri anlagilmaktadir. Osmanli filosundaki gambot ve
monitdrler Tuna’nin kontrolii i¢in 6nemliydi.* Bu ylizden Ruslar Tuna’y1 gegis i¢in
gtivenli hale getirmek amaciyla 6ncelikle Osmanli ince donanmasini hedef aldi.
Tuna kiyisindaki Rus bataryalarinin topcu atesi Osmanli gemilerine zarar verdi.
Ayrica Rus istihkamcilar Osmanli gemilerinin hareketini daha da sinirlandirmak
amactyla Asagi Tuna’ya mayin dosedi.”

Rus ordusu Tunay: haziran ayinin baslarinda ge¢meyi planlamisti. Fakat
hazirliklarin tamamlanmasi1 Hazirann sonlarina kaldi. 22 Haziranda Apollon
Zimmermann (Tsimmerman)’a bagli birlikler Kalas'tan hareket ederek Isake1 ve
Magin arasinda kars: kiyrya ¢ikti. Ruslar 7’si 6l olmak tizere 139 asker kaybetti.
Rus ordusu onceki savaslarda oldugu gibi Dobruca’ya ¢ikarma yapmust; fakat
bu sefer asag1 Tunadaki harekdtin amac1 Osmanli ordusunu sasirtmakti. 24-27
Haziran tarihleri arasinda Nigbolu’ya kars1 gerceklestirilen yogun topgu atesinin
sebebi de ayn1 idi. Ruslar asil gikarma harekatini gizlemeye galistyordu.

Nigbolu ve Tutrakan da muhtemel gegis yapilabilecek noktalardi. Fakat ana
kuvvetlerin Tunanin giineyine gececegi nokta olarak Zimnig¢ belirlendi. Rus
ordusunun Zistovi'ye gecisi sadece Osmanl birlikleri i¢in degil kendi askerleri
i¢in bile siirpriz olmustu. Harekat hazirliklar1 bityiik bir gizlilikle yapilmis, gecis
noktasi sadece bazi komutanlar ile paylasilmisti.*! Zimnig'ten gegecek Rus ordusu
8., 9., 12. ve 13. kolordulardan oluguyordu. 11. kolordu ise Zimni¢ ve Kalaras
arasindaki bolgeyi korumakla goérevlendirilmisti. Zimnig'ten Zistovi'ye gecis
operasyonunun baginda 8. Kolorduya bagl 14. Piyade tiimeni komutan1 Mihail
Dragomirov vardi. Askeri akademide dersler veren Dragomirov askeri taktik ve
strateji tizerine birgok makale kaleme almisti.

Dragomirov komutasindaki birlikler dubalarla Zimnig tizerinden Zistovinin
dogusundaki Tekirdere’ye gegisi 26 Haziran1 27’ye baglayan gece saat bir civarinda
basladi. Zistovideki Osmanli karakolu Ruslarin gegis hazirliklarini fark etmedi.
Ancak Rus dubalari kars: tarafa yaklastiginda topgu atesi basladi. Dubalar bu ilk
birlikleri kars1 kiyrya tasimak igin alt1 sefer yapti. Piyadelerin yaninda atli Kazaklar

39  Leer, O¢erk voennih deystviy v Turtsii, s. 12.

40 Beskrovniy, Russkoe voennoe iskusstvo XIX v., s. 319-320.

41 Russko-Turetskaya voyna 1877-78, s. 96; Leere gore stirpriz bir sey yoktu, ¢iinkii Rus
ordusunun nereden gegecegini herkes biliyordu. Leer, Ogerk voennih deystviy v Turtsii, s. .
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ve sahra toplar1 karsiya tagindi. Saat ii¢ gibi Osmanli askeri giiclii topgu atesiyle
diismani durdurmaya caligt. Iki saat i¢inde 14. Piyade tiimeni karsi kiyrya gegti.
18 saat icinde 30.000 asker ve bir batarya top kars: kiyrya ¢ikmusti.

Rus birlikleri Tuna’nin sag tarafini kontrol altina aldiktan sonra duba kopriisii
ingasina bagladi. Koprii malzemesi Oltu Nehrinde hazirlanmis ve Nigbolu
tizerinden Tuna Nehrine taginarak Zimnice getirilmisti. Ilk koprii 29 Haziranda
neredeyse tamamlanmisti ve sert riizgdr dubalara biiylik zarar verdi. Koprii
nihayet 1 Temmuzda tamamlandi. Koprii Adda Adasr'na baglanan yaklagik 1200
metreyi bulan iki par¢adan olusmaktaydi. Nehrin biraz yukarisinda ilk kopriiye
paralel ikinci bir képrii 11 Temmuzda tamamland. Ikinci képrii Bujiresku ve
Adda adalarini Tuna’nin iki yakasiyla birlestiren ve toplam uzunlugu 1200 metreyi
asan U¢ parcadan miitesekkildi.*> Bu iki koprii hem Rus askerinin ve yiiklerinin
karsiya gecisini hem de savas sirasinda Tunanin giineyi ve kuzeyi arasindaki
baglantinin devamini sagladi. Rus raporlarina gore 291 o6lii ve 446 yaralidan
ibaret olan kayiplar beklentinin altindayd1.*’ Rus tarihgiligine gore Zistovi'ye gecis
parlak bir askeri operasyondu.

Ruslar orta Tunadan gectikten kisa bir zaman sonra Balkan gecitlerini
tuttular. Istanbula hizli hiicum plani ¢aligmisti. Ancak planin uygulanmasini
engelleyen bagka bir gelisme oldu. Osman Nuri Paga Vidinden hizli bir yiiriiytsle
Plevne’ye ulasarak buray: tahkim etti. Rus ordusunun arkasini tehdit eden Plevne
savagin akibetini degilse de siiresini belirledi. Savas yine bir sefer doneminde
sonuglanmamisti. Rus savas planinda Balkan gegitlerinin 6nem kazanmas: ile
Tuna gegis noktas1 degisti. Ruslarin ana kuvvetleri Eflak ve orta Tuna tizerinden
Bulgaristan'a girerken Dobrucanin bir askeri giizergah olarak 6nemi azaldi.

42 “Duba taburlarinin Zimnig ve Zistovi sehirlerinden Tuna gegisini organize etme faaliyetlerf’,
Sbornik materialov po Russko-Turketskoy voyne 1877-1878 g.g. na Balkanskom poluostrove, St. Peters-
burg 1899, XXIII, s. 144-146.

43 “14. Piyade Tiimeni Kumandanindan 8. Kolordu Kumandanina’, 19 [31] Temmuz 1877, Zis-
tovi, Sbornik materialov po Russko-Turketskoy voyne 1877-1878 g.g. na Balkanskom poluostrove, St.
Petersburg 1899, XXIII, s. 80-86.
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Sonug¢

Rus askeri tarih¢i Leere gore Tuna gecisini harp stratejisinin bir par¢asi olarak
degerlendirmek dogru degildir. Bu operasyon teknik bir mesele olup biiyiik oranda
mithendisligi ilgilendirmekte ve savagin genel planlamasini etkilememektedir.
Tarih boyunca nehirlere hiicum eden ordular zaten durdurulamamistir;
dolayisiyla Tuna gegisleri hiicum eden ordu igin zorlu bir operasyon degildir.
Leer nehir savunmalarinin muhacim ordunun ilerleyisini engelleyemeyecegini,
sadece yavaslatabilecegini iddia etmektedir.** Benzer sekilde Osmanlrya karsi
savaglarinda Tuna Nehri Rus ordusunu durdurabilen bir bariyer olmadi. Rus
ordular1 1771 ve 1878 yillar1 arasinda ciddi bir yipranmaya ugramadan defalarca
Tunanin giineyine indi. 1768-74 Savasinda Weismann ve Suvorov'un birlikleri
Tunay1 gegmisti. 1806-12 Savasrnda Prozorovskiy, Kamenskiy ve Zass Tunanin
giineyine ilerledi. 1828de Tunay1 gecen Ruslar ¢ok basarili olamazken bir yil
sonra Diebitsch kumandasinda Edirne’ye kadar geldiler. 1854 yil1 ilkbaharinda
Gorgakov’'un emrindeki birlikler ii¢ koldan Dobrucaya girdi; fakat basarisiz
Silistre Kugatmasi sonrasi birka¢ ay zarfinda geri ¢ekilmek zorunda kald.
Haziran 1877 tarihinde Dragomirov kumandasindaki birlikler Zimnig tizerinden
Zistovi'ye gecti. Bu savasta Ruslar kisa zaman igerisinde Tuna gegitlerini kontrol
altina aldi. Ordunun ana kuvvetlerinin gecisi yaninda daha kiigiik birlikler de
muhtelif savaglarda bir¢ok defa Dobruca’ya kesif ve yagma harekatinda bulundu.
Rus ordusu ayrica diigmani sagirtmak icin gosteris mahiyetinde Tunanin farkl
noktalarina pek ¢ok defa hiicum etti.

Osmanli ordusunun pasif savunmas: Ruslarin isini kolaylastirmaktaydi. Rus
ordusunun koprii gegisinde kullanacagi malzemenin yok edilmesi, diismani
sasirtacak stirpriz saldirilar ya da nehri gegen diiymanin arkasinin tehdit edilmesi
Rus ordusunun Tunanin giineyine inmesini zorlastirabilirdi. Diismanin hangi
bolgelerden nehri gegecegi tahmin edilebilse de hangi noktadan ne zaman hareket
edecegini bilmek zordu. Aslina bakilirsa Osmanli tarafi Rusyanin Dobruca’ya
girmesine engel olabilecek bir harp stratejisine sahip olmadig1 goriilmektedir. Asil
savunmanin Tuna gecildikten sonra bagladig1 soylenebilir.

Rus ordusu Tunadaki savaglarinda Eflak1 isgal etmesine ve Biikregi bir
karargah merkezi olarak kullanmasina karsin ordunun ana gegis giizergahi olarak
1877 yilina kadar asagi Tuna 6n plana ¢ikti. Balkan gecitlerinden ilerlemeyi
diisinmeyen Rus ordusu i¢in Kiigiik Balkanlardan ve Karadeniz kiyisindan
ilerlemek daha mantikliydi. Burasi en basta Istanbula ulagan en kisa yoldu.
Dahas1 Dobrucada giiglii kaleler yoktu, Osmanli ordusu bélgede az sayida birlik
bulunduruyordu ve nehir bu bélgede daha sigdu.

44 Leer, Ogerk voennih deystviy v Turtsii, s. 19-20.
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19. Yiizyil Rus Askeri Stratejisinde Tuna Nehrini Asmak

19. ylizyilin baglarinda Tunanin kuzeyindeki Osmanli askeri varligi nehrin
sol kiyisindaki Ismail, Ibrail ve Yergogii gibi birkag kale ile sinirlanmisti. 1812
yilinda Ismail’i kaybeden Osmanli Devleti 1829 Edirne Antlasmasi ile nehrin sol
kiyisindaki biitiin miistahkem mevkilerinden vazgecti. 1829 itibariyle Osmanli
savunmasi artik nehrin sag kiyisindan bagliyordu. Ismail ve daha sonra da Ibrail'in
kaybedilmesiyle agag1 Tuna savunma yapabilme kabiliyetini bityiik oranda kaybetti.
Sonraki savaslarda Osmanli Devleti Dobruca’ya giiglii bir kale inga etmek gibi bir
girisimde bulunmadi. Artik bolgedeki birlikler diisman hazirliklarini izlemek,
istihbari faaliyetlerde bulunmak ve diigmanin Tuna gegisinde birtakim zorluklar
cikarip zaman kazanmak gibi hedeflere yogunlasti. Osmanli ordusu diismanin
karsiya gecmesini engelleyemeyecegini biliyordu. Osmanli kumandanlar: Rus
ordusunun Dobruca tizerinden ilerlemesini belki de kendileri i¢cin daha avantajli
gordiiler.

Tuna tizerindeki kaleler ilerleyen diigmanin arkasini tehdit edecegi i¢in bu
kaleleri ele gegirmeden ilerlemek riskliydi. Rus ordusunu yavaslatan sey de uzun
zaman isteyen kusatma faaliyetleriydi. Diger taraftan Rus ordusunun Tuna gegisi
sonras! hizli bir galibiyet elde edememesi hem boélgeye ulasan birliklerin sayisal
yetersizligi ve kusatma savasi i¢in hazir olmamas: hem de Osmanli kalelerinin
direnciyle ilgiliydi. 93 Harbinde Rus ordusu savas stratejisini degistirerek asil
birliklerini Tunanin yukar: kesiminden gegirdi ve giiglii Osmanli kalelerinden
uzak durmayi tercih etti. Bu sefer de Osman Nuri Paga’nin Plevnede Rus ordusunun
gerisini tehdit etmesi Osmanli savunmasina zaman kazandirmay1 basard.

Bu ¢alisgmada Tuna Nehrinin Rus harp stratejisi ve planlamasindaki yeri
genel hatlariyla degerlendirilmistir. Tuna i{izerindeki miicadeleyi daha iyi
anlamak i¢in muhtelif harplerde nehir gecisi i¢in kullanilan kopriileri ve deniz
araclarint miinhasiran ele alan, ince donanmalarin 6zelliklerini ve zaman icindeki
degisimlerini ayrintilariyla tartisan ¢alismalara ihtiyag vardr.
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Kara ve Deniz: Kiy1 Tahkimatlari ile Donanmalar
Arasindaki Rekabet

Evren MERCAN"

Alman dtstniir Carl Schmitt tarihi, kara ve deniz arasindaki miicadelelerin
karmagikligini ve stratejik onemini yansitan bir ¢atisma sahnesi olarak telakki
etmektedir. Schmitte gore, denizler tizerinde hakimiyet kurma miicadelesi, insanligin
“kara varlig1” olma kaderine kars: bir tepki olarak dogmaktadir.' Bu perspektiften
bakildiginda, kiy: tahkimatlar: ile donanmalar arasindaki rekabet, kiyr ve deniz
arasindaki kadim miicadelenin modern bir yansimasi olarak degerlendirilebilir.
Tahkimatlar, miidafilerin ates giiciinti artirmak, burada konuslu birlikler i¢in koruma
saglamak, taarruz eden taraf icin taktik ve gerektiginde stratejik engeller teskil etmek
amactyla tasarlanmis tahkimli askeri yapilardir. Bu yapilar, esasen taarruz edeni
caydirmak, ditgman ilerlemesini geciktirmek veya karaya yapilacak kuvvet aktarimin
askeri, siyasi ve iktisadi agidan maliyetli hale getirmek i¢in insa edilmektedir. Ana
hedef, minimum insan giiciiyle etkili bir miidafaay: stirdiirmek ve biiyiik bir kars:
taarruz imkéani ortaya ¢iktiginda kuvvetlerinin ana kismini yedekte tutarak kuvvet
tasarrufunu saglamaktir.

Ugaklarin harp sahasmna ¢ikmasindan o6nceki donemlerde, bir muhasim
kontroliindeki kiyrya ulagsmanin yegane yontemi deniz yoluyladir. Bu durum, kiy:
tahkimatlarini bitytik ordulara veya giiglii donanmalara kiyasla maliyet etkin bir
savunma ¢oziimiine dondstirmustiir. Dolayistyla kiyr tahkimati, kuvvetini karaya
dayandiran kita giictiniin deniz giiciine kars: stratejik gecis giizergahlarinin, kritik
liman ve dslerin savunulmasinda uzun yillar boyunca can alict rol oynamistir.
1940’larla birlikte ugaklarin ve Ikinci Diinya Savasi sonrasinda giidiimlit mermilerin
ortaya ¢ikistyla kiyidaki sabit savunma tahkimatlarinin stratejik 6nemi ve askeri
etkinligi sorgulanmaya baslanmustir.”

Bir yerde karay temsil eden kita giiciiyle donanmayi temsil eden deniz giicii
arasindaki miicadeleyi odaga alarak kiyr tahkimatlariyla donanmalar arasindaki
iliskinin neredeyse hi¢bir akademik ¢aligmada yer bulmamasi, bu ¢alismanin ortaya

* Dog. Dr., Milli Savunma Universitesi, Atatiirk Stratejik Aragtirmalar ve Lisansiistii Egitim

Enstittisti, Harp Tarihi Anabilim Dali, emercans@gmail.com.

1 Eduardo Mendieta, “War the School of Space: The Space of War and the War for Space’,
Ethics, Place ¢ Environment, (2006), s. 220-221.

2 Shang-su Wu, “Naval Fortresses: An Old Concept for a New Era?” The Diplomat, https://
thediplomat.com/2014/08/naval-fortresses-an-old-concept-for-a-new-era/ (Erigim Tarihi: 21.06.2024).
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cikisindaki 6nemli motivasyonlarin bagindadir. Ozellikle tek basina tahkimatlarla
ilgili calismalarin bile goz ard1 edildigi diistiniildiigiinde kiy1 tahkimatlarinin gelisimi
gibi daha spesifik bir konunun donanma ile etkilesim i¢inde nasil bir anlam kazandig:
tizerinden bir anlat1 sunmak bu ¢alismanin en biiyiik sinirlamasidir. Bu ¢aligmanin
amaci, Schmitt'in ifade ettigi kara ve deniz karsithg: tizerinden kiyr tahkimatlari ile
donanmalar arasindaki miicadelenin gelisim siirecini ortaya koymak ve buna paralel
birbirlerine kars1 gosterdikleri asimetriyi ele alarak ge¢misten giiniimiize kadar olan
bu dinamik etkilesime iliskin bir degerlendirme sunmaktir.

1. Denize Kars1 Kara: Carl Schmitt’in Deniz-Kara Dikotomisi
Uzerinden Kiy1 Tahkimatlarinin Geligimi

Carl Schmitt, “ister gercek ve maddi ister kavramsal ve metaforik olsun, sonugta
tiim mekan savas tarafindan iiretilir’ kaziyesini ileri stirerek, diinya tarihini
“deniz giiglerinin kara/kita giiclerine kars: ve kara giiclerinin deniz giiclerine kars
yiiriittiigii miicadelenin tarihi” olarak tanimlamaktadir. Bir yerde, mekéani savasla,
savagt da mekanla kavramsallastiran Schmitt, meselenin 6ztinde deniz ve kara
arasindaki dikotomiyi ortaya koyarak bu iki farkli mekanin paradoksal dogasina
vurgu yapmaktadir. Ona gore deniz, fiziksel olarak karadan farklidir ancak ayni
zamanda karayla etkilesime giren bir yonii de bulunmaktadir. Insanligin denizde
birbirleriyle ve dogayla olan miicadelesi dahi kara ile deniz arasindaki temel zithk
tizerine kurgulanmistir. Bu baglamda Schmitt, Kitab-1 Mukaddes’i referans alarak
ortaya koydugu analojisinde, karayr dev bir kara canavari olan Behemoth ile
sembolize etmistir. Schmitte gore Behemoth, toprak miilkiyet merkezli, duragan
ve sabit sinirlar1 olan bir kitasal giicii temsil etmektedir. Buna karsin deniz ise dev
bir deniz canavari olan Leviathan ile sembolize edilmekte ve esnek, degisken, sabit
sinirlar1 olan degil; akiskan ve dinamik bir devlet yapisini temsil etmektedir.?

Elbette, Schmitt'in ortaya koydugu bu dikotomi, donanma ile kry1 tahkimatlar1
arasindaki iligkiyi anlamlandirmakta énemli bir rehber konumundadir. Oyle ki
donanmalar ile kiyr tahkimatlarinin arasindaki karsilikli siiregelen dinamik
etkilesimin oziinde deniz ile karanin karsithg: tizerinden bir miicadele yer
almaktadir. insanindenizleolaniligkisinin tarihboyuncagiigve catismabaglaminda
evrim gegirmesi, Ozellikle denizdeki donanmalarin etkinligi karsisinda karanin
tepkisi olarak kiy1 hattinda tahkim edilmis yapilarin ortaya ¢ikmasina yol agmustir.
[k bakista bu yapilar, insanin saldirtya ugrama ile hayatini, ézgiirliigiinii ya da
malini kaybetme korkusunun somut bir ifadesi olarak degerlendirilebilir. Nitekim
tahkimatin temel ilkesi savunan ile taarruz eden arasina bir engel teskil etmektir.
Kiigiik bir kuvvetin bityiik bir hasim kuvvete, en azindan daha etkili ve belirgin bir

3 Carl Schmitt, Kara ve Deniz, ¢ev. Giiltekin Yildiz, Istanbul 2018, s. 22-23.
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direnis gosterilmesine olanak tantyacak kadar uzun bir siire direnmesine izin vermesi
ve savagma azim ve iradesini (moral) koruyabilmesi bakimindan tahkimatlar anahtar
bir role sahiptir.* Schmitt'in dikotomisi iizerinden bakildiginda kiy1 tahkimatlari,
denizdeki rakibi alt etmek veya kesin sonuglar almak gibi imkéanlar1 bulunmayan
kara giiciiniin stratejik avantaj elde etmek ve kitasal hakimiyetini berkitmek i¢in sahil
seridini miidafaa etme niyetinin de bir sonucudur.’ Bu anlamda kiy1 tahkimatlarin
kara giictiniin denize kars1 kitasal kontroliinii saglama egiliminin agik gostergeleri
olarak ifade etmek yanlis degildir. Bundan dolayi, tarih boyunca bir kérfezin veya
limanin methalini kontrol etmek amaciyla kiyida savunmada avantaj saglayacak bir
mevki fark eden karadaki mudafilerin gosterdikleri ilk refleks genellikle buralara
tahkimat inga etmek olmustur. Bu askeri nitelikteki yapilar, genellikle karadaki
muadillerine benzer bi¢imde denizin en iyi hendek islevi gordiigii, sarp kayaliklar
ve tistiindeki saglam surlarla birlikte mitkemmele yakin bir savunma hattina karsilik
gelmektedir.®

Peki bu insa edilen bir sur mu? Kale mi? Genel olarak kiy: tahkimati olarak m1
adlandirilmalidir? Literatiirde, bashi basina tahkimat kavramina iliskin bile net
bir tanim bulunmadig gorillmektedir. Kavramimn hem teorik hem de tarih yazimi
agisindan donemine bagli belirsizlikler icermesi, her medeniyetin kendi kiiltiirel,
teknolojik, stratejik kodlar1 ve imkanlar1 6lgiisiinde birbirinden farkli savunma
yapilar1 ortaya koymasi, hangi savunma yapilarinin tahkimat olarak kabul edilip
edilmeyecegi konusunda tartigmalara yol agmaktadir. Tahkimatin iglevine doniik
olabildigince gesitlilik arz etmesi, 6zellikle sabit ve gegici yapilar arasindaki farkliliklar,
bu belirsizligi daha da artirmaktadir.” Bu kavramsal karmasa, kiy1 tahkimatlar: gibi
spesifik bir alana gelindiginde daha da belirgin hale gelmektedir. Bu nedenle, meseleyi
daha genis bir ¢ergevede, kiyr savunmasi tizerinden degerlendirmek faydali olacaktir.

Ansiklopedik Askeri Terimler Sézligiinde kiyr savunmasi, “kiyr hattina veya
yakinina yapilacak bir taarruza karsi korunmayi saglamak amaciyla deniz
kuvvetleri, topgu vb. tarafindan alinmus biitiin onlemler” olarak tanimlanmaktadir.®
Britanya Kraliyet Ordusunda Istihkam Birliginde (Royal Engineers-RE) gorev
yapmis Tuggeneral William Baker Brown ise kiy1 savunmasina daha genis bir anlam

4 Tan V. Hogg, Fortress: A History of Military Defence. New York 1977, s. 8-9.

5 Colin Gray, Leverage of Seapower: The Strategic Advantage of Navies in War, New York
1992, s. 56-58; Nic Fields, Mycenaen Citadels c. 1350-1200 BC, Oxford 2004, s. 4.

6 Naval Encyclopedia, “Naval Fortifications — The art of coastal defence’, https://naval-
encyclopedia.com/tech/naval-fortifications.php (Erisim Tarihi: 10.06.2024).

7 Jeremy Black, Fortification and Siegecraft: Defense and Attack Through the Ages, London
2018, s. 11-12. Benzer bir ¢alisma igin bkz. The National Archives ve Jeremy Black, Forts: A Visiual
Survey of Building For Defence, Oxford 2018.

8 Nurhan Sabuncuoglu, Ansiklopedik Askeri Terimler Sozliigii, Ankara 2018, s. 151.
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yuklemektedir. Ona gore kiy1 savunmasi bir sahil seridinin, limanlarin, tersanelerin,
ikmal iislerinin vb. diismanin giiglii bir deniz kuvvetiyle giristigi genis o6l¢ekli bir
taarruza, denizden kiy1 bombardimanina, diisman amfibi hiicumuna veya istilasina
karst karadan ordunun ve denizden donanmanin savunmasini ifade eden daha
kapsayici bir terimdir.” Dolayisiyla, kiyr savunmasi, sadece tahkimat insasini degil,
ayni zamanda bu yapilarin stratejik konuslanmasini ve kullanim amaglarini da
kapsamaktadr.

Bilinen ilk kiy1 tahkimati 6rnekleri Antik Caga ve hatta Bronz Cagrna kadar
uzanmaktadir. Antik Dénemde deniz ulagtirmasia bagimli ve buna doniik ticaret
limanlarina sahip olan Mikenliler, denize bakan Akropollerini korumakta kiyida
insa edilmis tahkimli ileri karakol mevkilerine ihtiya¢ duymustur.'® Yunanlilar ve
daha sonra Romalilar da MO 60 yilindan itibaren Akdeniz’i, 6zellikle de Adriyatik,
Ege Denizi ve Anadolu sahillerinden Suriye kiyilarina kadar korsanlikla basa
ctkmakta ve istilaya karsi askeri iis ve savunma hatt1 iglevini yiirtitecek “castra”
olarak adlandirilan ahsaptan insa edilmis, kayaliklara sirtin1 dayamis tahkimatlar
insa etmiglerdir. Roma Imparatorlugu sinirlari icinde Ostia ve Portus'ta bulunanlar
gibi miistahkem limanlar ve tahkimatlar inga edilerek kiy1 savunmasi daha da
gelistirilmistir. Diigman gemilerine zarar verebilecek deniz topgugunun icat
edilmesinden 6nce, kiyr hattindaki ilk askeri nitelikteki bu yapilar, yaklasan deniz
istilalarin1 6nceden tespit edebilecek bir erken ikaz sistemi olarak islev gormektedir.
Bu nedenle, Barut Cagrndan 6nce tahkimatlar sadece kiyida yerlesik garnizon/kale
sehirleri goriniimiindedir. Diiymanin olast yagma ve istilalarini paskiirtmek igin
baslangicta sapan, ok ve yay gibi oldukea sinirli askeri etkinlik sergileyen bu yapilar,
MO 5’inci yiizyilla birlikte uzun menzilli ve daha etkili ates destek vasitalari olan
balista, mangonel veya trebuchetlerle donatilarak diigman harp gemilerine bir nebze
de olsa mukabele etme firsat1 elde edebilmislerdir.

Orta Cagdakritikliman yaklagmalari ve gecis glizergdhlarina yakin, sahil seridinde
diisman istilasina hassas olan kritik mevkiler tizerinde tastan yapilmis ve granit
kayalik tizerine konumlandirilmig kale ve kulelerden olusan miistahkem yapilar insa
edilmeye baslanmistir. Bu miistahkem yapilar, diisman gemilerini tespit etmek igin bir
goriis noktasi saglamakla birlikte kusatmalar sirasinda yerel niifusa siginak ve istilaya
karst karanin derinliklerinde konuslu ordunun intikaline kadarki siirede adeta bir
ileri savunma hatt1 gorevi gormektedir. Daha ¢ok kale olarak adlandirilan bu kiyidaki
askeri yapilar genellikle Orta Cag teknolojileriyle insa edilmis ve feodal toplumun
stratejik ve siyasi ¢ikarlarina hizmet etmektedir. Haglilarin Liibnandaki 1228 Sidon

9 William Baker Brown, “Coast Defence” Encyclopeedia Britannica. Vol. 6, Cambridge 1911, s.
599.
10 Nic Fields, Mycenaen Citadels, s. 10-11.
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Kiyr Tahkimati, Normandiyadaki Mont St. Michel, Tiirkiyedeki Bodrum Kalesi,
Viking istilalarina karst Iskogya'da insa edilen Eilean Donan Kalesi bu tip savunma
yapilarinin mimari ihtisamla harmanlanmus ilk 6rnekleri olarak verilebilir."

14. ytzyllda atesli silahlarin ortaya ¢ikmasiyla birlikte hem karada hem
de denizde harbin dogasi koklii bir dontsiime ugramustir. Ortagag kaleleriyle
karsilastirildiginda, toplarla giiglendirilmis yeni kiy1 tahkimatlar1 sadece savunma
amagli olmaktan ¢ikmis, 6zellikle diisman gemilerine karsi etkili bir reaksiyon
gostermek i¢in tasarlanmus safi askeri yapilar olarak 6n plana ¢ikmustir. 15. ytizyilin
ikinci yarisinda ise metalurjideki ilerlemeler dékme demir top giillelerinin gelisimine
olanak taniyarak eski tarz savunma yapilarinin kullanim dist kalmasima yol agan
baslica etken olmustur.'? Dahasi, toplarin, trebuchet dahil olmak tizere Ortacagda
higbir diger silahin erisemedigi bir mesafeden diiyman gemileriyle angaje olmasi,
bir koy, ada, liman ve kritik digiim noktalarinin (choke points) miidafaasinda kiy
tahkimatin1 6nceki donemlere kiyasla ¢ok daha popiiler bir savunma ¢oziimii
hline getirmistir. Ozellikle, denizdeki iktisadi ¢ikarlarini gozeten ve daimi isgal
tehdidiyle kars: karsiya kalan tlkeler, kiy1 tahkimatini kendi savunma stratejilerinin
temel dayanagi olarak gérmeye baslamiglardir. Ornegin, VIII. Henry doneminde
1539-1547 yillar1 arasinda Ingilterenin giiney ve dogu sahillerini Fransiz istilasindan
ve Habsburg Imparatorlugunun meydan okumasindan korunmak amaciyla inga
edilen 30dan fazla kiyr tahkimat zinciri, istisnai olarak diismanin harp gemilerini
batirmak veya piiskiirtmek igin tasarlanmus ilk savunma yapilaridir.”* Sonraki 250 y1l
boyunca kiy1 tahkimati, 6lgek, koruma ve ates giicii bakimindan énemli gelismeler
gosterse de temel gereksinimleri neredeyse degismeden kalacaktir.

17. ylizyll askeri mithendisi Sébastien Le Prestre de Vauban da yenilikgi
tasarimlariyla kiyr savunma uygulamalarinda 19. yiizylin ortalarina kadar
Avrupadaki ve ayn1 zamanda diger kitalardaki askeri mimariyi etkileyerek adeta bir
devrim yaratmugtir."* Gergekte, tabya-burg tahkimat sistemi, ilk defa Italyada ortaya
¢tkmig ve bu teknige Avrupa genelinde ilk olarak bu sistemi kullanan miithendislerin

11 Naval Encyclopedia, “Naval Fortifications — The art of coastal defence”.

12 “The Modern and Contemporary Fortification, Les Fortaleses Catalanes, https://
lesfortalesescatalanes.info/en/the-military-monuments/la-fortificacion-moderna-y-contemporanea/
(Erisim Tarihi: 23.06.2024).

13 Ironik bigimde kiy1 tahkimatlarinin yaninda daimi bir Kraliyet Donanmasi tegkil eden de
VIIL Henry'nin kendisiydi. English Heritage, “Forts And Defences”, https://www.english-heritage.
org.uk/about-us/our-places/forts-and-defences/ (Erisim Tarihi: 10.06.2024).

14 Vauban ile ilgili daha detayli bilgi i¢in bkz. Jean-Dennis G. G. Lepage, Vauban and The
French Military Under Louis XIV: An Illustrated History of Fortifications and Strategies, McFarland
2010.
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milliyetinden dolay: “italienne” denmistir.”” Vauban mevcut bu sistemi gelistirerek,
kor noktalari en aza indirirken ates kavsini maksimuma ¢ikaran ilave burglarla birlikte
denizden gelebilecek taarruzlara kars oldukea etkili olan yildiz seklindeki agili tabya
formlaryla kiy1 tahkimat sistemine yeni bir soluk getirmis ve bu yeni yontemle Mans
Denizinden Meuse Nehrine kadar iki dev tahkimat kusagi inga etmistir. Fransadaki
Fort Boyard ve Fort National gibi tasarimlari, Avrupa ¢apinda etkili olmus ve kiy1
tahkimat mimarisinin gelecegini sekillendirmistir. Vauban, ¢agdas bir goriinim
kazandirdigr kiy1 tahkimatlara sadece yeni nesil savunma sistemiyle koruma
saglamanin yaninda topgulugu istihkam sinifinin 6nemli bir pargasi haline getirerek
hatir sayilir bir ates giictiniin de ortaya ¢ikisindaki bagat aktorlerden biri olmustur.'®
19. ylizyila kadar kiy1 tahkimatlari, sahilde sabit konumlandirilan biiyiik ¢apl
toplariyla ahsaptan imal edilmis harp gemilerinin tasidiklar1 toplardan bariz bi¢cimde
daha etkilidir. Dolayisiyla beka (koruma-zirh), yiizerlik ve hareketlilik endisesi
olmayan kiy1 tahkimatlar1 hem yeni bir donanma kurmaya gére ¢ok diisiik maliyetli
bir savunma ¢oziimiidiir hem de daha az teknik kabiliyet gerektiren, oldukga saglam
askeri yapilardir."”

Sanayi Devrimine ve buharli, zirhli harp gemileri ile yivli toplarin kademeli
olarak devreye girmesine kadarki siire zarfinda taktikler, silahlanma ve tahkimatlar
belli belirsiz, olduk¢a yavas bir seyirde degisim gecirmistir. Bir yerde 1588de
Falmouth'taki Pendennis Kalesi'nin surlarinda bir uzun menzilli tun¢tan imal edilen
culverin topunu kullanan bir kiy1 topgusu, 1805’te ayn1 yerden bir 24 librelik topu
ateslemesi gerektiginde yontemlerin ¢ok az degistigini miisahede etmesi kuvvetle
muhtemeldir. Benzer sekilde, kiy1 tahkimatlarinin denizdeki rakibi olan yelken
giiciiyle hareket eden, agizdan dolan kaval toplar tasiyan ahsap harp gemilerinde
de teknik ve taktik gelisim seyri pek hizli sayilmazdi.' Kara ile deniz arasindaki
rekabet dengesinde, kiyr tahkimatlar1 h4la denizden taarruz girisimine kars:
mutlak bir savunma olarak goriilmemekte, daha ¢ok ani baskinlar1 dnlemek ve
diigmani 6nemli askeri hedeflerden uzak bolgelerde karaya ¢ikmaya zorlamakta
ise yaramaktayd1. Bu da miidafilere civardaki garnizonlardaki birlik ve yerel milisleri
harekete gegirmek i¢in yeterli zaman saglamaktaydi.”

15 “The Modern and Contemporary Fortification’, Les Fortaleses Catalanes.

16 ~ Rorbert A. Doughty ve Ira D. Gruber, Warfare in the Western World: Military Operations
From 1600 to 1871, Boston 2001, s. 36-37.

17 Christopher Duffy, The Fortress in the Age of Vauban And Frederick The Great 1660-1789,
London 1985, s.1.

18 Colonel K. W. Maurice-Jones, The History of Coast Artillery in the British Army, Uckfield
2012,s.3.

19 Rorbert A. Doughty ve Ira D. Gruber, Warfare in the Western World, s. 309.
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Gelgelelim, Sanayi Devrimi yeni bir ¢agin baglangicini isaret ederek makine,
insan ve deniz arasindaki iliskiyi yeniden kurgulamus, adeta Leviathan canavarini bir
makineye doniistiirmiistiir. Kara cenahinda ise topgu ve istihkam sinifinin yaninda
sivil mithendisler de tahkimat ve kusatma harbini sil bastan sekillendirmek zorunda
kalmis ve bu durum 19. yiizyilin ikinci yarisinda askeri teknoloji ve diistince yapisini
derinden etkilemistir. Bu yeni dénemin askeri mimariye en belirgin etkilerinden
biri kiy1 tahkimati tasariminda goriilmistiir. Yiizyihn ilerleyen yillarinda, tim
onde gelen askeri giicler, kiy1 sehirlerini, limanlarini, tersanelerini ve stratejik
su yollarin1 korumak amaciyla giiglii toplarla donatilmis kiyr tahkimatlar:
gelistirmistir. Bu siirecte, kiy1 savunmasinin kilit unsuru olan toplarda énemli
teknolojik ilerlemeler kaydedilmistir. Karada yiiksek agik grubu sahra toplarinin
ortaya ¢ikisina karsilik deniz harbi i¢in optimize edilen namludan dolan demir-tung
kaval toplarin yerini, kademeli olarak dik mahrekli kuyruktan dolan yivli gelik toplar
almgtir. Yeni nesil toplar, daha hizli yiikleme siireleri ve metalurji ile kimya alanindaki
teknik ilerlemelerle birlikte, geleneksel kara barut yerine yiiksek patlayici giigte sevk
barutuyla daha yiiksek namlu ¢ikis hizi elde etmis ve uzun menzilden daha biiytik
kalibreli mermileri yiiksek hassasiyetle atesleme imkani sunmustur. Bu dénemde,
kiyr topgulugu, optik-mekanik ekipmanlarla desteklenen barbet veya taret kaideli
sabit veya hareketli toplarla, onemli liman ve deniz iislerini diigman gemilerine kars:
etkili bir ates giictine karsilik gelmektedir.*® Bu yiizden, 19. yiizyilin son yillar1 ve 20.
yuzyilin ilk on yili, kiy1 topgulugunun “altin ¢agr” olarak kabul edilmektedir. Kiy1
tahkimatlarindaki toplar, denizdeki harp gemilerinin toplarindan daha etkili olmasa
da hatta muharebe gemilerinin yiiksek ates giicti karsisinda tahkimatlarin dogrudan
isabetlere dayanma kabiliyeti tartismali olsa da sabit bir zemine konuslandirilan
bitytik kalibreli toplar, hareket halindeki gemilerdekilerden ¢ok daha isabetlidir.*!
Ayrica, karmagik hidrolik mekanizmalar sayesinde 16 inglik devasa toplar tabya
icinde hareket ettirilebilmekte, geri tepmesi azaltilmakta, hatta gerektiginde yerin
altina dahi ¢ekilebilmektedir. Bu toplarin kalin toprak yigini, ¢elik kirisler ve
gliglendirilmis betonla tahkim edilmesi, diisman gemilerinin ytiksek ates giiciinden
korunulmasi bakimindan da hayati 6nemi haizdir. Artik kiy1 tahkimatlar: telgraf-
telefonla muhabere sayesinde daha koordineli ates idaresi ve komuta kontrol ifa
edebilen, gerektiginde demiryolu ile kolaylikla ikmal ve takviye alabilen, korugan ve
gomiilit makineli tiifek mevzileriyle desteklenen, yerin metrelerce altindaki korunakl
siginaklar, tiineller, atolyeler, hastaneler, depolama alanlar1 ve elektrik sistemleriyle
donatilan modern miistahkem mevkilere doniismiistiir. Bu giiglii tahkimatlar, biyiik
kalibreli toplarin yani sira deniz mayinlarinin (tarassut ve miisademeli mayinlar)

20 William Baker Brown, “Coast Defence’, s. 5.
21 “Coastal Defenses Part 67, Naval Gazing, 2020, https://www.navalgazing.net/Coastal-
Defenses-Part-6 (Erisim Tarihi: 23.06.2024).
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kademeli olarak yaklasma sularina dokiilmesiyle birlikte diisman filosunun denizi
kullanimini (sea denial) ve sahaya girisine engel olmak (anti-access) noktasinda
donanmaya karst ciddi bir avantaj elde etmistir* Kirim Harbinde (1854-55)
Ruslarin ve Amerikan I¢ Savasi (1861-65) sirasinda her iki tarafin hassas limanlari
korumak i¢in deniz mayinlarindan istifade etmesi, kiyry: tistiin donanmalara kars:
savunmanin yeni bir misterek yontemi olarak kiy1 tahkimat1 ve toplarla birlikte
kullanilmasini saglamistir. Karayolu ve demiryolu ile gelistirilen kara ulasimy,
denizden gelen taarruzlara karsi ordular1 hareket ettirme kapasitesini biiyiik 6lgiide
arttirsa da tiim bu ilerlemeler donanmalarin sagladigi manevra avantajini tamamen
ortadan kaldirmakta tek basina yeterli olamamigtir.”?

Yine de kiyr tahkimatindaki bu carpici gelismeler, top sayisinin azaltilmasini
ve tahkimatlar arasindaki mesafenin artirilmasini saglamis ve genel olarak kiy:
savunma tasarimint yeniden sekillendirmesinde dikkate deger bir etkisi olmustur.
Kiyidaki tahkimatin tek basina deniz giiglerinin denizden darbe ve amfibi harekat
tehdidini bertaraf etme noktasinda yetersiz kalmasi, karada piyade unsurlarina
denizde ise kiyr savunmasini tesis edebilecek, gerektiginde kiy1 tahkimatlariyla
misterek hareket edebilecek ufak gapli bir donanmaya da dayanmasini kaginilmaz
kilmigtir. Ozellikle diigmanin siirpriz taktik taarruz ve amfibi akin girisimlerini
puskiirtmek igin kiyr tahkimatlara destek olarak piyade birliklerinden siklikla
yararlanilmigtir. Tahkimatlarla bitisik olan veya tahkimatin bulunmadigi uzun kiy:
hattinin miidafaasinda ve ¢ikarma sathasinda diigmani baski atesiyle karsilamakta
piyade birlikleri kritik rol tistlenmektedir. Denizdeki savunmada ise muharebe
gemileri, monitér, karakol gemisi, torpidobot ve denizalti gibi kiyr savunma
unsurlary, kiy1 tahkimatina bagl ytizer istihkam olarak savunmanin énemli parcalar:
haline gelmistir. Modern kiyr savunmasi, diismana karsi ilk bariyer olarak denizdeki
muharebe gemileri ve denizaltilarin 6nlemesiyle baslayip, i¢ savunma hattinda
torpidobot ve diger hafif kiy1 savunma unsurlarinin karsilamasiyla devam eden, son
asamada ise mayin hatlar1 ve kiyr tahkimatinin bulundugu derinlikte bir savunma
stratejisiyle kurgulanmaktadir.?*

Amerikal1 deniz harp teorisyeni Alfred Thayer Mahanin belirli bir bolgede kendi
filosuna ates destegi saglayarak diismanin filosunu dengelemeye yonelik “tahkimat/
miistahkem mevKki filosu” (Fortress Fleet) stratejisi olarak adlandirdigi bu uygulama,

22 Britannica, The Editors of Encyclopaedia. “coastal artillery”. Encyclopedia Britannica, 2015,
https://www.britannica.com/technology/coastal-artillery (Erisim Tarihi: 10.06.2024); William Baker
Brown, “Coast Defence’, s. 11-12.

23 Tan Speller, Understanding Naval Warfare, London 2014, s. 96.

24 Frank T. Hinnes, The Service of Coastal Artillery, New York 1910, s.66-75; Steven J. Zaloga,
The Atlantic Wall: France, Oxford 2007, s. 5-6.
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onemli savunma avantajlari sunsa da kiy1 tahkimatinin ates desteginin sinirh menzili
ve manevra kabiliyetinden yoksun olmasi nedeniyle diismanin deniz hakimiyetine
veya kontroliine kars: tesirli bir tehdit olusturamadig1 da agiktir. Keza Mahan da
1905 Rus-Japon Harbinde Port Arthurda Rus Donanmasrnin kiy1 tahkimatlarinin
golgesinde kalmasini sert bir dille elestirerek, bu durumu ilk defa miistahkem
mevki filosu terimiyle tanimlamistir. Kendisi, donanmanin sadece tahkimata destek
veren ikincil bir kuvvet haline gelmesini kinamis, bunun donanmanin manevra
ozgurligint kiigtik deniz alanlariyla sinirladigini iddia etmistir. Ona gore, bu tiir
savunma tertiplenmesi, donanmanin kiyr seritleri boyunca dagilmasina neden
olup gemi komutanlarini iirkek ve savunmaya meyilli hale getirmekte, bu yoniiyle
de iilke savunmasini kiyr tahkimatina ytikleyen bir karaci savunma zihniyetini
yansitmaktadir.”

20. yiizyilin ilerleyen dénemlerinde, ozellikle Birinci ve Ikinci Diinya savaglari
sirasinda, hava ve deniz gliciiniin 6nemi ve harekat kabiliyetleri arttik¢a, kiyt
tahkimatlarinin rolii de goreceli olarak azalmaya ytiz tutmustur. Schmitte gore ucak,
kara ve denizle iliskili olarak ‘t¢lincii bir boyutu” temsil etmekte ve insanoglunun
kendisini hem kara hem de deniz yiizeyinin iizerine ¢ikarmasina izin vermektedir.
Bununsonucunda ‘havakuvvetleri' (Luftwaffe) ve ‘uzay kuvvetleri’ (Raumwaffe) ortaya
¢itkmistir.*® Buna mukabil, kiyr tahkimatlar1 da kita giiciintin deniz giici eksikligini
telafi etmekte 6nemini korumay: bir sekilde form degistirerek siirdiirebilmistir.
Birinci Diinya Savaginda Canakkale Cephesindeki kiyr tahkimatlari, Ikinci Diinya
Savag'nda Malaya Seferinde Singapur (Siloso) Tahkimati ve Norveg'ten Ispanya/
Fransa sinirina kadar 5.000 kmden fazla uzanan Atlantik Duvar1 6rneginde oldugu
gibi tilkeyi/kitayr ditlgman amfibi harekétina karg1 savunmakta eldeki yegane ¢oztim
olarak gortilmeye devam etmistir. Ancak, ucak gemisi ve buna bagli hava giictiniin
etkinliginin hentiz basladig1 ve mayinlarin Mittefik Filo i¢in beklenmedik diizeyde
bir tehdit teskil ettigi Canakkale Cephesi haricinde, Ikinci Diinya Savaginda neredeyse
higbir kiyr tahkimati diigman donanmasimin taarruzunu ve akabinde isgalini
onlemekte tam anlamiyla basarili olamamustir. Kiy1 tahkimatlar1 topgu menzilinin
sabit tanzim noktalarindan goriis hatti hedeflemesiyle sinirh kalirken, donanmanin
karaya darbe yetenekleri, 6zellikle u¢ak gemilerinin merkezde oldugu deniz havacilig:
sayesinde, belirgin bir ivme kazanmugtir. Oyle ki, ucaksavarlarin sinirli menzilleri
ve diistik isabet oranlar1 kiy1 tahkimatlarini havadan gelen tehditlerle bas edemez

25  Alfred Thayer Mahan, Naval Strategy Compared and Contrasted with the Principles and
Practice of Military Operations on Land, Boston 1918, s. 387; Nathan Jennings, “The Army and The
Fortress Fleet: Reimagining Landpower in Maritime Warfare’, https://mwi.westpoint.edu/the-army-
and-the-fortress-fleet-reimagining-landpower-in-maritime-warfare/ (Erisim Tarihi: 21.06.2024).

26 Peter Murphy, “Land versus sea’, Thesis Eleven: Critical Theory and Historical Sociology,
(2017), 5.136.

et

567



. TURK ASKERI TARTH KONGREST

hale getirmistir. Ornegin Pearl Harbour'daki tahkimat, Amerikan Pasifik
Filosu'nu Japon Imparatorluk Donanmastna ait ugaklar tarafindan gerceklestirilen
hava saldirisindan koruyamamistir. Bu nedenle, Ikinci Diinya Savasi boyunca kiy
tahkimatlari, ekseriyetle diismanin amfibi harekatina kars1 Antik Cagdaki gorev
gamina benzer bi¢imde bir erken ikaz sistemi olarak kullanilmis ve kiyrya ¢ikan
diisman kuvvetlerini geciktirerek karsi taarruz yapacak birliklerin intikaline kadar
yeterli zamani saglamay1 amaglayan sinirh bir askeri islevi olmustur.”

Soguk Savas déneminde, niikleer silahlarin taktik kullanima uygun sekilde
gelistirilmesiyle birlikte kiy1 tahkimatlari, askeri planlamacilar tarafindan niikleer
basliklara karsi savunmasiz ve ilkel olarak degerlendirilmeye baslanmistir. Jet
ugaklart ve 1960’1 yillarla birlikte ortaya ¢ikan giidiimlii fiizelerle darbe yetenegi
artan hava kuvvetlerine karsi, sabit kiyr toplar1 diigman taarruzlarina direnememis
ve acik hedefler haline gelmistir. Ozellikle ABD'nin kiiresel askeri varligi ve deniz
hegemonyasi, GBU-28 Bunker-Buster gibi alt1 metrelik en kalin betona bile niifuz
edebilen yeni teknolojiler karsisinda kiy1 tahkimatlarinin stratejik 6nemini de giderek
azaltmistir. Soguk Savas boyunca, niikleer tehditlerin yani sira, ¢ogu geleneksel
savag ve catigmanin Washington ve Moskovanin etkisi altinda cereyan etmesi
ve iki stiper giiciin diger devletlerle kurduklar: is birligi ve ittifaklar neticesinde
denizden gelebilecek tehditlerin daha sinirli goriinmesi, idamesi oldukga maliyetli
kiy1 tahkimatlarinin hizla hizmet digina ¢ikarilmasinda bir diger nedendir. Hizmet
dist birakilan kiyr tahkimatlarinin birgogu énce hapishane olarak kullanilmis, daha
sonra ise tarihi anitlar ve turistik gezi alanlarina doniistirillmistiir. Ikinci Diinya
Savagrndan sonra topgu ile donatilmis geleneksel kiy1 tahkimatlar: agamali olarak
devre dig1 birakilmis olmasina ragmen, bazi tilkeler, gemi karsiti giidiimléi mermilerin
kullaniminin yayginlagmasiyla birlikte muhasim donanmanin hareketini kisitlamak
amaciyla kiyilarda bu tir mithimmatlar1 ategleyebilecek giiglendirilmis betondan
birtakim siginaklar inga etmislerdir.”®

Soguk Savagin sona ermesinin ardindan, ABDnin 1991 ve 2003’te Iraka kars
kazandig: hizl zaferler, askeri teknoloji ve denizden kuvvet aktarimi agisindan yeni
bir dénemin baglangicini simgelemektedir. Bu konvansiyonel basari, Rusya ve Cin
gibi kiiresel aktorleri, caydiriciligi ytiksek kiyr savunma tedbirleri almaya sevk ederek
deniz ile kara arasindaki miicadeleyi yeniden kurgulamalarina yol agmustir. Ozellikle
gemi karsiti giidimli mermilerin kiyilarda kolayca konuglandirilabilmesi ve bunlarin
hava savunma ile erken uyari sistemleriyle koordineli bir sekilde kullanilmasi, kiy1

27 Georgy Forty, Fortress Europe: Hitlers Atlantic Wall, Shepperton 2002, s.4; Glen Williford
ve Terrance McGovern, Defenses of Pearl Harbor ¢ Oahu 1907-50, Oxford 2003, s. 38. Singapur ve
Malaya tahkimatiyla ilgili daha detayl bilgi igin bkz. Bill Clement, The Fatal Fortress, Barnsley 2006.

28  Shang-su Wu, “Naval Fortresses: An Old Concept for a New Era?”.
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tahkimatinin tas, beton ve ¢elik korumasina ihtiya¢ duymayan esnek ve etkili bir
yaptya doniigmesini saglamistir. Artik miistahkem yapilar yerine, uydular, radarlar,
deniz devriye u¢aklar1 ve insansiz hava-deniz araglarindan alinan istihbarat destegiyle
uzun menzilli gemi karsit giidimld mermiler, obiisler ve torpidolarla desteklenen,
¢ogu bogazi ve yar1 kapali deniz alanlarini kapsayan erisimi engelleme ve bolgeden
men etme (A2/AD) bolgeleri olusturulmustur. Yetenekli kara konuslu kiyr savunma
birimlerini tegkil etmek, donatmak ve konuslandirmak, a¢ik denizleri kontrol etmek
i¢in biiytik bir donanmayi konuslandirmaktan (daha az prestijli olsa da) daha uygun
maliyetli bir askeri secenek olmaya devam etmektedir.”

2. Teorik Tartisma: Karaya Kars1 Deniz

Kara ile denizin karsithigi, deniz giicti devletleri ile kitasal hegemonlar arasindaki
kadim miicadele ekseninde kiy1 tahkimatlariyla donanmalar arasindaki ¢atisma
dinamigini de belirlemistir. Kara ile deniz arasindaki miicadele pratiginde kara
tarafinda denizden gelebilecek istilay1 engellemeye dontik askeri bir niyetin
yaninda deniz gilicii devletlerinin sahip oldugu liberal, ilerici ve kapsayici
fikirlerin hegemon kitasal giiglerin otokratik merkezi devlet yapisina, baskici
tutumuna ve asir1 kontrolcti ekonomik sistemine bir tehdit olarak gorilmesi de
yer almaktadir. Andrew Lambert, monokiiltiirii dayatan monarsik kitasal gii¢ olan
Romanin Kartacanin deniz giicii kiltiiriinii ezmesini 6rneklem kabul ederek,
1945’ten sonra Batidaki ilerici ve kapsayici siyasi sistemleri kendi varligina tehdit
goren hegemonik kita imparatorluklari olarak Sovyetler Birligi ve son donemde Cin
Halk Cumhuriyetinin hasmane tutumunun arkasinda stratejik oldugu kadar kiltiirel
bir kimlik ¢atismasinin da tezahiirii oldugu savunmasi bosuna degildir.*

Bu baglamda, kiyr tahkimatlar1 deniz giiciiniin karaya kuvvet aktarimini
engellemek veya sekteye ugratmanin yaninda kiltiirel kimliginin de yayilmasini
onleyen bir bariyer islevi gormektedir. Bu nedenle bir¢ok kita giicii kendisine hatir
sayilir biyiiklitkte bir donanma insa ettiyse de bu deniz giiciiniin niteliginden
ziyade niceligine onem veren, donanmanin agik denizde deniz kontroliini ele
gecirmesinden daha ¢ok, biiyiikliigiiyle oviintilmesine odaklanan bir diistince
kiltiirtintin  Gréintidtr. Tarihteki Zheng-He doneminde Cin, Petro devrinde
Rusya veya II. Wilhelm'in Almanyasinin hummali donanma kurma girisimlerine
bakildiginda hedefleri bir deniz giicii olmaktan 6te kita devletine tehdit olusturan

29 Benjamin David Baker, “Land-Based Coastal Defence Is Indeed No Joke’, 2014, The
Diplomat, https://thediplomat.com/2014/12/land-based-coastal-defence-is-indeed-no-joke/ (Erisim
Tarihi: 27.06.2024).

30 Andrew Lambert, Sea Power States: Maritime Culture,Continental Empires And The
Conflict That Made The Modern World, London 2018, s. 311-316.
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deniz glictinii caydirmak veya yok etmekten ibarettir.>! Diger bir ifadeyle Ingiltere gibi
dis kaynaga bagimli bir ada devleti i¢in deniz giicti kurmak varolugsal tehdide kars:
jeopolitik zayiflig1 telafi etmekte bir zorunluluk addedilirken Cin, Rusya, Almanya ve
diger kitaya dayanan giigler i¢in stratejik bir tercihin yaninda genellikle hitkiimdarin
kisisel ihtiraslariyla da siki sikiya baglanmaktadir.** Bu yiizdendir ki hegemonik kita
gliglerinin deniz giicii teskil etme girisimleri, uzun vadeli dongtisel denizci siyasetin,
siirekli giiglenen ve yenilenen bir kurumsal kiiltiiriin pargasi olamadig: i¢in eldeki
donanma kita savunmasinda ikincil siklette bir kuvvet olarak goriilmiis ve birkag
istisna diginda kara kuvvetlerinin golgesinde kalarak agirlikli kiyr savunmasinda
gorev almustr.

Diger taraftan, bir iilkenin deniz giivenligini tesis etmekte kaynaklarmi kiy
tahkimatlarna m1 yoksa donanma kurmaya mi harcayacagina iliskin stratejik
karar, o tilkenin denizi kullanma kabiliyeti ve denizle olan kiiltirel kimligi kadar,
karst karsiya oldugu varolugsal tehditlere nasil yanit verecegiyle de yakindan
ilgilidir. Tarihi genel bir referans noktas: alirsak deniz hakimiyeti pesinde kosan
ve gliglii donanmalara sahip denizci iilkeler, genellikle kiy1 tahkimatlarina daha
az Onem verirken, deniz kontroliinde yetersiz kalan ve ikincil siklette donanmaya
sahip tlkeler kiyr tahkimatlarini savunma stratejilerinin merkezi bir bileseni olarak
kabul etme egilimindedir. 18’inci yiizyiln sonundan itibaren baskin Ingiliz deniz
glictiniin olusturdugu tehdidi gogtislemekte Ruslar, Kraliyet Donanmast ile rekabet
edecek hirs ve kaynaklardan yoksunlugun bir sonucu olarak kiyr tahkimatina ve
kita giictiniin bir uzantisi olarak ordusuna bel baglamistir. Ozellikle Kronstadt'ta
¢agina gore Ornegi az rastlanir biiyiikliikte giliclii bir tahkimatin ingas1 ve eldeki
donanmanin bu kitasal stratejik savunma anlayisina istinat edilmesi, bu énermeyi
destekler mahiyettedir.* Ne var ki, bu 6nerme her durumda gegerli degildir. Ornegin,
barutun kullaniminin yayginlasmasiyla birlikte toplarla donatilmus ilk kiy1 savunma
tahkimatlarindan biri giineybati Ingilteréde Dartmouth'u korumak i¢in inga edilen
Dartmouth Kalesidir. Benzer sekilde, iilke savunmasinda donanma giiciine gore ¢ok
daha ucuz bir alternatif oldugunu diistinen Amerikalr siyasi ve askeri karar alicilar,
19’uncu ytizyilin ikinci yarisindan itibaren kiyr tahkimatini tilkenin giivenliginde

31  Andrew Erickson, Lyle Goldstein ve Carnes Lord, “When Land Powers Look Seaward’,
Proceedings, Vol. 137/4/1,298, 2011, https://www.usni.org/magazines/proceedings/2011/april/when-
land-powers-look-seaward (Erisim Tarihi: 28.06.2024).

32 Andrew Lambert, Sea Power States, s. 230, 311.

33  Andrew Lamberta gore Ruslarin hi¢bir zaman Kraliyet Donanmast ile boy 6lgiisecek bir
donanmasi olmamustir. Kitasal hegemon bir gii¢ olarak kiy1 tahkimati ve ordu, denizde meydana
okumaya kars1 olarak stratejik savunma anlayisini yansitmaktadir. Rus Donanmasi miitereddit
bi¢imde genellikle tedafiii rollerde kullanilmis, ¢ogu zaman isler veya topraklar: miidafaa etmek
i¢in feda edilmistir. 1854-5'teki Sivastopol Bombardimani, 1904-5'teki Port Arthur Baskini ve 1942-
3'teki Sivastopol Kugatmasi bu sava 6rnek tegkil etmektedir. Bilgi i¢in bkz. Andrew Lambert, Sea
Power States, s. 260, 265.
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oncelikli bir konuma tagimislardir.* Bu 6rnekler her iki devletin de bir deniz giicti
olmadan 6nce yaptig1 girisimler olarak degerlendirilebilir. Ancak, Ingilterenin
kiiresel bir deniz giicii oldugu donemde bile Napoléon Fransasindan gelebilecek ciddi
isgal tehdidine karsi adanin savunulmasinda, Cebelitarik gibi diigiim noktalarinin
kontroliinde ve deniz asir1 iislerin (Malta) giivence altina alinmasinda birgok kiy
tahkimati insa ettigi bir gercektir. Hatta 1940'ta, Ingilterenin Mang Kanalrnin hemen
otesinde Almanlar tarafindan karadan, denizden ve havadan varolussal bir tehditle
yuzlestigi esnada yine iilke savunmasini berkitmekte kiyr tahkimatlar1 kiymetli
bir se¢enek olarak goriilmiistiir.*® Tarih boyunca, kitasal giiglerin deniz giiglerine
oykiinerek ve denizdeki tehdidi savusturmakta donanma kurmaya yoneldigi,
donanmasiyla neredeyse tiim denizlerde varlik gosteren deniz giiglerinin bile tilke
savunmasinda kiyr tahkimatina dayandigi durumlar siklikla vakidir. Buradaki asil
mesele bir iilkenin sahip oldugu denizci veya kitasal kiiltiirel kodlarla donanma ve
kiyr tahkimati segeneklerini kendi askeri giiciinde ve savunma orgiitlenmesinde
nasil konumlandirdigidir. Kitasal hegemonik giigler deniz giiciinii kalic1 bir stratejik
vasita ve iilke savunmasinin ana dayagi olarak gormezken, iilke bekasini, ticaretini ve
kamu politikasin1 donanmaya dayandiran deniz giicti devletleri kiyr tahkimatini tali
bir savunma unsuru olarak kiymetlendirmislerdir. Bu, taraflar1 birbirinden ayiran
stratejik kiltiirin de bir anlamda tezahiirdiir. Deniz giicti devletleri ittifak kurma,
gambot diplomasisiyle zorla miizakere, abluka, iktisadi yipratma, belirleyici deniz
muharebesi ve karaya kuvvet aktarimi iizerinden bir strateji giiderken, kitasal
hegemon giicler ise kitlesel ordular, seferberlik, topyektn harp, mutlak imha ve
isgal ile kendisini gostermektedir. Bir tarafta deniz giiciiniin temel arac1 ve sembolii
donanma iken digerinin kitlesel ordu ve tahkimattur.

Aslinda, kara ve deniz karsithig1 perspektifinden bakildiginda, donanmalar ve kiy:
tahkimatlar1 askeri etki alanlari agisindan simetrik rakipler degildir. Bu durum, deniz
tizerindevekaradandenizeyapilacakaskeriharekatintemelindeyatanfarkliliklarindan
da kaynaklanmaktadir. Denizde donanmalarin temel taktik veya operasyonel amaci
tiim harekat sahasinda veya biiyiik bir boliimiinde deniz kontroliinii elde etmekken,
kiyr tahkimati i¢in ise deniz kullaniminin 6nlenmesi ve sahil kesimine muhasimin
miidahelesini engellemektir. Ister karadan denize ister denizden karaya olsun
deniz tizerinde askeri etki yaratacak her tiirlii girisim, deniz harbinin sinirhiliklar:
icindedir. Deniz kontroliinii elde etmek ve hasminin kullanmasini engellemek
ylzlerce yillik ge¢mise sahip deniz harbinin ana hedefini teskil etmektedir. Deniz
kontroliint elde etmek icin icra edilen harekat, muhasim deniz kuvvetlerinin imha
edilmesini, ona ait deniz ticaretinin baltalanmasini, hayati deniz intikal hatlarinin

34 Coastal Defenses Part 17, Naval Gazing, 2020, https://www.navalgazing.net/Coastal-
Defenses-Part-1 (Erisim Tarihi: 23.06.2024).
35  English Heritage, “Forts And Defences’.
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korunmasini ve deniz harekat bolgesinde bolgesel askeri tistiinliigiin tesis edilmesini
icermektedir.*® “Denizlerin Clausewitzi” olarak anilan Alfred Thayer Mahann
klasik deniz harbi teorisine gore, diigman filosunun kesin sonuglu bir muharebe ile
imha edilmesi temel hedeftir. Bu bakis acisiyla, iki karsit filo birbirini bulup kesin
sonuglu bir muharebeye girisebilmek i¢in ana kuvvetlerini siirekli agik denizde
tutmak zorundadir. Bu zorunluluk, kiyr tahkimatlarina taarruz icra etmek igin tahsis
edilecek giicii 6nemli olgiide kisitlamaktadir. Kiyr tahkimatlar1 bu baglamda,
deniz giicliniin tamamlayicisy, kitasal giictin ise karadaki donanmasi konumdadir.”
Bu a¢idan bakildiginda, deniz harbi yalnizca deniz kontroliini elde etmek igin iki
diisman filosunun agik denizde karsi karsiya gelip muharebe etmesinden ibaret
degildir. Deniz kontroliinii saglama ¢abalari, bir donanmanin 6ncelikli hedefi olarak
goziikse de asil stratejik amag, deniz hakimiyetinin tesis edilmesinin ardindan karaya
askeri, siyasi ve iktisadi olarak niifuz etmektir. Keza Ingiliz deniz diisiiniirii Sir Julian
Stafford Corbett de deniz hakimiyetini bir bariyer olarak gormekte ve bu bariyerin
kaldirilmasi durumunda disman kiyilarina askeri baskinin gergeklestirilebileceg,
nihayetinde deniz giiciintin karadaki siyasi sonuca etki etmeye muktedir olabilecegi
savint ileri siirmektedir.*® Bu dogrultuda, kiyr tahkimatlar1 da deniz giiciiniin karaya
niifuz etmesini dnlemekte donanmadan sonraki en 6nemli askeri secenek olarak
durmaktadir.

Deniz giictiniin kiy1 tahkimati karsisinda gergeklestirdigi askeri harekat nevleri
genellikle abluka ve denizden darbe seklinde siniflandirmak miimkindir. Abluka,
esas olarak diismanin ticaretini ve denizasir ticaretini kirmak ya da yaralamak
amaciyla bagvurulan bir yontem olup, diiymanin ana filosunu ya da bir boliimiinii
bir limana kapatarak denizagir1 harekata girismesini onlemektir. Ablukay1 tesis
eden filo, genellikle diisman filosunu agik denize ¢ikmaya kigkirtmak diginda kiyr
tahkimatlariyla angajmana girmekten kaginmakta ve kiy1 topgusunun menzili diginda
kalarak hasmmin iktisadi ve askeri yonden adeta bogulmasini hedeflemektedir.”
Abluka, kiy1 tahkimatinin askeri etkisinin bosa ¢ikartilmasi bakimindan deniz gliciini
elinde bulunduran taraf igin dolayli bir yontem olarak goriilmektedir. Denizden
darbe harekat: ise kiy1 tahkimati gibi bir hedef ya da yetenege zarar vermek ya da
yok etmek igin tasarlanan bir deniz kuvveti taarruzudur. Darbe harekati, uzun
yillar boyunca deniz topgu atesiyle bombardiman ve amfibi harekat ile sinirliyken,
20. ytizyihn ikinci geyreginden itibaren ugak gemisinden hava harekat:, gidiimli
mermiler, deniz piyadeleri, 6zel kuvvetler, elektronik harp ve siber saldirilar gibi
cesitli yontemlerle karadaki tahkimat ve yetenekleri imha etmeyi hedeflemektedir.*

36  Evren Mercan, 1850den Giiniimiize Modern Harp Gemileri, Istanbul 2022, s. 33-36.

37  William Baker Brown, “Coast Defence’ s. 2.

38  Julian S. Corbett, Some Principles of Maritime Strategy, London 1911, s. 94.

39  Capt. Edward Maguire, Attack and Defence of Coast-Fortifications, New York 1884, s. 19-21.
40  Tan Speller, Understanding Naval Warfare, s. 151-159.
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20'nci yuzyila kadar, deniz glictiniin tahkimat kargisindaki en biiyiik avantaji,
denizden topgu atesi ve karaya kuvvet aktarimina dayali amfibi harekatla sinirhidir.
Kiy1 hattinda biiyiik ¢apli toplarin kullanimi, Yelken Devrinin sonuna kadarki siire
zarfinda askeri uzmanlar arasinda, tahkimatlarin donanmalara karsi ates giici
bakimindan taktik bir tstiinlik sagladigi inancini ortaya ¢ikarmigtir. Bu inanis,
Yelken Déneminde Hollanda, Ispanyol ve Fransiz tahkimatina karsi yuriittigi
muharebe deneyimini esas alan Ingiliz Amiral Horatio Nelsona atfedilen “Bir geminin
bir tahkimatla savagmasi aptalliktir” (A ship’s a fool to fight a fort) vecizesini hakli
¢tkaracak diizeydedir. Tahkimatlarin karadaki konumu geregi her zaman denizdeki
gemiye kiyasla daha yiiksekte konumlanmasi, bu dogal avantajla gemiye karsi
daha etkili ates giiciiyle karsilik vermesini saglamaktadir. Ayrica, kiyr tahkimatlar
genellikle gemiden atilan demir top giillelerine karsi son derece dayanikli olan
tag blok ve toprak yapilardan insa edilmisken ahsaptan imal harp gemileri, darbe
karsilayamayan oldukga kirilgan platformlardir. Bir gemiyle karsilastirildiginda,
tahkimatta genellikle daha ¢ok mithimmat stogu, daha fazla sayida personeli ve
genellikle daha biiyiik ¢apl toplar bulunmaktadir. Kiyidaki tahkimatin sabit bir
hedef oldugu asikar olsa da pruva hatti kalyonlar: gibi hantal yelkenli harp gemileri
de o donemde ok hareketli degildir. Geminin riizgara bagimliligi nedeniyle sinirli ve
ongoriilebilir nitelikte bir manevra kabiliyetine sahip olmasi, kiy1 tahkimatinin ates
idaresine avantaj saglayacak carpici bir zaaf olarak degerlendirilmektedir.*!

Buhar Cagrna gelindiginde, makine giicii, harp gemilerinin sig kiy1 sularinda daha
yiiksek hiz ve manevra kabiliyetiyle seyir yapmasina olanak tanimis ve bu sayede eski
yelkenli gemiler i¢in olduk¢a zorlu sayilabilecek kiytya darbe harekéatini daha etkin
bir sekilde icra etmesinin 6niinii agmistir. Ozellikle 19. yiizyilin ikinci yarisindan
itibaren, harp gemilerinin zirh korumasinda, ¢elik yivli toplarla ates giictiinde ve tig
genlesmeli makinelerle siiratinde kayda deger gelismeler yasanmustir. Bu ilerlemeler,
kiyr tahkimatlarina karsi yeni taarruz taktiklerinin gelistirilmesine de vesile olmustur.
Bu taktiklerden biri, tahkimatlarin ana savunmalarimni/siklet merkezini siirat ve zirh
avantajiyla agarak diigman filosunun genis bir su alaninda manevra yapabilmesine
olanak tanimasi ve donanma atesine karsi savunmasiz olan tersaneler veya diger
hassas askeri hedefleri ates atlina almayr miimkiin kilmasidir*> 19. yiizyilda
Kraliyet Donanmasrnin gelistirdigi Gistiin darbe yetenegi, en giiglii tahkimatlar1 bile
asabilmesine imkan tanimis ve 1855’te Baltik'ta Ruslara kars1 gosterdigi basar1 ile tiim
rakiplerine kars: etkili bir caydiricilik saglamistir. Bu giig, Kraliyet Donanmasrnin
denizden etkin kuvvet aktarim kabiliyetiyle kita odakli Rusyay1 bile tehdit etmesini
saglamig; kita giiclerine nazaran oldukea kiigiik sayilan ordusuna da bir kuvvet

41  James R. Holmes, “Anti-Access and the Fortress Fleet: Why regional powers need not run
a naval arms race with the United States’, 2012, The Diplomat, https://thediplomat.com/2012/09/anti-
access-and-the-fortress-fleet/ (Erisim Tarihi: 30.06.2024).

42 William Baker Brown, “Coast Defence’, s. 12.
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carpani olmugstur.” Elbette, kiiresel 6lgekte kuvvet aktarim yetenegine ulagan
Ingiltere’yi bir kita giiciine karsi bu denli giiglii kilan etmenlerin basinda en son
teknoloji tirtinii harp gemilerini tasarlayip insa edilebilmesi, iyi egitimli personel
ve kendine giivenen, deneyimli ve genellikle gozii pek komutanlarla bu gemileri
isletebilme imkan ve kabiliyeti gelmektedir.

Donanmalar ve kiyr tahkimatlari arasindaki miicadeleye dondiigiimiizde,
Yelken Devrindeki harp gemilerinin en biiyiik sorunlarindan biri, namludan dolan
toplarinin siirli menzili ve kiyr tahkimatlarina tevcih igin yeterli irtifa saglayacak
sekilde top atist yapamamalaridir. 19. yiizyihn sonlarma dogru, dretnot éncesi
muharebe gemilerinde taretlerin igerisine yerlestirilen toplara yirmi dereceye kadar
irtifa verilebilmesi, 6nemli bir teknik ilerlemedir. Bu sayede Kraliyet Donanmasrnin
standart 12 inglik toplari, en az 20 derece irtifa ile yaklasik 21,000 yarda gibi
uzak bir menzile 520 kiloluk mermisini ulagtirabilmektedir. Ancak, 20. yiizyilin
basinda muharebe gemileri ile kiy1 tahkimatlarinin ates giicti karsilastirildiginda,
gemideki toplarin daha biiyiik kalibreli olmasina ragmen, deniz tizerindeki strekli
sarsintt ve yalpa durumu, toplarin maksimum etkili menzilde kullanilmasim
zorlagtirdigr birgok defa miisahede edilmistir. Buna karsin, kiy1 tahkimatlarindaki
bataryalar bu hareketlilikten etkilenmedikleri igin daha yiiksek bir etkili menzile
mermilerini ulastirabilmektedir.** Dolayisiyla, kiyr tahkimatlar1 sabit ve yiiksekte
konuglanabildikleri igin, denizden yapilan taarruzlara kiyasla daha avantajli bir
konuma sahiptiler.

Dahas, bityiik kalibreli bir topun bir gemiye monte edilmesi durumunda,
bu topun zirhi, mekanizmas: ve mithimmati, deniz harp platformlarinin sinirl
alan ve agirlik kapasiteleri nedeniyle ciddi kisitlamalara tabidir. Buna karsilik,
kiy1 tahkimatindaki bir top, yliksek maliyet diginda herhangi bir sinirlamadan
etkilenmemektedir. Tahkimatlar, gemilerde kullanilan gesitli silah sistemlerini,
yeterli alan ve karada daha diigiik maliyetler nedeniyle ¢ok daha fazla sayida
kullanabilmektedir. Bunun yaninda denizdeki bir topun bekasi, biytk ol¢iide
techiz edildigi platformla siki sikiya baghdir. Harp gemileri, deniz mayinlari veya
denizaltilar tarafindan kolayca tehdit edilebilir ve kiyidaki top atesine kars1 bir o kadar
da savunmasizdir. Eger bir harp gemisi batarsa, tizerindeki silahlar ve platformun
sagladigi hareket kabiliyeti de kaybedilir, bu da donanma igin stratejik bir kayip
anlamina gelir. Buna kargin, kiyr tahkimatindaki bir kabiliyetin savas dis1 kalmasi
stratejik bir kayip olarak degerlendirilmez.*

43 Kraliyet Donanmasinin kuvvet aktarim yeteneklerine iliskin daha detayli bilgi igin bkz.
Andrew Lambert, “The Royal Navy 1856-1914 Deterrence and the Strategy of World Power”, Ed. K.
Neilson ve J. Errington, Navies and Global Defense. Theories and Strategies, London 1996.

44  Frank T. Hines ve Franklin W. Ward, The Service of Coastal Artillery, New York 1910, s. 58.

45  Shang-su Wu, “The Modern Naval Fortress: An Additional Sea Denial Option For Coastal
States”, Defence Studies, 18:1 (2018), s. 83.
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Bir harp gemisinin, diiyman harp gemileriyle muharebeye girdiginde bu riski
almas1 mantikli ve dogrudur. Ancak, bir geminin kiy1 bataryalar1 ve mayin tarlalariyla
muharebeye tutugmasi veya uzun menzilden bile olsa bu tiir tahkimli askeri yapilarla
miicadeleye girismesi istisnai bir durum olarak kabul edilmektedir. Lakin boyle
bir ¢atismada bagarili olmanin maliyeti bir hayli yiiksek olabilmektedir. Ayrica,
deniz harp platformlar: bagarili bir bombardiman gergeklestirip muhasimin kiy1
tahkimatindaki toplar1 susturdugunda bile, gemiler ve miirettebatlar1 bu zaferden
tam olarak faydalanacak taktik organizasyona ve kabiliyete tek bagina sahip degildir.
Tahkim edilmis mevzilerin kontroliinii ele gecirmek, tabya ve diger ates destek
vasitalarini susturmak ve kiy1 tahkimatina destek veren sair mevcut piyade birliklerin
savunmasini asmak veya sahile intikalini engellemek i¢in deniz giictiniin mutlaka
kiytya amfibi harekatla asker ¢ikarmasi zorunluluk arz etmektedir. Dolayisiyla,
donanmanin kiy1 tahkimati karsisinda nihai zafer elde edebilmesi i¢in kiyiya
sonug alabilecek miktarda asker ¢ikartmaya ve bunlarin savunmadaki gediklerden
yararlanmaya hazir olmasi gerekmektedir. Ancak, diigman denizin kontroliinii
ele gecirmeden 6nce bu senaryonun gergeklesmesi pek olasi degildir. Diigmanin
denizde tstiinlik saglamasi, amfibi harekatin basarisi i¢in bir 6n kosuldur ve bu
gerceklesmedigi siirece kiyr tahkimatlarinin etkinligi her tiirlit devam edecektir.*

Sonug

Bu ¢alismada goriildiigii tizere, kara ve deniz arasindaki kadim miicadele, kiy:
tahkimatlar1 ile donanmalar arasindaki rekabetin tarihi dinamiklerini analiz
etmekte 6nemli bir sablon olusturmaktadir. Carl Schmitt'in kara ve deniz dikotomisi
esas almarak incelenen bu karsitlik, sadece askeri strateji ve savunma mimarisi
tizerinde degil, ayn1 zamanda jeopolitik ve kiiltiirel dinamikler tizerinde de derin
izler birakmistir. Kara ile deniz arasindaki miicadelenin metaforik karsilig1 olarak
donanmalar ve kiy1 tahkimatlar1 arasindaki miicadele, zahirde salt askeri goziikse de
batinidekiiltiirelkimliklerarasindaki¢atismayidatemsil etmektedir. Kiy1tahkimatlars,
denizde askeri harekatin karaya siyasi, askeri ve iktisadi niifuz elde edilmesine doniik
nihai hedefinin yani bir yerde deniz ile karay1 ne denli birbirine bagiml kildiginin
bir sonucu olarak dogmustur. Bu yiizden tarih, kiyr tahkimatlarinin yasamsal kiy1
seridini veya stratejik gecis giizergahini savunabilmekte ve savunmayi elinde tutan
askeri personeli korurken, taarruz eden muhasim giiciin kita topraklarina girmesini
engellemekte deniz giigleri tarafindan sinanmasiyla ilgili 6rneklerle doludur.

“Denize Kars1 Kara” basligi altinda anlasilacagi tizere kiy1 tahkimatlari, hegemonik
kitasal giiglerin denizden gelen tehditlere kars1 gelistirdigi stratejik bir savunma ve
caydirma mekanizmasi olarak tarih boyunca énemli rol oynamistir. Bu tahkimatlar,

46  Frank T. Hines ve Franklin W. Ward, The Service of Coastal Artillery, s. 68-69.
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saldirgan deniz giicliniin sahaya girisini tespit etmek (erken ikaz islevi) ve 6nlemek,
ayrica denizden kuvvet aktarimiyla karaya niifuz edilmesini geciktirmek ve harekat:
uzun, kararsiz ve maliyetli héale getirmek maksadiyla kita giictiniin denizdeki
uzantist kabilinden insa edilmistir. Ancak, teknolojik ilerlemeler ve buna doniik
harbin karakterinin degismesiyle birlikte, kiy1 tahkimatlarinin rolii ve etkinligi de
stirekli olarak evrim gecirmistir. Ornegin, barutun icadi ve topculugun geligimi, kiyr
tahkimatlarinin savunma kapasitesini artirmis, ancak ayni zamanda donanmalarin
darbe yeteneklerini de gelistirmistir.

Kiyr tahkimatlar1 ve donanmalar arasindaki bu miicadele istisnalar olsa da
Sanayi Devrimine kadar karanm lehine igleyen bir asimetriyle taglandigi, daha
sonrasinda buhar giicti, gelik kuyruktan dolan uzun menzilli yivli toplar ve
zirhli gemilerin ortaya ¢ikisiyla birlikte kademeli olarak simetriye doniistiigi ve
nihayetinde koruma, ates giicli ve manevra ile deniz gliciiniin galebe ¢aldig: siirece
dogru evrildigi gorillmektedir. 20. yiizyilda, ozellikle Birinci ve Ikinci Diinya
savaglar1 sirasinda, hava ve deniz giiciiniin 6nemi arttik¢a, kiyr tahkimatlarinin rola
belirgin bir sekilde azalmis, ancak tamamen ortadan kalkmamistir. Hava giictiniin
ylikselisi, kiyr tahkimatlarinin etkinligini sinirlasa da modern savunma teknolojileri
ve yontemleriyle form degistirerek varligini siirdiirmiistiir. Ozellikle Soguk Savas
stirecinde, karsilikli niikleer imha tehdidi ve akabinde sesten hizli hareket eden
siginak delici giidiimlii mermilerle birlikte savunma mimarisi uzun bir siire
anakronizm olarak degerlendirilse de giiniimiizde bu anlayis kokten degismektedir.
Rusya ve Cin tarafindan uygulanan erisimi engelleme ve bolgeden men etme (A2/
AD) yaklagimlari, bes katmanli harekét sahasinda (hava, deniz, kara, uzay, siber uzay)
etkili olabilen en son teknolojiye sahip silah sistemleriyle birlikte kiy1 tahkimatlarinin
beton yapilarin disina ¢ikarak yeni bir savunma konseptinde yeniden hayat
bulmasinda basrol tstlenmektedir.

Gelecekte kiyr tahkimatlar1 ve donanmalar arasindaki bu ¢ekisme, askeri
planlamalarin merkezinde yer almaya devam edecektir. Devletler, kara ile deniz
karsithg tizerinden jeopolitik ¢ikarlarini goézetirken, kendi kiiltiirel kimliklerine
dayanan askeri ¢oziimler iizerinden rekabet etmeye ve bunu gelistirme noktasinda
kafa yormaya devam edeceklerdir.
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Harekatin Sevk ve Iradesinde (Sevkulceys) Daimi Tahkimatin
Rolii

Giizin CAYKIRAN"

Giris

Insanoglu yerlesik hayata gegtikten sonra kendini koruyacak tastan kalelere
ihtiya¢ duymustur. Bu kaleler Ortagag sonuna kadar sanayi ve ticaretin gelistigi
yerler olmus ve boylece medeniyetin inkisafi da saglanmisti. Daha sonra topluluklar
milletleri meydana getirmis ve milletlerin korunmasinda kaleler ordular igin erzak,
cephane vs. ikmal deposu haline gelmisti. Bu ordular, savunma unsuru olarak biyiik
arazi kesimlerini, nehirleri, batakliklar: ve golleri yapay takviyelerle giiglendirerek
tilkelerini koruma yolunu tutmuglardi. Ote yandan Ortagag'in sonuna dogru atesli
silahlarin gelisimiyle birlikte tas kalelerin de sonu gelmeye baglamugti. Ozellikle
kalelerin muhasaraile ele gecirilmesinde kalenin a¢ birakilarak diistirtilmesi, milletleri
kaleler haricinde sahrada netice aramaya mecbur etmisti. Bu suretle de topraktan
istifade edilen tahkimat sistemi ortaya ¢ikmust1.! Prusya Krali Bityiik Friedrich (1712-
1786) kaleleri aktif savunmanin yardimcist olarak gérmiistii. Bundan dolay 1745’te
ilk kale Schweidnitz’i (Swidnica) insa etti. Bu kale araziye uygun, basit ve diiz bir
hat halinde inga edilmis, kale 6niinde birka¢ yiiz metre ileri stirtilmiis tabyalardan
olusmaktaydir. Bu tarz savunma yaninda taarruz da miimkiin kilinacakti. Boylece
kale tesislerinde ilk olarak miistahkem mintika fikri ortaya ¢tkmigt1.?

Osmanlida insa sekilleri bakimindan tahkimat tge ayrilmaktaydi: Daime
tahkimati (daimi), istihkamat-1 muvakkate (gegici tahkimat), istihkamat-1 hafife
(sahra tahkimati). Daimi tahkimat, stratejik onem tastyan bolgeleri veya korunmasi
istenen biiyiik sehirleri uzun zaman elde bulundurmak maksadiyla yapilirdi. Barigtan
itibaren planh bir sekilde insa edilen kalin duvarlar (kale, sur vs.), beton koruganlar?,

*

Dog. Dr., MSB Arsiv ve Askeri Tarih Daire Bagkanligi, guzincaykiran@gmail.com, ORCID
ID: 0000 0002 8524 8405.

1 Vehbi Tinaz, “Daime Tahkimati (Asri Barim)’, Askeri Mecmua,say1 98, (1935), s. 646.

2 Max Ludwing, Muhitvari Kaleden Miistahkem Bolgeye Kadar Modern Kaleler, gev. A. U.
Vaural, Istanbul 1940, 5. 6-7.

3 Bir mevzie korugan yapilmasi ve korugan yerinin tespiti keyfi olmayip ve eldeki malzeme
miktarina tabi kalmayip mevziinin ates istekleri ve dnceden hazirlanmig ates planlari esasina uygun
secilmektedir. Bu ihtiyaca gore koruganlar ¢esitlendirilmektedir. Koruganlar ya tek makinali tafekli ya
¢ift makinali tiifekli, ya bir top bir makinal tiifekli ya zirhli vasita defi toplu veya 7,5’lik sahra toplu
olmak tizere birgok sekillerde yapilabilmektedir. Sitki Ulay, “Bugiinkii Harbin Yeniliklerinden’, Askeri
Mecmua, Say1 131 (1943), s. 441.
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sabit mazgallar ve ¢elik taretler (silah kulesi), beton ve ¢elik vb. unsurlarla pekistirilen
mevziiler, komuta yerleri, gozetleme yerleri, siginaklar, bataryalar, tabyalar, yeralt:
gegitleri ve her tiirlii ihtiyaci karsilayacak barinaklar daimi tahkimat (hazar tahkimati)
veya daime tahkimatini (asri barim) meydana getirmekteydi* Kisaca daimi
tahkimat, komsu devletlerin kuvvetini dikkate alarak gerek taarruz ve gerekse
savunma maksadiyla vaktinde inga edilen bir tedbirdi. Ozellikle askeri kuvveti
zayif olan iilkeler, seyyar ordularinin maddi noksanini, daimi tahkimat ile telafi
etmeye ¢alisir ki bu tedbir, zayif kuvvetleri iistiin kuvvetler karsisinda mahvolmaktan
ve ilkenin 6nemli bir kismini isgalden kurtulabilmekteydi. Boylece diisman
kuvvetler, azar azar yipranacak ve daha zayif hale gelecekti’ Gegici tahkimat,
kismen daimi tahkimatin yerini tutmak tizere mevcut malzemeye goére miimkiin
oldukea kuvvetli olarak insa edilirdi. Gegici tahkimatta plan ve malzemeler, baris
doneminde hazirlanirdi. Sahra tahkimat: ise muharebe meydanlarinda yapilir ve
harekat esnasinda belli bir amacin elde edilmesi veya kuvvet tasarrufu igin yapilirdi.
Sahra tahkimat1 yapilirken genellikle toprak ve ahsap kullanilird..®

Daimi tahkimatin icerisinde dogal ve yapay manialarla (engel, barikat)
meydana getirilen manialanmis mintikalarin 6nemli bir yeri vardi. Buna gore
daimi tahkimattan beklenen is ve takip edilen amag sunlard:

-Seferber olma ve yiginag: (toplanma) 6rtmek,
-Iktisadi ve siyasi mintikalar1 korumak,

-Harekétta diigman kuvvetlerini bolerek zayiflatmak, harekatini geciktirerek
zaman kazanmak,

-Seyyar ordunun harekatina mihverlik ederek manevrasini kolaylastirmak,
-Mubhtelif ordular arasinda irtibat ve hareket birligi temin etmek,
-Ordulara ve donanmaya iissiilharekelik” etmek,

-Orttiikleri iage ve sanayi mintikalar1 dolayisiyla ordu ve donanmaya tamir ve
ikmal kaynag1 olmak,

-Diismanin haberlesme hatlarini taciz etmek,

4 Selim Turhan, Askeri Tarih Terimleri Sozligii, Milli Savunma Bakanligi Kiltiir ve Sanat Da-
iresi Bagkanlig1 Kiitiiphanesi, (basilmamus daktilo eser), (b.t.y.), (b.y.y.), s. 56.

5 Feyzi, “Daime Tahkimati Hakkinda Bir Tetkik’, Askeri Mecmua, Say1 77 (1930), s. 298.

6 Selahattin Karatamu, Ttirk Silahli Kuvvetleri Tarihi (1908-1920), yay. haz. H. Toker, Ankara
1996, 111/6, s. 186.

7 Askeri harekatin baglangicina esas olan yer, harekat iissii, harekat merkezi.
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-Ordunun geri ¢ekilmesi halinde himaye gorevi gorerek cekilmeyi temin
etmek ve geride hazirlanmasina zaman kazandirmakti.® Bu minvalde daimi
tahkimatin, hava ve top¢u bombardimani, tank taarruzu, gaz, biyolojik, niikleer
taarruzlara, hiicum toplarina, sis, hiicum kitalarinin taarruzlarina, parasiit ve
piyade birliklerine karsi koyacak mahiyette olmasi beklenmekteydi.’

Daimi tahkimat sadece karada degil, kiy1 ve bogazlarda da insa edilmekteydi.
Kiyilara karst ¢ikarma harekatinda az kuvvetle durabilmek i¢in askeri, siyasi ve
iktisadi 6neme sahip olan kiy1 bolgelerinde daha baristan itibaren kiy1 tahkimat:
yapilirdi. K1y tahkimatini séyle tasnif edilirdi:

-Baris zamani yapilacak olan daimi tahkimati,

-Seferberlik durumunda yapilmak iizere baris zamani proje ve planlari
hazirlanmis tahkimat,

-Kiy1 tahkimatinin diger tahkimatsiz kiyilardan yapilacak ¢ikarmaya karsi
kara tahkimati. Kiyillarda daimi tahkimatin hazirlanmasi igin ¢esitli siniflardan
denizci personel, tahkimat yapilacak sahay: tetkik ederdi. Kesif neticesinde;

-Diisman ¢ikarma vasitalari nerelere kadar gériinmeden sokulabilir,
-Diisman harp gemileri en misait olarak nereden bombardimana baslayabilir,

-Mani mintikalarinin tesis edilmesine miisait kisimlar (maymn hatlari, set
manileri),

-Diisman ¢ikarmayi miiteakip kopriibast mevzii'® olarak kolaylikla elde edecegi
kiyr kisimlar tespit edilirdi. Bunun i¢in kara haritalar1 yaninda su derinliklerini, su
akintilarini, deniz dibindeki kayali ve kumlu yerleri gosteren deniz haritalarindan
yararlanilirdi. Sonug olarak diismanin deniz, hava ve kara kuvvetleriyle yapacagi
taarruzda karsilasacag zorluklar, elde edecegi kolayliklar meydana ¢ikarilir ve bu
kolayliklari zorlastirmak igin kiyr tahkimati yapilmaktaydi. Kiy: tahkimatinda kapals,
ates etmeye ve tahrip edilmemeye miisait mevziler, dinleme tesisli mevziler, makinal
tifek mevzileri, piyade havanlari ve 1sildaklar i¢in mevziler, sahte mevziler, sabit
olmayan degistirme mevzileri, topcu gozetleme yerleri, mesafe kestirme istasyonlar,

8 Feyzi, “Tabiye Tedrisati: Manialanmis Mintikalarda Muharebe’, Askeri Mecmua, Say1 94
(1934), 5. 601-603.

9 Sevket Ozan, “Bugtinkii Harp Silah ve Vasitalar1 Karsisinda Kapali Miistahkem Mevkilerin
Rol ve Vazifeleri Kalmigmidir? Ne gibi Sartlari Thtiva Eden Ulke ve Bolgelerde Kapali Miistahkem Mev-
kiler Is Gorebilir’, Askeri Mecmua, Say1 131 (1943), s. 438-439.

10 Kopriibasi: Bir engelin diismana ait kenarinda elde tutulan veya ele gegirilmesi gereken
bir arazi bolgesidir. Engeli dogal veya yapay olup sun engeli, mayml arazi gibi. Turhan, Askeri
Tarih Terimleri Sozliigii, s. 161.
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cephanelikler, subay ve erat i¢in gizli bolmeler, manialar, torpido kovan bataryalar
i¢cin mevziler, yol, dekovil ve sahra demiryolu tesisleri, muhabere tesisleri ve geri
hizmet tesisleri bulunmaktaydi. Bunlarin kiy1 miistahkem mevkilerde bulunmas:
zorunluydu. Ornegin Canakkale miistahkem mevki, bir kiyr daimi tahkimat1 idi.
Kiy1 tahkimatinin arkasinin desteklenmesi ig¢inde kara tahkimatinin yapilmasi ve
kiyr tahkimatina gok uzak olmamasi gerekmekteydi."

Tahkimat yapma isi her ne kadar istihkdm smifinin’? sorumlulugunda gibi
goriinse de esasen her sinif, kendi tahkimatini ve manialarini kendi yapmaktaydi.
Istihkdm sinifi, daha teknik isler i¢in biiyitkk makamlar emrinde uzman bir sinifti.
Miistahkem bolgelere taarruz isinde 6nemli bir rol oynayan istihkdm smnifi diger
bir sinifla isbirligi yaparak ve bunlardan istthkdm hiicum kitalar1 teskil ederek
mevzilere saldirmaktaydi.”® Diger bir deyisle taarruza baslamak i¢in kardes siniflara
yol agmak igin gorevi istihkdm sinifi izerine almaktaydi. Boylece piyadeler, zirhli
ve hafif birlikler agilan gedikten ileri saldirirlardi. Ayrica istihkdm sinifi, diilgmanin
harp sahasinda kesifler yaparak bu kesiflere gore taarruzu yonlendirebilmekteydi.
Ornegin 10 Mayis 1940’ta Belgika ve Hollanda iizerine Alman taarruzu baslayinca,
Majino hatti karsisindaki kitalara 6zellikle istihkam birliklerine kesif igin gerekli
talimatlar verilmisti. Esasen 1939 yilindan beri yapilan kesiflerden alinan bilgilerle
bu hatta yapilacak taarruzda girme yeri olarak 685-696-699 numarali koruganlarin
bulundugu saha se¢ilmisti. Bu kisma tahsis edilen istihkam kitasi bir boliik (100-150
asker) olup, ti¢ hiicum miifrezesi halinde tertiplenmisti."*

11 Feyzi, “Tahkimat Isleri: Kiy1 ve Bogazlarda Yapilacak Daime Tahkimatr’, Askeri Mecmua,
Say1 81 (1931), s. 519-521.

12 Tahkimat, kopri, yol ve tahrip yapmakla gorevli teknik simiftir (Turhan, Asker? Tarih Terim-
leri Sozliigii, s. 141)

13 Koruganli miistahkem bir mevziinin zapti igin bakiniz: Ulay, “Bugiinkii Harbin Yeniliklerin-
den’ s. 443.

14 Muammer Yalginer, “Miistahkem Mevkilere Taarruzda Istihkam Sinifinin Rolii”, Askeri Mec-
mua, Say1 131 (1943), s. 448
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Kroki-1: Bir daimi tahkimat olan Majino Hatt:

Kroki-2: Majino hattindaki 685-696-699 numarali koruganlar'®

15  Yalginer, Miistahkem Mevkilere Taarruzda Istihkam Sinifinin Rolii’, s. 448-449.
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1. Daimi Tahkimatta Taarruz ve Savunma

Daimitahkimatta taarruzlar;baskin, cebrihiicum,bombardiman, ihata (kusatma)
ve muntazam hiicum seklinde yapilmaktaydi. Baskin topgu hazirligi yapilmadan
yapilan taarruzdu. Ancak daimi tahkimata kars1 baskinin tatbik sahasi yoktu.
Ornegin Almanlar baris zamaninda yaptiklari birgok hazirhiga ragmen Belgikalilarin
Liege miistahkem mevkiine yaptiklar1 baskinda basar1 elde edememislerdi. Bunun
i¢in ayrica kuvvete ihtiyag duymuglardi. Cebri hiicum, baskina en yakin yéntemdi.
Topgular, miistahkem mevkiinin veya mintikanin karsisina gizlice getirilir ve
ansizin atege baslarlar, piyade de taarruza baglardi (Ornegin Biiyikk Taarruz).
Bombardimanda ise bitiin yik topguya verilirdi. Miistahkem mevkilere karsi
tesiri ¢oktu. Bombardiman, taarruz sonucunda basar1 vaat eden bir usuldii. Ancak
miistahkem mintikalara karsi tesiri azdi. Ornegin Almanlar, bir miistahkem mevki
olan Nowojoryefski'yi/Modlin Kalesi (Nowogeorgievsk)'® bu usulle diisirdiikleri
halde bir miistahkem mintika olan Verdune karsi bu usulle basarili olamamislardi.
[hatada miistahkem mevkiler kusatilir ve achikla teslime mecbur edilirdi. Bu usul de
miistahkem mevkilere karst basarili olunurken muistahkem mintikalara karsi basari
orani distiktii. Cinkii bunlarin ihatast mtimkiin degildi. Muntazam hiicum ise plana
gore zaman, kuvvet ve inga malzemesi ve techizat itibariyle biiyiik masraf harcanarak
yapilan bir taarruz usulii idi."”

Daimi tahkimatta savunma ise Once ileri arazide mukavemet (karsi koyma)
edilir, gerideki topgulardan azami yardim gorilirdii. Bu yardimla taarruz eden
kuvvetler, 6nce ileri mevziler oniinde yipratilir ve sarsilir, boylece takviye kuvvetin
gelmesi i¢in zaman kazanilirdi. Sonra asil muharebe sahasina muharebe intikal
ettirilir ve burada asil savunma yapilirdi. Ditgman taarruzlar1 tamamen burada
eritilirdi. Birinci hattaki mukavemet merkezlerinden bazilar1 diismanin eline gegse
bile ikinci hattaki mukavemet merkezlerinden yapilacak mukavemet sayesinde
bunlar geri alinirdi. Savunma, daimi tahkimatta derinligine tertibat sayesinde gerek
mukavemet merkezlerinde ve gerekse aralik sahada olsun adim adim icra edilir ve
biitiin gereklerine riayet edilerek diisman taarruzu sonugsuz birakilmaktayd.'®

16 ~ Modern sekilde insa olunan kale, 11 km olup eski bir kale kusagini igine ala ve 4-5 km ileri
stiriilmiis, zirhl1 grup ve tabyalardan miirekkep bir kaledir. Ludwing, Muhitvari Kaleden Miistahkem
Bolgeye Kadar Modern Kaleler, s. 40.

17 Feyzi, “Daime Tahkimati Hakkinda Bir Tetkik’, Askeri Mecmua, Say1 77 (1930), s. 310.

18 Feyzi, “Daime Tahkimati Hakkinda Bir Tetkik’, s. 312.
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Kroki-3: Betonlu ve zirhli bir mukavemet merkezi

Kroki-4: Yeralt: mukavemet merkezi'®

2. Ulkelerin Daimi Tahkimat Sistemi
a. Belcika

Bel¢ikadaki miistahkem mevki, 5-7 km aralikla meydana getirilen tabyalarla
gevrilmis ve tabyalarda zirhli kuleler insa edilmisti. Bu sisteme miistahkem
mubhit sistemi* denilmekteydi. Tabyalar hattinin ilerisinde ileri mevzi, tabyalar

19 Feyzi, “Daime Tahkimat: Hakkinda Bir Tetkik’, no:1 ve 4.

20  Bir bolgenin disman saldirilarina karst korunmasi amaciyla inga edilen bir dizi tahkimat,
siper, kale, burg, topcu mevziisi, barikat ve diger savunma yapilarinin olusturdugu kompleksi ifade et-
mektedir.
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arasinda aralik tahkimati, tabyalar arasini dovecek bur¢ kazamatlar: (kalenin
burcunda korunakli siginaklar, odalar vs.), geride batarya mevzileri, siginaklar,
muhabere sebekesi yoktu, beton ve zirh sihani (sur) az, ménia sebekesi noksan,
atis meydanlar: ihmal edilmis, derinlige savunma diisiinilmemis netice olarak
da emir ve komuta isleri diizenlenmemisti. Bunlar bir mukavemet merkezi
olamadigindan Bel¢ika miistahkem mevkileri (Liege Kalesi, Namur Kalesi, Eben-
Emael Kalesi) kisa zamanda Almanlarin eline gecmisti.

b. Rusya

Rusya miistahkem mevki, 3-4 km aralikla ¢evrilen tabyalardan miirekkep
miistahkem mubhit sistemi idi. Tabyalar arasinda aralik tahkimati ve ménia
sebekesi vardi. Top¢u ve makinali tiifekler icin zirhli kuleler yoktu. Siginaklar
az, geri ile yeralt1 irtibat yollar1 noksan tabyalardan cepheye ates edecek top
ve makinali tesisati yapilmamis, gozetleme yerleri noksan ve bir iki tabyanin
ontinde diigmanin istifade edebilecegi 6lii zaviyeler” vardi. Derinlige tertibati
noksan oldugu gibi emir komuta isleri de iyi tanzim edilmemisti. Netice itibariyle
bu noksanlardan dolayr Ruslarin miistahkem mevkileri (Brest-Litovsk Kalesi,
Sivastopol, Kiev, Smolensk) Almanlar tarafindan kolaylikla agilmigt1.

c. Almanya

Almanya daimi tahkimat sistemi, miistahkem mevki ¢eviren festelerden
(savunma noktas1) meydana getirilmis miistahkem mubhit sistemi idi. Bu festeler,
bir mukavemet merkezi halinde idi ve ménia sebekesi ile cevrilmisti Her feste
zirhl1 kuleler ve bu kulelerde toplar vardi. Festeler arasinda da kiigiik festeler
tesis edilmisti. Aralik tahkimaty, yeralt: irtibat yollari, muharebe ve emir komuta
isleri iyi tanzim edilmisti. Yalniz bur¢ kazamatlar1 ve derinlige savunma tertibati
yoktu. Beton, zirh surlar1 azdi. Bu miistahkem mevkilerden en 6nemlisi olan ve
Fransizlara karg1 yapilan Metz*? ve Strazburg kaleleri, Birinci Diinya Harbinde
bir savunma tecriibesi yapamadan Versay Antlasmasi (28 Haziran 1919) ile
Fransizlara gegmisti.

d. Fransa

Fransa, 1870-71 Fransa-Prusya Savasindan sonra tahkimatinin esash surette
degistirilmesi kararini almisti. Ciinkii tahkimat operatif maksada cevap vermeliydi.”

21 Kor nokta, miistahkem mevkilerde, savunma sistemlerinin goriis alan1 diginda kalan ve
dolayisiyla savunmasiz olan bir bolgeyi ifade etmektedir.

22 Manevra kalesidir. 1867den itibaren 3-4 km. kadar ileri stirtilmiis tabya kusagindan olus-
maktayd1. Ludwing, Muhitvari Kaleden Miistahkem Bolgeye Kadar Modern Kaleler, s. 13.

23 Ludwing, Muhitvari Kaleden Miistahkem Bolgeye Kadar Modern Kaleler, s. 15.
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Fransadaki daimi tahkimat sistemi de miistahkem mubhit sistemi seklindeydi. Bu
mistahkem mubhitler arasinda savunma perdeleri yapilarak miistahkem mintikalar
meydana getirilmisti. Belfort ve Epinal miistahkem mevkileri arasindaki yukari
Moselle tahkimati Verdun ile Thionville (Tul) mustahkem mevkileri ve bunlarin
arasina savunma perdesi insa edilmisti. Tabyalarla birbirlerine baglanmislardi.
Savunma perdeleri arasinda diismani cezbetmek igin, tahkim edilmeyerek kasten
birakilmis Sharmes ve Stoney gedikleri vardi Mistahkem mevkilerde sahra
tahkimatiyla olusturulmus ileri mevzi, tabyalar1 igeren asil muharebe sahasi, geride
ikinci tabya hatlar1 ve daha geride ikinci tabya hatti, daha da geride himaye ve istinat
mevzileri kusak hatt1 i¢ kale olmak tizere savunma distiiniilmustii. Fransadaki daimi
tahkimat sisteminin, yukaridakilere nazaran tesisati tamdi. 1915 yilindan itibaren bir
miistahkem mintika halinde Verdun mistahkem mevkii, savunma amacli hazirland
ve bu suretle kullanildi. Almanlarin sekiz ay boyunca birgok can ve malzeme kaybiyla
yaptiklar1 taarruzlar basarisiz oldu. Buna sebep olan ise miistahkem mevkiinin bir
mistahkem mintika gibi kullanilmasi, miitemadiyen takviyeye imkan vermesi ve
tahkimat tesisinin noksansiz insa edilmesiydi.** S6z konusu mevkilerin igerisindeki
insanlar ve silahlar, geriden beslenebilmislerdi.® Boylece Fransiz kaleleri
Almanlari, Fransay1 Belgikadan kusatmaya mecbur etmesiyle kiymetini ispat
etmisti.?

Goruldugi tzere orneklenen ilkelerin daimi tahkimati, miistahkem mubhit
sisteminde inga edilmisti. Bu sistemin kusursuz g¢alismasi miistahkem mevkiinin
noksansiz donatilmasina bagliydi. Belgika, Rusya ve Almanya bu konularda eksik
kalirken Fransanin mistahkem mevkilerinin noksansiz insa ettigi ve tesisatini da
ona gore kurdugu anlagilmaktadir. Napolyana gore:

“faal bir general manileri metodik surete yenmeye mecbursa diismanin
durumunu o kadar giiclestirmelidir ki, o yanlis harekat yapsin ve zayif kuvvetlerle
maglup olunabilsin. Bu suretle zaman kazamhr ve Fransiz generalinin durumu o
kadar kolaylasir ki kuvvet yetisinceye kadar biiyiik hata yapmayabilir”*

Fransanin daimi tahkimat insasina ni¢in 6zen gosterdigi, Napolyonun tahkimata
bakis agisindan anlagilmaktadir.

Sonug olarak daimi tahkimat sistemi, genisligine ve derinligine insa edilen genis
bir mintika idi. Seyyar ordular bu genis miistahkem mintikaya yerlesip istinat ederek
mukavemet ederler, manevra yapmak imkanimn: bulurlar, béyle bir miistahkem

24 Feyzi, “Daime Tahkimat: Hakkinda Bir Tetkik’, s. 300-301.

25 Tinaz, “Daime Tahkimati (Asri Barim)”, s. 647.

26 Ludwing, Muhitvari Kaleden Miistahkem Bolgeye Kadar Modern Kaleler, s. 32.
27 Ludwing, Muhitvari Kaleden Miistahkem Bolgeye Kadar Modern Kaleler, s. 8.
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mevki diismanin harp harekéatina ait planini dahi diismana dikte ettirecek gigteydi.
Ordunun seferber olmasini oOrter, toplanmayr himaye eder, seyyar ordunun
manevrasina mihver olur, diismana yan ve gerilerden yapilacak taarruzlari himaye ve
teshil (kolaylastirma) eder, mukabil taarruz i¢inde tutamak olmaktaydi. Dolayisiyla
diismanin birinci derece kuvvetleriyle ilerlemeleri muhtemel olan miisait ve 6nemli
sahalarda miistahkem mintikalar, tali derecede ehemmiyeti haiz ve hareket icrasina
az musait arizali ve daginik sahalara da miistahkem mevkiler sistemi tatbik edilmesi
uygun olmaktayd1.”

3. Daimi Tahkimatin Sevk ve idareye (Sevkulceys)Etkisi

Sevk ve idare” (sevkulceys)* bakimindan daimi tahkimatin harekéta olan
etkileri dikkate alinarak hem kara hem de deniz mintikasi ve yollarda insa
edilmisti. Bundan dolay1 daimi tahkimatin sevk idare sirasindaki konumundan
su beklenmisti:

-Diisman ordularinin ilerleyecegi belli bagh sevkulceys istikametleri tizerinde
insa edilerek istikametleri tikamak,

-Hudut dahilindeki ordunun manevra ve sevkulceysi harekatini temin etmek,

-Cesitli ordular arasinda sevkulceysi irtibat ve hareket birligi tesisine ve
manevrasina yaramabk,

-Sevkulceysi harekat agisindan elde bulundurulmasi gerekli képriibaslarin
temininde kullanmak,

-Seyyar ordularin sevkulceysi harekatina mihverlik etmek veya cenahlarinin
birisinin veya ikisinin buraya dayanmasini temin etmek,

-Diisman hattinin gerisinde yapilan harekata ussiilharekelik® yapmak gibi.
Goriildiigii tizere daimi tahkimat, aktif ve pasif olarak sevkulceysi harekata tesir
etmektedir. Ornegin Osmanli Devleti, Anadoludan Rumeliye gecerken Istanbul
gibi sevkulceysi harekat i¢in 6énemli olan bir bolgeyi ele gegirmeyi hedeflemistir
ki, Istanbul'un fethinden sonra genis mikyasta Balkanlar fethedilebilmigti. Ayrica
[stanbul’un fethine kadar Rumeli'ye yaptig1 harekétlarda Bolayir segerek Istanbul'un

28 Feyzi, “Daime Tahkimat: Hakkinda Bir Tetkik’, s. 302-303.

29 Sevkveidare: Bir gorevi basarmak igin harekat ortamu ile stratejik ve taktik kurallar g6z 6niin-
de bulundurularak birliklerin zamaninda uygun bolgede ve dogru olarak kullanilmas: ve diger faaliyet-
lerinde yuriitilmesi isidir (Turhan, Askeri Tarih Terimleri Sozliigii, s. 253).

30 Sevkulceys: Biiyiik sevk ve idare, strateji (Turhan, Askeri Tarih Terimleri Sozliigii, s. 253).
Sevkulceys, daima tabiyeye (taktik) baghdir. Moltkenin dedigi gibi imkandan istifade sanatidir (Riter ve
Stoyer, Biiyiik Harpte Romanya Cephesi, [stanbul 1929, s. 39).

31 Askeri harekatin baslangicina esas olan yerdir.
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Harekatin Sevk Ve Iradesinde (Sevkulceys) Daimi Tahkimatin Rolit

fethine kadar bu kalenin (istanbul'un) tesirinden korunacak tedbirler almisti. Yine
Balkan Savasrnda Iskodra, Yanya, Edirne Kaleleriyle Catalca Miistahkem Mevki de
ayni1 suretle etki etmis ve miittefiklerin sevkulceysi harekatini tabiye sahasi igerisine
sokarak diigmani uzun zaman oyalamiglar ve hatta Catalca miistahkem mintikasinin
o zaman ki bozuk diizen tertibati ve buraya siginan dokiintii bir orduyla zafer
kazanilmugti. Boylece Balkan ordularinin Istanbul istikametinde ilerletmek istedigi
sevkulceysi harekat onlenmis ve ordunun ¢ekilmesine meydan verilmisti. Hatta
denilebilir ki bu tahkimat veya kaleler, Balkan Savasrnin uzamasina neden olmus
ve sonug olarak Balkan ittifak devletleri arasinda ihtilaflarin ¢cikmasina ve bundan
istifade eden Osmanli ordusunun taarruza gegerek asag1 yukar: simdiki hududu
gizen Dogu Trakyayr miittefiklerden geri alinmasina etki etmisti. Birinci Diinya
Savagst icerisinde ise 1914 Agustosunda Bat1 Cephesinde baslayan Alman sevkulceysi
harekatinin en kisa istikametten ilerlememesinin tek sebebi Fransiz dogu daimi
tahkimatinin yapmis oldugu tesir idi. Bu suretle Almanlar, sevkulceysi ¢evirmelerini
bu tahkimat mintikas1 kuzeyinden ve daha zayif tahkimati olan Belgika tizerinden
dolasarak yapmaya mecbur kalmisti. Ancak buradaki harekatta Belgika/Liege (Liyej)
kalesi, Almanlar1 14 giin oylamist1. Bu siire zarfinda Fransiz ordusu, Marne (Marn)
i¢in yeni birliklerin kaydirilmasi ve yeni teskilatin kurulmasina vakit bulabilmisti.
Dolayistyla Liegede Alman ordusunun oyalanmasi, Fransiz ordusuna Marn Savasgrni
kazandiracak amillerden biri olacakti. Almanlar Liegeyi distirdikten sonra bu
defa Nemur kalesinde oyalanacaklardi. Verdun kalesi veya miistahkem mevkii ise
Almanlarin 1916 ilkbaharinda Verdun tizerinden yapmak istedikleri sevkulceysi
yarma harekatina mani olan ve Alman ordularini eriten bir harp mintikas: olmugtu.*

Romanya Cephesi acildiktan sonra Ittifak devletleri bagkomutanlarinin
Romanyanin isgali i¢in hazirladiklar1 planda 3’tincii Bulgar Ordusunun Dobrucaya
taarruz ederek Tutrukan (Turtukaya) ve Silistre kalelerini ele gecirmek vardi. Zira bu
tahkimli mevkiler, Rumenlerin elinde oldugu siirece Kuzeydogu Dobrucaya dogru
herhangi bir harekatin yapilmasina imkan yoktu. Ciinkii Rumenler, her zaman bu
tahkimli mevzilere dayanarak Dobrucada kuzeye dogru ilerleyen Bulgar birliklerini
kusatabilirdi. Bulgar ordusu ise buna kars1 6nlem alacak giice sahip degildi. Bu
ylizden Bulgar ordusu, sinir1 baskin bir tarzda gegerek Tutrukan ve Silistre’yi almak
istiyordu. 2 Eylill 1916da taarruza gegilmis ve 5/8 Eyliil aksami Tutrukan Kalesini
ele gegirilmisti. 10 giin sonra da Silistre alinmist1. Bulgar harekat: kuzeye dogru hiz
kazanmist1.** S6z konusu miistahkem mevkilerin ele gecirilmesi Rumen ordusunun
maneviyatini bozmus ve giictiniin zayifligini da gostermisti. Eski sistem bu kaleden

32 M. Celalettin, “Daime Tahkimatinin Sevkulceysi Harekata Tesirleri Hakkinda Nokta-i Na-
zar’, Askeri Mecmua, Say1 94 (1934), s. 578-581.
33 Tarihte Tiirk-Rumen Iliskileri, Ankara 2006, s. 134-135.
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21.000 nefer ve 400 top alinmisti.** Romanyada Biikresin isgalinden sonra Ittifak
kuvvetleri, Seret Hattrnda durmustu. Bu hat da 80 km genisliginde Tuna ve Karpat
arasindaki bogazi kapayan bir miistahkem mevki mintikasi idi.*

Birinci Diinya Savasinda Canakkale daimi tahkimatinin oynamis oldugu
rol malumdur. Bu tahkimat, Miittefik kuvvetlerin Karadenize olan sevkulceysi
yollarin1 kapadigi gibi savasin sonuna kadar Osmanlrnin Avrupa ile olan
sevkulceysi ana yollarini da emniyet altinda bulundurmustu. Bat1 Cephesinde ise
Yunanlar, bir sene boyunca Eskisehir-Afyon hattini daimi tahkimat derecesinde
sahra tahkimati ile kuvvetlendirmislerdi.”® Ancak taarruz hi¢ beklenmedigi
yerden geldigi igin alt1 ayda yikilmaz denilen tahkimat, bes giinde paramparga
edilmisti. Yunan tahkimatinin yarilmasiyla birlikte Yunan ordusunun ¢oziiliisii ve
Anadoludan kagis1 hizlanacakti.

Sonug ve Degerlendirme

Daimi tahkimat, yapilmaya baslandigi andan bu giine savasin gidisatini degistiren
savunma sistemleri igerisinde yerini korumustur. Teknolojinin gelismesine bagh
olarak da yapiminda ve donatiminda degisiklikler yasanmisti. Daimi tahkimatin
noksansiz insa edilmesi savaslarda devletlere basarilar getirebildigi gibi hezimetlerine
de neden olabilmisti. Ornegin 18 Mart 1915te Canakkale Miistahkem Mevki
Komutanlhiginin gergeklestirdigi Canakkale Deniz Savasrnda basarili olan Osmanl
Devleti, Birinci Diinya Savasrnin uzamasina neden olmustu. Yine 1916da Erzurum
miistahkem mevkiinin Ruslar tarafindan ele gegirilmesiyle Rus Katkas Ordusu, Sivas
istikametinde ¢ok daha kolay ilerleyebilmisti. Bu ilerleyis, Mittefiklerin Ruslardan
¢ekinmesine meydan vererek Nisan 1916da Sykes-Picot Anlagsmasi'ni imzalamislardi
ve boylece Ruslar, isgal ettigi mintikalarda tutulmustu. Tiirk Istiklal Savagrnda ise
Eskisehir-Afyon hatt1 Sakarya Meydan Savas'ndan sonra Yunanlar tarafindan
tahkim edilmisti. Yabanci uzmanlara gore bu tahkimat, alti ayda asilmazdi. 26
Agustos 1922de ise Yunan tahkimat1 yarilmis ve 27 Mayis aksamina kadar da yani iki
glinde butiin hatlar Tiirk ordusu tarafindan ele gecirilmisti. Netice itibariyle miitebaki
Yunan kuvvetleri, Anadoludan kagmaya baslamist.

Daimi tahkimat glinimiiz teknolojisine bagli olarak elbette degisiklige
ugramistir. Klasik tahkimat yontemleri yerini askeri tislere ve savunma sistemlerine
birakmustir. Ornegin Israil'in savunma sistemi olarak bilinen Demir Kubbe, daimi
bir tahkimattir. Ancak bu sistemin bagarisi teknolojinin kudretine baglidir.

34  Riter ve Stoyer, Biiyiik Harpte Romanya Cephesi, s. 18.

35  Ludwing, Muhitvari Kaleden Miistahkem Bolgeye Kadar Modern Kaleler, s. 20.

36 Celalettin, “Daime Tahkimatinin Sevkulceysi Harekata Tesirleri Hakkinda Nokta-i Nazar’, s.
581-582.
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1828-1829 Osmanli-Rus Harbi'nde Ahiska Kusatmasi

Serdar Oguzhan CAYCIOGLU*

1828-1829 Osmanli-Rus Harbinin biiyiik boliimii  Balkanlarda devam
ederken Rusya Imparatorlugu, Tiirk ordusunun dikkatini bagka tarafa cekmek icin
Osmanlrnin dogu vilayetlerine saldirmaya baslad1. Kars, Ahilkelek, Fas (Poti), Azgur,
Ardahan, Bayezid, Erzurum, Giimiishane ve Bayburt birer birer kusatilarak Ruslarin
eline diistii. Bu donemde Ruslarin kusatip ele gegirdigi kalelerden birisi de Giircistan
sinirinda yer alan Ahiska kalesiydi. Giiglii bir garnizona sahip olan Ahiska, Osmanl
dogu serhaddinin en mithim kalelerinden biriydi. 1828-1829 Osmanli-Rus Harbi
ile birlikte kaybedilen Ahiska bir daha Osmanlilar tarafindan geri alinamadi. Ancak
Ahiska uzun yillar boyunca Tiirk yurdu olmaya devam etti. Bu ¢aliyjmada Ahiska
kusatmas1 Rusca kaynaklar 1s1g1inda degerlendirilecek, savasin detaylar1 incelenecek
ve Ruslarin uyguladigi kusatma taktikleri izah edilecektir. Acarali Miisliimanlarin
Ahiska’yr Ruslardan geri alabilmek i¢in diizenledikleri saldiriya da yer verilecektir.
Kaynaklar; Miistakil Kafkasya Kolordu Komutanlig: tarafindan hazirlanan belgeler,
tutanaklar ve merkez ile yapilan yazigmalar, Kafkasya Arkeoloji Komisyonunun
hazirladig1 belgeler, donemin Rus basininda cephe hakkinda ¢ikan haberler ve diger
ana kaynak niteligi tasiyan imparatorluk dénemi Rusga eserlerdir.

Ruslarin Ahiska ve Azgur’u Ele Gegirmesi

Ahiska Kalesi, Kura nehrinin kollarindan biri olan Posof ¢ayinin kiyisinda yiiksek
bir mevkiye kurulmus tarihi bir yapidir. Ruslar 1828de kale 6nlerine geldiklerinde
iceride yaklasik olarak 10 bin personele sahip bir garnizon bulunmaktaydi. Kaledeki
personel sayist yeterli goriildiigii igin kusatmanin baglarinda Serasker Kése Mehmed
Paganin yardima gelmesine gerek goriilmemisti. Ancak Ruslarin hizli bir sekilde
ilerleyisi tizerine Paga yardim i¢in yola ¢ikt1. Miistakil Kafkasya Kolordu Komutani
General Paskevig¢ hazirliklarini tamamladiktan sonra ordusu ile Ahilkelek'ten yola
cikip, yaklasik 70 km mesafeyi ti¢ giinde asarak Ahiska onlerine vardi. Ruslarin
gelisinden bir glin sonra 4 Agustosta kaleden selam toplar1 atilarak Kése Mehmed
Paga komutasindaki Tiirk ordusunun Ahiska onlerine geldigi duyuruldu. Pasa,
orduyu 5-6 km uzaklikta Kura Nehrinin kiyisinda yerlestirdi. 5 Agustosta yapilan
ufak ¢apli bir ¢arpigmadan sonra Ruslar kalenin dogu tarafinda giiclii bir hat
kurdular. 7 Agustos'ta Paskevi¢'in Kafkas Hattrndan bekledigi kuvvetler orduya dahil
olunca Rus ordusu 10 binin iizerinde bir say1ya ulasti. Tiirk ordusunun mevcudu ise
yaklasik 30 bin civarindaydi. 8 Agustosta Ruslarin dokuz adet top ile sehre saldirtya
girismeleriyle birlikte Ahiska kusatmasi baslamis oldu.’

Dog. Dr., Marmara Universitesi, Insan ve Toplum Bilimleri Fakiiltesi, Tarih Boliimii, istanbul/
TURKIYE, oguzhan0037@gmail.com ORCID: S.0.C. 0000-0002-2396-6022
1 V. Potto, Kavkazskaya voyna, Turetskaya voyna 1828-1829 g., S. Peterburg 1889, IV, 137-
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Kugatma bagladiktan bir giin sonra Paskevig, Karadeniz bolgesinden Lazlarin
¢ogunlugu olusturdugu 10 bin kisilik bir Tiirk birliginin Ahiska’ya yardim i¢in yola
¢iktigini ve bir gline kadar kale dnlerine varabileceklerini haber aldi. Bunun iizerine
savag konseyini toplayan Paskevig, Tiirk ordusu karsisinda Ahiska kusatmasini
yuriitmek veya Borjom Gegidi araciligiyla Giircistana geri donmek arasinda bir
tercih yapilmasi gerektigini tartismaya agt1.”> Konsey, kararini Ahiska Kalesine
dogrudan saldirmak yerine Tiirk kampina bir gece baskini yapmak olarak belirledi.
Ertesi giin 9 Agustos sabahima dogru giin dogmadan baslayip aksama kadar devam
eden savag sonunda Ruslar Osmanlilarin disiplinini bozdular. Yaganan bu savasta
Kose Mehmed Paga bacagindan yaralandi. Aldig1 yaraya ragmen yanindaki 5 bin
askeriyle birlikte kaleye girmeyi bagardi. Ruslar bu savasin sonunda 10 top, ¢ok sayida
giille, at arabalar1 ve 10 sancak ele gecirdiler. 3 bin civarinda Osmanli askeri savas
meydaninda yaraland1 ve onlardan sehit diisenler de oldu. Dagilan diger birlikler ise
Ardahan yolu tizerindeki ormana dogru ¢ekildiler.’

Harita 1: Ahiska Kalesi Kugatmasinin Plan1

nnaHE
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Kaynak: Utverjdeniye russkogo vladigestva na Kavkaze, Cilt: 1, ek.

Miistakil Kafkasya Kolordusu 21. Piyade Tiimeni 3. Tugay Komutani Tuggeneral
Korolkov, 9 Agustos giinii gerceklesen carpismalar sirasinda oldirildi.* 9

2 Potto, Kavkazskaya voyna..., IV, 137-138.; Aleksandr Petrovi¢ Serbatov, General-feldmarsal
knyaz Paskevig: Yego jizn i deyatelnost, S. Peterburg 1891, 111,131-132.

3 John E Baddeley, Ruslarin Kafkasya’y: Istilasi ve Seyh Samil, Cev. Sedat Ozden, 2. bs.,
Kayihan Yaymevi, Istanbul (T.Y), s. 199. Serbatov, General-feldmarsal knyaz Paskevig, s. 131-132,;
Paskevi¢'in Ahiska Kampindan Imparatora yazdig: rapor; “Toje, ot 10-go avgusta 1828 goda’, AKAK,
Belge No: 763, C. VI, 1878, s. 763; Tifliskiye Vedomosti, sreda, Avgusta 29-go dnya 1828 goda, No:
9. (29 Agustos 1828, Carsamba); Serdar Oguzhan Caycioglu, Rusyanin Kafkasya Siyaseti: General
Paskevi¢’in Baskomutanligt Dénemi (1827-1831), Tuirk Tarih Kurumu, Ankara 2021, s. 154-155.

4  RGIA,F 1018,0p.3,D. 192, L. 52b.
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1828-1829 Osmanli - Rus Harbi'nde Ahiska Kugatmast

Agustos 1828 tarihinde meydana gelen Ahiska Kusatmasinda Rus ordusundaki
subaylardan dokuz 6lii 24 yarali bulunuyordu. Alt riitbeli askerlerden ise 76 6lit
379 yarali vardi.®

Harita 2: Ahiska Kusatmasi

Karadeniz

Kaynak: Kegeci, The Grand Strategy of the Russian Empire, s. 332.

Ahiskada kasaba, kale duvarlari ve onun i¢inde ytikselen hisar olmak tizere ti¢ hat
vardu. Yiiksek kayalar tizerine kurulmus olan sehirde yaklasik 25 bin kisi yastyordu.
Kalenin etrafinda ytikselen tepeler surlara karsi disaridan diizenlenebilecek saldirilara
kolaylik sagliyordu. Buna karsilik bolgenin daglik ve arazinin de engebeli olusu sehir
icerisinde yasayan halkin savunmasina yardimci oluyordu. Kusatma hazirliklar:
tamamlandiktan sonra Osmanli ordusunun daha once bulundugu tepelere
Tuggeneral Gillengsmindte bagl birlikler toplari yerlestirdi. Top atislar1 14 Agustosa
kadar devam etti.® Ruslar Ahiska’ya saldir1 saatini sabah 04.00 olarak belirlediler.

5 RGIA,F 1018, Op.3,D.192,L.52a-52b; A. L. Gizetti, Sbornik svedeniy o poteryah Kavkazskih
voysk vo vremya voyn Kavkazsko-gorskoy, persidskih, turetskih i v Zakaspiyskom kraye 1801-1885 gg,
Red. Potto, Tiflis 1901, s. 147.

6 Tifliskiye Vedomosti, sreda, Avgusta 29-go dnya 1828 goda, No: 9. (29 Agustos 1828,
Carsamba)
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Kars ve Ahilkelek kaleleri de sabahin ilk saatlerinde yapilan saldirilar neticesinde
dustrilmisti. Ancak Paskevig kaledekilerin dikkatinin sabah saatlerinde yiiksek
seviyelere ¢iktigini, 6gleden sonra ise gittikge azaldigini tespit etti. Bunun tizerine
kurnazca bir strateji uygulayan Paskevig, birka¢ defa tan vaktinde kaleye sahte
saldir1 diizenleyerek igeridekileri bu duruma alistirdi. Gergek saldiriyr 15 Agustos
glinii 6gleden sonra diizenleyen Ruslar, yaz sicagi altinda 6gle rehavetinin etkisinde
bulunan kale halkini hi¢ beklemedikleri bir anda koéseye sikistirdilar. Biiyiik
kusatma toplarmin agtig1 deliklerden ilk saldiran birlik Sirvan Alay1 oldu. Kale
icerisine girenler siki bir miicadeleye giristiler. Ruslar, ele gecirdikleri yerlerden
top atiglari ile sehri vurmaya devam ettiler. Kale igerisindeki kilise ele gecirildi, evler
atese verildi. Gece yarisi alevlerin aydinligi altinda uzun siire savag devam etti. Geng
ve yash biitiin Ahiskalilar, evlerini savunmak i¢in canla basla ve biiyiik bir cesaretle
savastilar. Atese verilen bir camiye siginmis olan yaklagik 400 kisi yanarak can verdi.
Kadinlar diisman eline gegmektense alevlerin sardig1 evlere girip yanmayi tercih
ettiler. Savasta sert uygulamalar yapildigina dair elestirilere maruz kalan Paskevig
savagin sonunda kadinlarin namusunun korundugunu ve ¢ocuklarla birlikte giivenli
bir yere gotiirildiigiinii rapor ederek kendisine yoneltilen elestirilere cevap verdi.”
Ancak savasta yaganan olumsuz durumlar kaynaklarda agikea ifade edilmektedir. 16
Agustos'un sabah saatlerinde sehir tamamen Ruslarin eline gegti. Artik geriye sadece
sehir icerisinde yiikselen kale kald1. Ruslar kalenin etrafini yakin mesafeden toplarla
cevirdiginde ortaya ¢ikan kogullar altinda ¢ok fazla direnemeyen kale, 17 Agustosta
Paskevi¢ tarafindan sunulan teklifi kabul ederek teslim oldu. Iceride bulunan Kése
Mehmed Pasa 4 bin civarinda askeriyle birlikte silahli olarak ¢ekilip gitmek sartiyla
teslim oldu.®

Ahiskanin ele gegirilmesi i¢in yapilan son saldirida Ruslar ¢cok sayida kayip
verdiler. Ahiska Tiirklerinin kaybi ise ¢ok daha fazlaydi. Sehirde yasayan halktan
3.000 kisi oldiriildii. Paskevig’in imparatora yazdigi rapora gore; Ahiska’daki
400 topgunun 350i oldirtldii. 100 kisiden olusan Yeniceri boligii’ tamamen yok
edildi. Ayni rapordaki bir diger ifadeye gore kaledeki 1800 Lazdan 500 kisi kurtuldu,
geriye kalan 1.300 kisi oldartldii. Ruslarin ele gecirdigi ganimetler arasinda 67 top,

7 Baddeley, Ruslarin Kafkasya'y: Istilast ve Seyh Samil, s. 201-203.; Ahiska Kusatmasrnda
meydana gelen olaylar igin bkz. Tifliskiye Vedomosti, Sreda, Oktyabrya 3-go dnya 1828 goda, No: 14. (3
Ekim 1828, Carsamba)

8 “Toje, ot 17-go avgusta 1828 goda, - Ahaltsih, AKAK, Belge No: 764, C. VI1I, 1878, s. 763;
Tifliskiye Vedomosti, sreda, Avgusta 22-go dnya 1828 goda, No: 8. (22 Agustos 1828, Carsamba); W. E.
D. Allen, Paul Muratoft, 1828-1921 Tiirk-Kafkas Stmirindaki Harplerin Tarihi, Ankara 1966, s. 28-29;
Caycioglu, Rusya’nin Kafkasya Siyaseti, s. 155.

9 Yenigeri Ocagr 1826da kaldirilmis olsa da merkeze uzak sehir ve kalelerde birkag yil daha
mevcut oldugu anlagilmaktadir. 1828-29 yillarinda Ahiska kalesindeki yenigeri béligiiniin bulunmasi
bu durumu gostermektedir.
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1828-1829 Osmanli - Rus Harbi'nde Ahiska Kugatmast

52 sancak ve bes tug vardi.' Paskevi¢'in Tifliskiye Vedomosti gazetesinde yayinlattig:
habere gore Ahiska kugatmasinda toplam 5 bin kisinin oldirtldaga belirtildi.'' 15
Agustos 1828 tarihinde meydana gelen Ahiska Kusatmasinda Ruslar, subaylardan 11
olii 32 yaraly, alt riitbelilerden ise 118 6lii 439 yarali verdiler.'

Resim 1: Yanuariy Suhodolskiy’in Ahiska Kugatmasi (1828) Adl Eseri

Kaynak: www.palacegomel.by

Ruslar, tipki Iran’a karsi giristikleri savasta ele gegirdikleri sehirlerde bulunan
yazma eserler gibi Ahiskada bulunan yazmalar1 da alip St. Petersburga gotiirdiiler.
Ahiskada yeni bir sehir idaresi kurdular.® Ahiska kusatmasi Kafkasyadaki Rus
ordularinin Baskomutani Paskevi¢'in askeri yetenegini 6ne ¢ikartan bir savas oldu. Bu

10 RGIA, F 1018, Op. 3, D. 192, L. 60a-60b; “Vsepoddanneysiy raport gr. Paskevica, ot 11-go
sentyabrya 1828 goda. — Kr. Ahaltsih’, AKAK, C. V1I, 1878, 5. 765.

11 Tifliskiye Vedomosti, Sreda, Sentyabrya 19-go dnya 1828 goda, No: 12. (19 Eylil 1828,
Cargsamba)

12 Gizetti, Sbornik svedeniy o poteryah Kavkazskih, s. 148.; Caycioglu, Rusyanin Kafkasya
Siyaseti, s. 156.

13 Tifliskiye Vedomosti, sreda, Dekabrya 26-go dnya 1828 goda, No: 26. (26 Aralik
1828, Carsamba)
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donemde gozlemci olarak bolgede bulunan General Monteith; Ahiska kusatmasinin
her askeri 6grenci tarafindan incelenmesi gerektigini belirtti.'*

Ahiska Kalesinin ele gegirilmesinden bir giin sonra Paskevig, Tuggeneral
Vadbolskiy komutasindaki Rus birliklerini Azgur Kalesine gonderdi. Bunun yanisira
Cildir vilayetinin kazalarina mektuplar gondererek Rus birliklerine teslim olunmasini
istedi.’” Azgur Kalesi, Giircistana giden Borjom Gegidine hakim bir konumda
bulunuyordu. Kalede 500 kisilik bir garnizonun disinda, civarda yasayanlarin da
iceriye girmesiyle yaklasik 1.000 kisilik bir niifus bulunmaktaydi. Vadbolskiy, kaleye
birkag el¢i gondererek Ahiskanin diistiigii ve eger Azgur teslim edilmezse Ahiskada
yasananlarin aynisinin burada da yasanacagini bildirdi.

Kalenin etrafinin Ruslar tarafindan tamamen sarilmasi tzerine iceridekiler
haberci gonderip kaleyi teslim etmeye razi olduklarini agikladilar. Ancak can ve mal
glivenliginin saglanmast i¢in bir mukavele imzalanmasini istediler. Bunun tizerine
Azgur Kalesini teslim eden halkin din, 1rz ve namusunun, emlak ve esyasinin
korunacagina, buradan ¢ikmak isteyenlere engel olunmayacagina ve kalanlarin
himaye edilecegine dair Maresal Paskevi¢ tarafindan taahhiidname verildi.'* Bundan
sonra kalede bulunanlar Rus birliklerinin arasindan agilan yoldan ¢ikarak daglara
dogru ¢ekip gittiler. Ruslar, kalede 14 top, alt1 sancak ve yaklagik 300 pud baruta'” el
koydu."

14  Lieut.-General W. Monteith, Kars and Erzoroum: with the Campaigns of Prince Paskiewitch
in 1828 and 1829, Longman, Brown, Green, and Longmans, London 1856, s. 211.

15 BOA, HAT, 1013, 42477 B, H-15-Ra-1244/25 Eylul 1828.

16 BOA, YB. (21), 12, 3, H-05-02-1244/17 Agustos 1828. (Giircistan Tarih Arsivi)

17 1pud=16.38 kg. 300 pud x 16.38 = 4.919 kg.

18 “Toje, ot 20-go avgusta 1828 goda, - Lager pri kr. Ahaltsihe’, AKAK, Belge No: 765, C. VII,
1878, s. 765-766; Tifliskiye Vedomosti, sreda, Avgusta 22-go dnya 1828 goda, No: 8. (22 Agustos 1828,
Carsamba); Caycioglu, Rusyanin Kafkasya Siyaseti, s. 157.
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Resim 2: Ahiska Kalesi

Kaynak: http://georgiavoyage.ge/en/?s=rabati

Acarali Miisliimanlarin Ahiska’y1 Geri Alma Cabalari

Ahiskanin Rusya eline diismesi, Osmanli Devletinin Kafkasya siyasetinde 6nemli
bir iissiin kaybedilmesine neden oldu. Osmanlilar Ahiskay1 Ruslardan geri almak
i¢in cesitli planlar yapmaya basladilar. Acarali Miislimanlarin lideri Ahmed
Bey ve diger yerel beyler etrafinda sayica ¢ok kalabalik bir grup toplandi. Acaral
Misliimanlarin ¢ok eski zamanlardan beri Padisaha kuvvetli bagliliklar1 vardi.
Sayilarinin fazla olmasi Ruslarin onlar tizerinde goniil kazanma siyaseti izlemelerine
yol agt. Bu amagla Ruslar Ahiskaya yakin bolgelerde yasayan ve savasci 6zellikleriyle
dikkat ¢eken Acaralilarla temas kurmaya ¢alistilar. Ancak Bagkomutan Paskevig ile
gerceklesen goriismelerde Acaralilarin ileri gelenleriyle Ruslar arasinda anlagsma
saglanamadi. Bu goriismelerden kisa bir siire 6nce Paskevi¢'in Rusya safina gegme
teklifini Acarali Ahmed Bey, “Padisahin emrinde oldugunu ve yabanciya tabi olmak
dinimize mugayirdir” diyerek reddetmisti."” Bir mtiddet sonra Acaralilar 20 bin kisilik
kuvvetleriyle Ahiska tizerine yiiriiyerek 20 Subat 1829'da Ruslarin hakimiyetinde olan
kaleyi kusattilar. Paskevi¢'in Car I. Nikolay’a sundugu jurnallerinde yer alan bilgiye
gore Laz, Acarali Giircti ve diger dagli halklardan olusan bu ordu, 4 Marta kadar
yaklagik 12 giin boyunca Tuggeneral Bebutov'un savundugu kaleyi kusatma altinda
tuttu. Ahiska kasabasina yerlestirilen Hristiyanlar kusatma sirasinda Acaralilar
tarafindan oldiriildii. Ruslar, bu kusatma sirasinda ¢ok sayida kayip verdiler.

19 BOA, HAT, 1013, 42477 K, H-29-7-1244/2 Temmuz 1829.
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Ahiskadaki Rus garnizonuna yardim i¢in Albay Burtsov, Borjom Gegidi tizerinden
Ahiskaya ilerledi. Ayni zamanda Ardahanda bulunan Tuggeneral Muravyev
komutasindaki ordu Ahiskaya geldi. Albay Burtsovun kusatmayi kaldirmak igin
yaptigi saldir1 iizerine Acaralilar geri ¢ekildiler.® Boylece Acaralilarin Ahiskay: geri
alabilmek i¢in diizenledigi saldir1 basarisiz olarak neticelendi. Car I. Nikolay, Ahiska
savunmasinda gosterdigi basarili faaliyetleri i¢in Bebutova Birinci Derece Kutsal
Anna Nisani1 verdi.”!

Paskevi¢'in jurnallerinde yazili olan bilgiye gore; Tuggeneral Hesse, yaklasik 1.300
kisiden olugan kuvvetlerinin basinda, goniillit Gorili milislerin de katilimiyla Potinin
glineyinde yer alan Limanideki bir Osmanli kampina baskin diizenledi. Hesse, deniz
ile orman arasinda bulunan kampa 5 Mart'ta Megrel Piyade Alay: ve 44. Hafif Piyade
Alayrndan ti¢ bolitk ve Gorili milis kuvvetleri ile birlikte saldird1. Dort top ile saldiran
Ruslar, Tirklere yaklasik 1000 civarinda kayip verdirdiler. Ruslar ise 40 6lii ve 170
yaral verdiler.”?

Ruslar bu baskin sayesinde dagilan Osmanli kuvvetlerinin Gori taraflarina
saldirma ihtimalini ortadan kaldirdilar. Ahiskaya saldir1 diizenleyen Acaral
Miisliimalarin piiskiirtiilmesi de Ruslar1 rahatlatti.

Ruslar, Osmanlilarin dogu sinirint diismandan temizlemek igin sefer hazirhginda
oldugunu 6grendi. Ayrica Seraskerin Ruslara kargi Iran ile i birligi yaptigi haberleri
de duyuldu. Osmanli Devleti ile savas halindeyken Iran'a karst harbedemeyecek olan
Paskevig, Savag Bakani Graf Nesselrodea durumu izah ederek Kafkasya'ya takviye
asker gonderilmesini talep etti.* Paskevig bir taraftan Osmanlrnin dogu vilayetlerinde
savasirken, onun ordusunun bir kismi da Kafkas Hattrndaki Miisliman dagli
ahaliyi kontrol altinda tutuyordu. Orada meydana gelebilecek bir ayaklanma, Kuzey
Kafkasyanin timiine yayildiktan sonra Tiflis taraflarina da etki edebilir ve bu durum
Ruslar'in Giiney Kafkasyadaki varligini tehlikeye diisiirebilirdi. Bu nedenle Paskevig
General Emanuel komutasindaki hattin savunmasina 6zellikle dikkat ediyordu.*

20 RGIA, E 1018, Op. 3, D. 192, L. 77b-78a; Allen ve Muratoff, 1828-1921 Tiirk-Kafkas
Smmirindaki Harplerin Tarihi, s. 33.

21  Tifliskiye Vedomosti, Pyatnitsa, Maya 10-go dnya 1829 goda, No: 19. (10 May1s 1829, Cuma);
Caycioglu, Rusya’nin Kafkasya Siyaseti, s. 162-163.

22 RGIA, E 1018, Op. 3, D. 192, L. 79b-80b. Bu sayilar Paskevi¢'in jurnallerinde yazilan verilere
dayanmaktadir. Gizettinin arsiv verileri 151ginda hazirladig: tabloya gore Ruslarin kayiplari (5 Mart
1829) subaylardan iki 6li sekiz yarali, alt riitbelilerden ise 39 olii ve 162 yarali seklinde verilmistir.
Gizetti, Sbornik svedeniy o poteryah Kavkazskih s. 150.; Caycioglu, Rusyamin Kafkasya Siyaseti, s. 164.

23 “Toje, gr. Paskevica k gr. Nesselrode, ot 27-go fevralya 1829 goda, No: 317, AKAK, Belge No:
656, C. VII, 1878, 5. 675-676.

24 RGIA, E 1018, Op. 3, D. 192, L. 73a-74b.; Gaycioglu, Rusyanin Kafkasya Siyaseti, s. 164.
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Burtsov ve Hessenin Ahiska ve Acaradaki faaliyetleri Ruslarin bolgedeki
durumunu rahatlatti. Ancak Ahiskadaki garnizon yipranmis durumdayds; orduda
ortaya ¢ikan veba salgini yiiziinden askerler iyice giigten diistii. Bu sartlar altinda
Paskevig, Osmanli ordusuna kargi ytriittiigii savaslara devam edemedi. Baharin
gelmesiyle birlikte Mayis ay1 ortalarinda yeni bir sefer hazirliginda olan Osmanl
ordusu Ardahana dogru ilerlemeye basladi. Ancak buradaki birlikler Tuggeneral
Muravyev tarafindan durdurulunca Tiirk ordusu Acaradaki daglara dogru ¢ekilerek
buradan Rus hakimiyetine gecen Ahiska’y1 tehdit etmeye basladilar.> Osman Pasa,
komutasindaki kuvvetler Soganli Dagrni asarak AkbulaKa yiiriidii. Van Valisi [shak
Paga da Bayezide ilerledi. Bunun iizerine tehlikeyi farkeden Paskevig geri ¢ekilerek
Ahilkeleke ilerledi. Paskevig, Muravyev'in tiim kuvvetleriyle birlikte Kars Digorda
bulunan Burtsovun ordusuna katilmasini emretti; kendisi ise bir miktar Kazak,
iki timen piyade ve 14 toptan olusan ordusu ile Karsa dogru yola ¢ikti. General
Pankratyev'in de katilmasiyla Rus ordusunun giicti iyice artti. Ruslar dogu sinirinda
ustinliigti sagladik¢a bolgedeki diger Osmanli sehirlerine dogru saldirmaya
bagladilar. Kars, Ahilkelek ve Ahiskadan sonra Ardahan, Bayezid, Erzurum, Bayburt
ve Giimiishane gibi sehirleri birer birer ele gegirdiler. Trabzon'a ve Samsuna kadar
ilerlemeyi planladilar. Fakat 1828-1829 Osmanli-Rus Savasini nihayete erdiren
Edirne Antlagmasi (1829) imzalandiktan sonra Ruslar ele gegirdikleri bu sehirleri
bosaltarak Tiflise geri dondiiler. Ancak Ahilkelek ve Ahiska kaleleri bu antlagma ile
Rusyaya birakildi. Ekim Devriminden sonra Ahiska ve Ahilkelek Giircistan Sovyet
Sosyalist Cumhuriyeti sinirlar1 i¢cinde kald1. Sovyetler Birligi dagildiktan sonra da
bu kaleler Giircistan Cumhuriyeti sinirlarina dahil edildi.

25  RGIA, E 1018, Op. 3, D. 192, L. 85b.
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1828-1829 TURK-RUS SAVASI’NDA KARS KUSATMASI

Eray AKCAY'

Giris

Evliya Celebinin 1647 yilinda ziyaret edip Osmanogullar: serhaddinin nihayeti'
diye andig1, Anadolunun uglardaki kadim ve muhafiz sehirlerinden birisi olan
Kars1Ruslarin ilk ele gegirme tesebbiisii, 1806-1812de gergeklesen Tiirk-Rus savasi
yillarina rastlamaktadir. S6z konusu girisim 1807'de basarisizlikla sonuglandiysa
da bu tarihten itibaren Osmanli ile Rusya imparatorluklar1 arasinda XIX. yiizyil
boyunca vuku bulan 1828-1829, 1853-1856 ve 1877-1878 savaslarinin tiimiinde
sehir ve kale Rus birliklerinin isgaline maruz kaldi. Mevzu bahis isgallerin ilk
ikisi, imzalanan Edirne (14.09.1829) ve Paris (30.03.1856) baris antlasmalari ile
son buldu; ancak s6z konusu yiizyilin son Tiirk-Rus savasi akabinde imzalanan
Ayastefanos (03.03.1878) ve Berlin (13.07.1878) antlasmalar1 hitkmiince Kars,
savag tazminati olarak Rusya’ya verilen topraklar arasinda yer aldi. Béylece, uzun
seneler Rusya Imparatorlugu’nun hakimiyeti altinda kalan Kars, I. Diinya Savasi
ve Kurtulus Savasi doneminde Tiirk ordusunun sehri geri almak maksadiyla
baslattig1 kars1 harekét hasebiyle harp tarihinde, fiili olarak, adindan son kez s6z
ettirdi.?

* Doktora Ogrencisi, St. Petersburg Devlet Universitesi, Sarkiyat Fakiiltesi, Yakin Dogu
Ulkeleri Tarihi Boliimii, St. Petersburg/Rusya, e-posta: eray-akcay@hotmail.com, ORCID: 0000-
0003-3403-8771.

1 “.. intihd-i serhadd-i Al-i Osman...” Bkz. Evliya Celebi b. Dervis Mehemmed Zilli, Evliya
Celebi Seyahatnamesi: Topkapr Saray: Kiitiiphanesi Bagdat 304 Numaral Yazmanin Transkripsiyo-
nu-Dizini, haz. Zekeriya Kursun, Seyit Ali Kahraman, Yiicel Dagh, Istanbul 1999, 11, s. 167.

2 Rusyada 14 Subat 1918% kadar resmi olarak Jiillyen Takvimi yiiriirlitkteydi. Buna binaen,
soz konusu tarihten onceki imparatorluk belgelerinde ve dénemin literatiiriinde bu takvimin
esas alindig1 goz oniinde bulundurulmalidir; aksi takdirde, giiniimiizde kullandigimiz Gregoryen
(Miladi) Takvimi ile eski stil (cmapuwii cmunv) olarak da adlandirilan Jillyen Takvimi arasindaki
tarihlerde yiizyilina gore sayis1 degisiklik arz eden giin sapmalar1 meydana gelmektedir. Jiilyen
Takvimi esash tarihlerin Gregoryen (Miladi) Takvimindeki karsiliklari, Jillyen Takvimine XVIIIL.
yizyil igin 11 giin, XIX. yiizyll i¢in ise 12 giin eklenmek suretiyle elde edilebilir. Calismamizda,
Rusg¢a ve de Osmanl Tiirkgesi (Osmanlica) kaynaklara atifla zikredilen tiim tarihleri Gregoryen
(Miladi) Takvimini esas alarak verdik ve eskiden Rusyada kullanilan bir uzunluk 6lgiisii olan versta
(sepcma, 1 versta = 1.0668 km)’y1 da kilometreye ¢evrilerek gosterdik. Ayrica, Rusyada 1917-1918'de
gerceklestirilen alfabe ve imla revizyonundan 6nce basilmis olan eserlere yaptigimiz atiflarda eski
usulil, yani esas yazim tarzini muhafaza ettik. Yine, okurun ¢alismada kullanilan kaynaklara daha
rahat erismesi adina, Rusga eserlerin kiinyelerini “gereksiz yere” latinize etmeyerek asli haliyle ve
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1828-1829  Tiirk-Rus  Savagi, Balkanlardaki Hristiyanlar1 Osmanli
Imparatorlugu'na karsi ayaklandirarak bagimsiz bir Yunan devleti kurmayi
hedefleyen Filiki Eterianin 6nderlerinden Aleksandros Ipsilantis’in komutasindaki
goniilli birliklerin 1821 yili Martinda Prut Nehri'ni gecerek Memleketeyn (Eflak-
Bogdan) topraklarina saldirisi ve bunun akabinde Mora Yarimadasi'nda patlak
veren Yunan isyani {izerine temellenen bir siirecin nihai tezahiirii olarak vuku
buldu.* S6z konusu meselenin ilk sathasinda, Rusya Imparatoru 1. Aleksandr,
doneminin Avrupa ve Rus siyasi atmosferi icerisinde, isyancilar1 kinayarak
Osmanli Imparatorlugu'nun i¢ iglerine dogrudan miidahil olmaktan imtina
etmisti; ancak onun ardindan tahta gegen I. Nikolay, selefine nazaran, Yunan
isyan1 ve akabinde gelisen meselelerde ¢cok daha faal ve saldirgan bir politika
benimseyerek bolgedeki dengeleri Osmanli Imparatorlugu aleyhine degistirdi.*

miiellif bilgilerini Rusyadaki yazim gelenegini goz 6niinde tutarak, yazarin 6nce soyadi, sonra ise
ad ve baba adinin bag harfleri geklinde gosterdik. Bazi noktalarda ise latinize etmek durumunda
kaldigimiz terim ve isimlerin dogru telaffuzunu saglamak maksadiyla Rusgadaki inceltme harfini (
b ) tek diiz tirnak isareti ( ) ile belirttik. Bu tirnak isareti kendinden 6nceki harfin ince okunacag:
manasina gelmektedir. Son olarak, ¢alismada koseli parantez [ | igerisinde verdigimiz bolimler,
tarafimizca yapilan ekleme, diizeltme veya kisaltmalar: gostermektedir.

3 Ali Fuat Oreng, “1827 Navarin Deniz Savasi ve Osmanli Donanmas1”, Tarih Dergisi, 46
(Istanbul 2009), s. 40; Alexander Bitis, “1828-1829 Tiirk-Rus Savagi ve Edirne Antlasmast”, cev. Nasuh
Uslu, Tiirkler, ed. Hasan Celal Giizel, Kemal Cigek, Salim Koca, Ankara 2002, XII, s. 703; Hamiyet
Sezer Feyzioglu, “Mora Isyaninin Cikisi ve Tepedelenli Ali Paga”, Mora Katliami ve Anadoluda Yunan
Mezalimi Sempozyumu (15-16 Kasim 2021) Bildiriler Kitabi, ed. Nege Ozden, Ankara 2024, s. 81, 82;
Yiicel Ozkaya, “1821 Yunan (Eflak-Bogdan) Isyanlari ve Avrupanin Isyan Kargisindaki Tutumlarr’,
Tarih Boyunca Tiirk-Yunan Iliskileri (20 Temmuz 1974%e Kadar): Uciincii Askeri Tarih Semineri
Bildiriler, Ankara 1986, s. 114-132. Aleksandros 1psilantis (d. 1792-6.1828), 1792 yilinda stanbulda,
Fenerli aristokrat bir Rum ailenin ferdi olarak diinyaya geldi. Babasi, Osmanh Imparatorlugu
himayesindeki Bogdan'in beyi (hospodar) Konstantinos Ipsilantisti. Osmanli Imparatorlugu’na
karsi yiiriittiigii faaliyetler nedeniyle 1805 yilinda gérevinden azledilen Konstantinos Ipsilantis,
ailesiyle birlikte Rusyanin baskenti St. Peterburga kagti. Bu siiregte Aleksandros Ipsilantis, askeri
egitimine burada devam ederek Rusya ordusuna hizmet etmeye bagladi. Filiki Eteria (Philike
Hetairia = Dostluk Cemiyeti) ve Aleksandros Ipsilantis hakkinda bkz. “Umcmmantu, xuasb
Anexcauapp KoHctanTnHOBUYD , Pycckiii Gioepaguueckiti cnosapw, VIII (C.-Iletep6yprs 1897),
c. 127-128; Alexander Bitis, Russia and the Eastern Question; Army, Government, and Society 1815-
1833, Oxford 2006, pp. 98-121; Arzu Erman, “Fenerli Aristokrasisinde Proto-Milliyetgi Bir Ornek:
Aleksandros Ipsilantis ve Filiki Eteria’, Marmara Tiirkiyat Arastirmalart Dergisi, VIII/1 (Istanbul
2021), s. 26-47. Bogdan beylerine verilen hospodar unvani koken itibariyla Slavca olup bey, efend,
yonetici, hiikiimdar anlamlarina gelmektedir ve Rusgasi gospodar’ (ocnodaps) seklindedir.

4 I. Aleksandr (hiik. 1801-1825) kendinden 6nceki Imparator I. Pavel (hiik. 1796-1801) ve
Imparatorige II. Yekaterina (hiik. 1762-1796)’ya nazaran, Osmanli Imparatorlugu’na karsi, bilhassa
Balkanlardaki meseleler hususunda, savas: ikinci planda tutan ve diplomatik hamlelerin 6n plana
¢iktig1 daha iliml bir siyaset takip etmisti. Fakat I. Nikolay (hiik. 1825-1855)1n tahta gegisiyle
birlikte Rusyanin Osmanl Imparatorluguw'na karsi 1. Pavel ve II. Yekaterina dénemlerindekine
benzer politikalara geri dondugi goriilecektir. Bkz. Victor Taki, Russia on the Danube: Empire,
Elites, and Reform in Moldavia and Wallachia, 1812-1834, Budapest-Vienna-New York 2021, pp.
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1828-1829 Tiirk - Rus Savagi'nda Kars Kugatmas:

Moradaki ayaklanma, toplumsal agidan kisa siirede Avrupa kamuoyu nezdinde
genis yanki uyandirarak maddi ve manevi destek bulurken, siyasi arenada da
zamanla uluslararasi bir mesele halini aldi. Bu baglamda, Rusyanin diplomatik
tesvik ve tesebbiisleri neticesinde, Yunan bagimsizlik miicadelesi soylemi
temelinde 6nce Ingiltere ve Rusya arasinda 4 Nisan 1826 tarihinde imzalanan St.
Petersburg Protokolii ve ardindan Ingiltere, Fransa ve Rusya arasinda 6 Temmuz
1827 tarihinde imzalanan Londra Mukavelenamesi ile uluslararasi bir konsensiis
tesekkdil etti. Baglangicta miittefik devletler, bahse konu mukavelename htikiimleri
gercevesinde Yunan meselesinde askeri operasyonlarin tarafi olmayacaklarini
ve meselenin diplomatik yollarla ¢6ziimden yana olduklarini beyan etmislerdi;
ancak esas itibariyla bu ittifakin Osmanli Imparatorlugu’nun aleyhine askeri
miidahaleye de kap1 aralayan ortak bir sdylem ve yaklasim gelistirdigi asikard.
Nitekim, bu minval tizere Bab-1 Altnin Moradaki isyana miuidahalesini
durdurmasini talep eden miittefikler 20 Ekim 1827de, resmi bir savas ilanina
tevessiil etmeksizin Navarinde Osmanli-Misir donanmasina saldirip imha etti.
Sultan II. Mahmud (hiik. 1808-1839) bu vakay: miittefiklere kars1 dogrudan ve
topyekiin bir savas nedeni say(a)madiysa da buna mukabil, olayin bas miisebbibi
olarak gordiigi Rusya ile daha 6nce imzalanmig olan Biikres (28.05.1812) ve
Akkerman (07.10.1826) antlagsmalarini feshettigini duyurarak Bogazlari Rus
gemilerine kapatti. Ancak, Osmanli Imparatorlugunun bu diplomatik protesto
hamlesi ve Yunan isyani meselesindeki tavizsiz tutumu, Rusya Imparatorlugu
tarafindan agikga bir savas nedeni addedildi ve bu suretle iki devlet arasinda yeni
bir fiili catigmanin kapilar1 aralanmis oldu.’

3, 4, 64, 102, 136, 137; Alexander Bitis, Russia and the Eastern Question; Army, Government, and
Society 1815-1833, pp. 26, 27, 33; Karl Marx, The Eastern Question: A Reprint of Letters Written 1853-
1856 Dealing with the Events of the Crimean War, ed. Eleanor Marx Aveling and Edward Aveling,
London 1897, p. 34. Ferik Ahmet Muhtar Paga (d. 1861-6. 1926) da I. Aleksandr’in Yunan isyanina
karst olan tutumunu .. Moralilar’in isyan ve ihtildli hemgaminda, bidayeten yalniz bir miidahale-i
diplomatikiyye ile iktifa eylemis idi...” diye vurgulamaktadir. Bkz. Ferik Ahmed Mubhtar Pagsa, Tiirkiye
Devletinin En Miihim ve Meshtir Esfarindan 1244-45 (1828-29) Tiirkiye-Rusya Seferi ve Edirne
Mudhedesi; Vakitsiz Seferin Ibret ve Intibah Dersleri, haz. Ahmet Caparlar, Eda Caparlar, Yahya Avci,
Istanbul 2019, I, . 2.

5 Ali Fuat Oreng, “1827 Navarin Deniz Savasi ve Osmanli Donanmas1’, 38-62; Bacunenko
H. I1., “Typeunxis Boitapl Poccin; VI. IJapcrBoBanie Hukonas I”, Suyuxnoneduueckuii cnosapo
[Bpokeaysa u Epponal, XXXIV (C.-Iletepbyprp 1902), c. 134, 135. Esasinda, dogudaki giivenlik
kaygilar1 ve ticari menfaatleri gercevesinde Ingiltere, Osmanli Imparatorlugu’nu Rusyaya karsi
denge unsuru olarak ayakta tutma stratejisi takip ediyordu. Bu baglamda, Rusya ile resmi bir
ittifak tesis ederek hem i¢ ve dig kamuoyu baskisini bertaraf etmeyi hem de Rusya'nin Ingiltereden
biisbiitiin bagimsiz bir sekilde hareket etmesini engellemeyi hedeflemisti. Bkz. Alexander Bitis,
“1828-1829 Tiirk-Rus Savasi ve Edirne Antlagmasr’, s. 703. St. Petersburg Protokolii ve Londra
Mukavelenamesinin Fransizca-Rus¢a metni ve bu antlagmalarin diplomatik arka plani hakkinda
ayrintih bilgi i¢in bkz. Maprencs ©.0., Cobpanie Tpakmamoss u Kousenuiti, 3axnoueHHoixs
Poccieio cv Mnocmpannoimu Jepiasamu, Cankt-ITetep6yprs 1895, XI, c. 322-362.
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Her ne kadar denizlerde de askeri harekat icra edildiyse de 1828-1829 Tiirk-
Rus Savasi esas itibariyla kara muharebeleri karakterindeydi. Balkan ve Kafkas
olmak tizere iki miistakil cephede cereyan eden bu muharebelerin agirlik merkezi
bati hattinda yogunlasti. Rusya, Balkanlarda elde edecegi hizli ve kesin askeri
zaferlerle Osmanli Imparatorlugu’nu, kendi belirledigi sartlar cercevesinde bir
barisa mecbur birakmay1 hedeflemekteydi.® Bu dogrultuda, Rus Genelkurmay1
tarafindan halihdzirda dogu hattinda, Rusya ile Kagar Irani arasinda 1826-1828
yilarinda vuku bulan savas nedeniyle mobilize halde bulunan ve bir bakima,
Osmanli Imparatorlugu ile girisilecek savasin provasini’ yapmis olan Miistakil
Kafkas Kolordusu'na bigilen stratejik rol ise Osmanli Imparatorlugu’nun askeri
gliciinii bolmek suretiyle, Tuna Ordusu olarak da anilan II. Ordu tizerindeki yiikii
Balkanlarda hafifletmekti.®

Bahse konu muharebeler neticesinde hem doguda hem de batida birgok sivil
yerlesim bolgesi; kale, tahkimat, tabya gibi askeri noktalar tarihte ilk kez Rus
birlikleri tarafindan isgal edildi. Balkanlarda Ivan Ivanovi¢ Dibig-Zabalkanskiy®
komutasinda Edirne’ye kadar ilerleyen Rus ordusunun, doguda Ivan Fyodorovig
Paskevig-Erivanskiy komutasindaki Miistakil Kafkas Kolordusu'na bagh
birlikleri, Giiney Kafkasyadan Kuzeydogu Anadolunun iglerine kadar sizarak
Kars, Ardahan, Erzurum, Bayezid, Bayburt, Gliimiishane gibi nemli noktalari ele
gegirmeyi basardilar."

6 Victor Taki, Russia on the Danube: Empire, Elites, and Reform in Moldavia and
Wallachia, 1812-1834, pp. 184, 185; Alexander Bitis, “1828-1829 Tiirk-Rus Savasi ve Edirne
Antlagmas1”, s. 705.

7 Asker ve tarihgi Nikolay Pavlovi¢ Glinoetskiy (d. 1830-6. 1892) 1826-1828 Rus-Kagar
fran1 Savagt ile 1828-1829 Tiirk-Rus Savasrni degerlendirirken “fran Seferi, Tiirkiye ile yapilan iki
yillik savasa adeta bir mukaddime niteligindeydi; bu savasta Rusya en iyi askeri giiglerini kullanmak
durumunda kalip Bab-1 Al ile miicadelede Rus silahlarinin daha énce kazanmadigi basarilar elde
etti” demektedir. Bkz. Mcmopis Pycckazo Ienepanvrazo IImaba, coct. Dmmnoenxmit H.IL, C.-
Iletepbyprs 1894, 11, c. 21.

8 Ferik Ahmed Muhtar Pasa, Tiirkiye Devletinin En Miihim ve Meshiir Esfarindan 1244-
45 (1828-29) Tiirkiye-Rusya Seferi ve Edirne Mudhedesi; Vakitsiz Seferin Ibret ve Intibah Dersleri,
L, s. 77, 78; John E. Baddeley, The Russian Conquest of the Caucasus, London 1908, p. 183. John
Frederick Baddeley’in kitabinin Kayihan Yayinlari tarafindan negsredilen ve elimizde mevcut olan
Tiirkge ikinci baskisinda bagvurdugumuz béliimlerde, ileride 6rneklendirecegimiz bazi eksik ve
hatali geviriler tespit edildiginden, ¢alismamizda Ingilizce baskist esas alinmistir. Kitabin Tiirkge
baskst igin bkz. John F. Baddeley, Ruslarin Kafkasya’y: Istilast ve Seyh Samil, terc. Sedat Ozden,
Istanbul 1995. Savag planlarinin hazirlanigi sirasinda Kafkas Cephesinde kapsamli bir harekat
tasarlanmamusty; ancak, savagin seyri bu cephedeki stratejiyi degistirdi ve neticede, Miistakil Kafkas
Kolordusu taarruz pozisyonu alarak isgal harekétiyla savast Anadolu iglerine yaymaya odaklandi.
Bkz. ®apees A.B., Poccuss u Bocmoumblil Kpusuc 20-x 20006 XIX sexa, Mocksa 1958, c. 201, 202;
Alexander Bitis, Russia and the Eastern Question; Army, Government, and Society 1815-1833, p. 294.

9 Ivan Ivanovig Dibi¢-Zabalkanskiy (alm. Hans Karl Friedrich Anton Graf von Diebitsch
und Narten, d. 1785-6. 1831) 1801 yilinda Rusya Imparatorlugu hizmetine girmis Alman bir askerdi.

10  Baslangigta, Balkan Cephesindeki ordunun basgkumandani Pyotr Hristianovig Vitgensteyn
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1828-1829 Tiirk - Rus Savagi'nda Kars Kugatmas:

Ruslarin Katkas Cephesindeki ilerleyisi, yalnizca bolgesel gii¢ dengelerini
degistirmekle kalmadi, ayn1 zamanda imparatorlugun Kafkasyadaki uzun vadeli
stratejik hedeflerinin olgunlagsmasina ve sonraki yillarda vuku bulacak olan Tiirk-
Rus savaslarinda Anadolu iglerine dogru icra edecekleri askeri harekat agisindan
tecriibe kazanmalarina katki sundu. Bu dogrultuda, Rusya Imparatorlugunun
askeri zaferleri ve toprak kazanimlarmin yani sira bolgedeki demografik
yapinin doniisimii; go¢ ve iskan politikalar: temelinde niifus hareketlerinin
stratejik bicimde yonlendirilmesi, bolge tizerindeki siyasi kontroliin Rusya
lehine pekismesine imkan tanidi. Rusya Imparatorlugu eliyle 6nce (Giiney)
Azerbaycandan ardindan Kuzeydogu Anadoludan, bilhassa eski Revan Hanlig1
topraklarina tehcir edilen, bir kismi ise kendi arzusuyla gogen Ermeniler zamanla
Rusya Imparatorlugu tarafindan déniistiiriilen siyasi tesekkiillerin semsiyesi
altinda toplandi. S6z konusu bu gelismeler hem Rusyanin Osmanli ile Kagar frani
siirinda askeri tampon bir bolge olusturmasinda hem bugiinkii Ermenistan’in
devletlesme siirecinde hem de etkileri giiniimiize kadar uzanan toprak ve sinir
meselelerinin giin yliziine ¢ikmasinda basat rol oynadi."

(alm. Ludwig Adolf Peter zu Sayn-Wittgenstein, d. 1769-6. 1843) idi; fakat kendisi 1829 yili subat
ayinda saglik problemlerini one siirerek gorevden affini isteyince, yerine Ivan Dibig tayin edildi ki
zaten orduyu bagindan beri fiili olarak o komuta ediyordu. ivan Dibig, bu savastaki muharebelerde
kazandig1 bagarilardan dolay1 imparator I. Nikolay tarafindan soyluluk unvani (graf, kont); yine buna
binaen, Balkan otesi fatihi, hakimi, kontu manalarini da uhdesinde barindiran ve cografyayla kurulan
iligki dikkate alindiginda Tiirkgede Balkan-oteli diye sifatlagtirabilecegimiz, artik soyadiyla birlikte
anilacak olan Zabalkanskiy (3a6ankarckuii) lakabiyla taltif edildi. Ayni sekilde, fvan Paskevig (d.
1782-6. 1856) de yine L. Nikolay tarafindan, 1826-1828 Rus-iran Savas: sirasinda Revan’ (Erivan’)
almas1 hasebiyle soyluluk unvani ve bununla birlikte Erivan fatihi, hakimi, kontu anlamlarini da
tagtyan, Erivanli diye sifatlagtirabilecegimiz Erivanskiy (Spusanckuii) lakabiyla onurlandirilmisti.
Kadim bir gelenegin tezahiirii olan bu tiir lakaplar, askeri zaferlerin hem cografi hem de sembolik
anlamini yansitmasinin yani sira, ilgili sahsiyeti zaferle 6zdeslestirerek tarihi hafizaya kazimay:
amaglamistir. S6z konusu komutanlar hakkinda muhtasar bilgi i¢in bkz. “Burrenmreitns, rp.,
Ilerpp XpucrianoBuus’, Boennas suyuxnonedis [Comunal, VI (Caukr-Ilerepbyprs 1912), c.
414-415; “Tubuan-3abankaHckiit, p., ViBans VIBaHoBuu's’, Boentas snyuxnonedis [Comunal, IX
(Cankr-IleTep6yprp 1912), c. 90-91; “IlackeBnun, ViBaup PegopoBnus, rp. IpMBaHCKIil, CBBTII.
kH. Bapmasckiit’, Boennas anyuxnonedis [Comunal, XVII (Ilerporpags 1914), c. 313-316. Ivan
Paskevig-Erivanskiy hakkinda Tiirk¢e kaleme alinmis bir eser i¢in bkz. Serdar Oguzhan Caycioglu,
Rusya’nin Kafkasya Siyaseti: General Paskevi¢'in Baskomutanligi Donemi (1827-1831), Ankara 2021.

11 Kuzeydogu Anadoludan gog ettirilen/eden mubhtelif gayrimiislim ahalinin ekserisi
Ermeniler idi. Benzer sekilde, Kafkasyadan da Anadolu’ya Miisliiman gégleri yasandi. Ermenilerin
go¢ii hakkinda Osmanli Arsivi belgelerine dayali yapilmis ¢alismalar igin bkz. Kemal Beydilli, “1828-
1829 Osmanli-Rus Savasrnda Dogu Anadoludan Rusya’ya Goégiiriilen Ermeniler”, TTK Belgeler,
XIII/17 (Ankara 1988), s. 365-469; Muammer Demirel, “1828-1829 Osmanli-Rus Savasrnda Dogu
Anadoludan Rusyaya Gogiiriilen Ermenilerin Geri Dontist”, XIV. Tiirk Tarih Kongresi, 9-13 Eyliil
2002: Kongreye Sunulan Bildiriler, 11/1, Ankara 2005, s. 263-278; Besim Ozcan, “1828-29 Osmanli-
Rus Harbinde Erzurum Eyaletinden Rusyaya Gogiiriilen Ermenilerin Geri Déniislerini Saglama
Faaliyetleri’, A.U. Tiirkiyat Arastirmalar: Enstitiisii Dergisi (TAED), XV11/46 (Erzurum 2011), s. 195-
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Kafkas Cephesinde bilhassa Kars ile Ahiska ve Kuzeydogu Karadeniz
kiyisindaki Anapa Tiirklerin nazarinda en saglam kaleler ve askeri harekat
merkezleri olarak goriilmekteydi.'> Mezktr kalelerin ve de Erzurum’un isgali,
yalnizca muharebe dahilindeki mahalli hakimiyetin yeniden tesekkiiliiyle sinirlt
kalmayip ayni zamanda Rusyanin Osmanli Imparatorlugu iizerindeki baskisini
artirma gayretinin somut bir gostergesi olarak temayiiz etti. Asirlar sonra,
Anadol’unun kilidi olarak anilan Kars ve Ahiska kalelerinin bu denli hizl1 ve ciddi
bir isgalle yiizlesmesi, Rusya adina psikolojik bir esigin asilmasi’ bakimindan
mithim bir merhale olarak addedilebilir. Ote yandan sarpligi ve saglam oldugu
diistintilen tahkimatlariyla tin kazanmis bu serhat kalelerinin, 6zelde ise Kars
kalesinin, kolay teslim edilerek Ruslar tarafindan ele gegirilmesinin, go¢ eden
Misliiman ahalisinin kitlik ve sefaletle yiizlesmesinin Tiirkler nezdinde hem
elestirildigi hem de derin bir psikolojik travma yarattig1 ise muhakkaktir."

204; Yunus Ozger, “1828-1829 Osmanli-Rus Harbinden Sonra Ruslar Tarafindan Bayburt'tan Gog
Ettirilen Reaya’, Tarihi ve Kiiltiirii ile XIX. Yiizyildan Giintimiize Bayburt Uluslararast Sempozyumu,
28-30 Mayis 2014/Bayburt, Ankara 2015, s. 155-180; {brahim Aykun, “1828-1829 Osmanli-Rus
Savagindan Sonra Erzurum’un Mahalle ve Ova Koéylerinden Rusyaya Gogiirillen Ermeniler”,
Gaziosmanpagsa Universitesi Sosyal Bilimler Arastirmalar: Dergisi, XIV/I (Tokat 2019), s. 409-421.

12 Ferik Ahmed Mubhtar Pasa, Tiirkiye Devletinin En Miihim ve Meshiir Esfarindan 1244-45
(1828-29) Tiirkiye-Rusya Seferi ve Edirne Mudhedesi; Vakitsiz Seferin Ibret ve Intibah Dersleri, 1, s. 70.

13 Kars'in Ruslar tarafindan isgalinin hemen ardindan sehri ziyaret eden tinlii Rus yazar/siar
Aleksandr Sergeyevi¢ Puskin (d. 1799-6. 1837)’in, savagin tanig1 asker ve tarih¢i Nikolay Ivanovig
Usakov (d. 1802-6. 1861)’un ve Ivan Paskevig-Erivanskiy hakkinda, biinyesinde haritalar ve planlar
da barindiran, dokuz ciltlik bir eser ortaya koyan asker ve tarih¢i Aleksandr Petrovi¢ Serbatov (d.
1836-6. 1906)’un Kars i¢in soyledikleri, s6z konusu psikolojik esigin anlagilmasi agisindan 6nem arz
etmektedir: .. Erisilmez savunma mevzilerine ve yalgin bir kaya iistiine kurulmus kaleye baktikga,
Kars1 nasil ele gegirebildigimize sasip kaliyordum...”. Bkz. Aleksandr Puskin, Erzurum Yolculugu,
cev. Ataol Behramoglu, Istanbul 2014, s. 45. “Iste bdylece Asya Tiirkiyesinin en iyi kalelerinden biri
diistii...”, .. Karsin fethini, tarihteki olaganiistii savaslardan biri olarak degerlendirdigimizde...”.
Bkz. Ymaxos H.J., Mcmopis Boennvixv Jwiicmeitl 6 Asiamckoti Typuiu én 1828 u 1829 200axw,
Canxkr-Iletep6yprs 1836, 1, c. 236, 237. .. Zaferlerle dolu Rus Ordusu vakayindmelerinde adi yiiksek
sesle anilan Kars, insan eliyle insa edilmis tahkimatlarindan ziyade; kuzey, bati ve dogu yonlerinden
bir yay halinde kendisini kusatan sarp yiikseklikler nedeniyle daima erisilemez addedilmistir...”. Bkz.
llepbarosp A.Il., Ienepans-Penvomapuians Kuasv Iackesuus: Eco JKusmv u JJrwsamenvHocmo,
C.-Iletep6yprp 1891, III, c. 113, 114. Yine, Francis Rawdon Chesney (d. 1789-6. 1872) “.. Asya
Tiirkiyesinin en miihim mevkilerinden biri Ruslarin ellerine diistii...” derken, John Frederick Baddeley
(d. 1854-6. 1940) kalenin beklenmedik bu hizl diistisiint .. Tiimiiyle ongoriilmez bu neticenin nasil
ortaya ¢iktigi mevcut muhtelif kaynaklardan yeterince agik bir sekilde anlasilabilmektedir; ancak her
seye ragmen bu, askeri tarih sahasinda emsalleri arasinda en hayret verici hadiselerden biri olma
vasfim muhafaza etmektedir...” seklinde degerlendirecektir. Bkz. Colonel Chesney, The Russo-
Turkish Campaigns of 1828 and 1829; With a View of the Present State of Affairs in the East, New
York 1854, p. 149; John E Baddeley, The Russian Conquest of the Caucasus, p. 185.

14  Buhususta dénemin halk ozanlarindan Asik Osman’in Tiirki-i Viran Ahiska siirindeki ..
Bunda belli vezirlerin hilesi! Hi¢ mi gayret yoktur Hak’tan bulasi! Yedi kattir derler Karsin kalesi! Sattilar
Moskof a tez elden gitti! ..”, Bayburtlu Zihni'nin Hart Destan’ndaki “Erzurum kiiffara biat edince [...]
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1828-1829 Tiirk - Rus Savagi'nda Kars Kugatmas:

Rus askeri komuta kademesi tarafindan birincil hedef olarak Karsin
secilmesinin oldukga isabetli bir stratejik hamle oldugu anlagilmaktadir. Bu sayede
Rus ordusu cephe arkasina sizilabilecek ve giineybatidaki Erzurum merkezli
Turk ordusunun kuzey-kuzeydogu yoniindeki Ardahan, Ahiska ve Ahilkelek
gibi ileri savunma hatlariyla olan lojistik ve iletisim hatt1 kesilebilecekti. Bu
stratejinin ne denli dogru ve etkin oldugunu Kars'in isgalinin ardindan yasanan
stire¢ tasdik etmektedir. Zira, Kars'in isgalinin hemen akabinde Ahilkelek, Hirtiz,
Ahiska, Azgur, Ardahan kalelerinin hizlica diismesi, Tiirk tarafinin savunma ve
hiicum sistemindeki ciddi hatalarin, eksikliklerin ve ugranilan zafiyetlerin kanitt
niteligindedir.

Kars'in isgal siirecinin detaylari; bolgedeki askeri, sivil, cografi ve diger stratejik
unsurlarin tahlili, miistahkem mevkiler ve kusatma muharebeleri agisindan
dikkate deger bir Ornek teskil etmektedir. Bu ornek temelinde yaptigimiz
caligmada kalenin stratejik konumu, mimarisi, savunma hatlari, askeri tegkilati,
savunma planlamasindaki avantajlar1 ve zafiyetleri izah edilmeye ¢alisild1. Ayrica,
kaleyi kusatmaya gelen Rus birliklerinin harekat iissii, sefer giizergahlari, askeri
yapilari, muharebe diizenleri ve hiicum planlari, bilhassa, Rus kaynaklar1 1s1g1nda
sunularak literatiiriimiize kazandirilmaya gayret sarf edildi. Bu siiregte, sunulan
bilgilerin ve yapilan betimlemelerin daha a¢ik bir sekilde anlagilmasini saglamak
maksadiyla, caligmaya harita, fotograf; kale ve kusatma planlar1 gibi gorsel
materyaller de dahil edildi.

Ciimle ahalinin kaddi biikiildii! Her birisi koye kente dokiildii! Yiiklendi gam yiikii yola ¢ekildi! Birbiri
ardinca turna katari! ...”, Koprulioglu'nun .. Bin iki yiiz kirk dort oldi. Cihan kiiffarlar[la] dolds.
Bunca Islam esir olds. Yetis ya Efendim yetis! ...” ve Posoflu Agik Uzeyir Fakirinin “Ahiska giil idi gitti!
Bir ehl-i dil idi gitti! Séyleyin Sultan Mahmuda, Istanbul kilidi gitti!” seklindeki dizeleri, yasanilan
travmanin mahiyetinin ve 6zelde Kars Kalesinin diisiisiine dair alginin (Sattilar Moskofa...)
anlagilmasi adina dikkate deger ip uglar1 sunarak toplumsal hafiza ve tarihi olaylar hakkinda 6nemli
bir taniklik tegkil etmektedir. Bu dénemde olusturulmus edebiyat hakkinda bkz. Ozer Senédeyici,
“Edebiyatin Tarihi ve Tarihin Edebiyat1 Arasinda Moskof Destanlar1 I", Karadeniz Uluslararas
Bilimsel Dergi, 6 (2010), s. 88-117; Gumru $ehriyar (Guliyeva), “1828-1829 Yili Osmanli-Rus Savast
Zamani Yaranmis Edebiyat’, Tiirk Harp Edebiyat: I. Uluslararas: Tiirkiyat Sempozyumu, 1-3 Kasim
2013/Cankirr: Bildiriler, ed. Omer Gakir, Ankara 2014, s. 215-224; Hasan Ulucutsoy, Tiirk Savas
Edebiyati ve Propaganda (1828-1912), Doktora Tezi, Marmara Universitesi, Tiirkiyat Arastirmalari
Enstitiisii, Tiirk Dili ve Edebiyati Anabilim Dali, Yeni Tiirk Edebiyat: Bilim Daly, {stanbul 2019, s.
36-48; Ikram Cinar, “Agik Uzeyir-Fakirinin Siirlerindeki Egitsel Degerler”, Yunus Zeyrek Armagant,
ed. Minara Aliyeva Cinar, Ankara 2021, s. 180-195. Rus istilasi, Kars'tan go¢ eden Miisliiman ahaliyi
kitlik ve sefaletle kargi kargiya birakirken, Bab-1 Ali bu durum kargisinda ¢éziim iiretmekte yetersiz
kalmig; ancak savasin ardindan halkin kendisini toparlayabilmesi adina iki yi1l miiddetince Kars
vergiden muaf tutulmustur. Bu hususta bkz. Tugrul Ozcan, Sosyal ve Ekonomik Etkileri Agisindan
1828-1829 Osmanli-Rus Savasi, Ankara 2014, s. 70 ve 151.
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Kars Kalesi’nin Cografi-Stratejik Konumu ve Mimari Yapisi

Kars, isminin kokeni etimolojik agidan tartismali bir mahiyet arz eden, tarih
boyunca bir¢ok kiiltiir ve medeniyetin etkisi altinda kalmais bir sehir olarak dikkat
geker. Anadolunun kuzeydogusunda yer alan sehir, Aras Nehrinin Arpagay’la
beraber 6nemli kollarindan birini teskil eden Kars Cayrnin dogu kiyisinda
konumlanmis olup, tarihi siirecte Kafkasya ile Anadolu arasinda 6neme sahip
ticaret ve gecis yollarinin {izerinde bulunmaktaydi. Sehrin erken dénem sivil
yerlesimleri i¢ ve dis kale olmak iizere iki ana béliimden olusan Kars Kalesinin
ovaya bakan giiney yamaglarinda sekillenmis; béylece zamanla dis kale surlarinin
i¢i ile sur disinin giiney, giineybati ve dogu tarafindaki yakin gevresi, sehrin
yerlesim dokusunun ve kimliginin temelini olusturmustur.'

Kars Kalesi, Karadagin kuzeydogu-giineybati istikametindeki uzantisinin
glineybat1 yoniinde Kars Cay:1 tarafindan kesildigi ve deniz seviyesinden yaklasik
1790 metre yiikseklikte bulunan bir burun tizerinde konumlanmaktadir. Bu
burnun en ug ve yiiksek noktasinda i¢ kalenin (sitadel) bas kulesi (balahisar)'
bulunur. Kalenin bu bélimi ve bazi diger noktalar: dogal kaya temeli iizerine
kesme siyah bazalt taslardan insa edilmistir.”” Kars Kalesinin bulundugu
mevkide glineyden kuzeye dogru akan Kars Cayi, kale dibinde sirasiyla batiya,
kuzeye ve doguya yonelmek suretiyle bu yiiksek arazinin ¢evresinde derin bir
vadi olusturmus; boylece bu alana bir yarimada hususiyeti kazandirarak kalenin
miidafaasi agisindan tabii bir koruma mekanizmasi meydana getirmistir.

KarsKalesi, giiney, bativekuzeyyonlerinden kendisini kusatan vadinin tabanina
yaklagik 60 metre ve kuzeydogu, dogu, giineydogu ile giineyinde uzanan Kars

15 Sehrin isminin kokeni {izerine ortaya atilan goriisler ve erken donem tarihiyle ilgili
ayrintih bilgi igin bkz. Evliya Celebi b. Dervis Mehemmed Zilli, Eviiya Celebi Seyahatndmesi:
Topkap: Saray: Kiitiiphanesi Bagdat 304 Numarali Yazmanin Transkripsiyonu-Dizini, haz. Zekeriya
Kurgun, Seyit Ali Kahraman, Yiicel Dagly, istanbul 1999, 11, s. 167-169; Kirzioglu M. Fahrettin, Kars
Tarihi, Istanbul 1953, c. I; M. Fahreddin Kirzioglu, “Kars (Tarih)”, MEB Islam Ansiklopedisi, V1
(Istanbul 1977), s. 360-363; Wilhelm Barthold [C. Heywood], “Kars”, The Encyclopaedia of Islam,
New Edition, IV (Leiden 1997), pp. 669-671; Tufan Giindiiz, “Kars”, TDV Islam Ansiklopedisi, XXIV
(Istanbul 2001), s. 515-518; An. C. [Casenmbend A.J.], “Kapcp”, Boenmviii sHyukxnoneduyeckui
nexcuxon, VII (Cankr-IletepOyprp 1855), c. 8-13; Opeyc VLU, “Kapcp”, Snyuxnoneduueckuii
cnosapv [Bpokeaysa u Epponal, XIVa (Cankt-Iletepbyprs 1895), c. 606-608; “Kapcn”, Boennas
anyuxnonedis [Comunal], XII (Cankr-Iletep6yprs 1913), c. 412-421; William Edward David Allen,
Paul Muratoft, Caucasian Battlefields: A History of the Wars on the Turco-Caucasian Border 1828-
1921, Cambridge 1953, pp. 8, 9.

16  Kale ve kale mimarilerinin 6zellikleri hakkinda bkz. Semavi Eyice, “Kale”, TDV Islam
Ansiklopedisi, XXIV (Istanbul 2001), s. 234-242.

17 Besim Darkot, “Kars”, MEB Islam Ansiklopedisi, VI (Istanbul 1977), s. 360; Yuakos H.JL.,
Hcmopis Boennvixw Jmwiicmaiii en Asiamckoti Typyiu én 1828 u 1829 20daxw, c. 214.
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Ovasrna nazaran yer yer 50-100 metre yiikseklikte bulunmaktadir.'® Bu hususiyeti,
belirtilen yonlerden gerceklesebilecek taarruzlara karsi erken haber alma ve
savunma avantaji saglayarak kaleye cografi taktiksel stiinliik kazandirmustir.
Kalenin bu hakim ve stratejik konumu, bilhassa Orta ve Yeni ¢aglarin savunma
doktrinleri ve harp teknolojileri perspektifinden degerlendirildiginde, bolgenin
topografik ozelliklerinden azami 6l¢lide yararlanilarak savunma mimarisinin
arazi sartlarina uygun sekilde tasarlandigini agik¢a ortaya koymaktadir.

Stratejik 6nemi dolayisiyla tarih boyunca siirekli olarak ¢atigma sahasi haline
gelen; defalarca istila, ytkim ve onarimlara maruz kalan Kars Kalesi, Osmanl
Imparatorlugu zamaninda, 6zellikle Safeviler’le yapilan savaslarinda kritik bir rol
tistlendi. Kale, Osmanli Sultani III. Murad devrinde ¢ikilan dogu seferi sirasinda,
Safevilerden gelebilecek olasi saldirilara karsi daha etkili bir savunma hatt1
olusturmak maksadiyla Lala Mustafa Pasanin liderliginde 1580-1581 yillarinda
yeniden insa ve tahkim edildi. Safevi savaslarinda tahrip olan kale ve sehir bu
defa I. Ahmed (hiik. 1603-1617) doneminde 1616 yilinda ve IV. Murad (hiik.
1623-1640) déneminde 1634 yilinda tekrar yenilendi. S6z konusu insa faaliyetleri
—ozellikle ITI. Murad devrindeki— kale yapisiyla sinirli kalmadi; ayn1 zamanda
sehrin genel dokusu iizerinde de genis ¢apli bir imar faaliyeti gerceklestirilerek
bolgenin askeri, idari ve sosyal altyapisinin giiglendirilmesine yonelik gesitli
diizenlemeler yapild1."”

1828-1829 Tiirk-Rus Savagi yillarina geldigimizde, Kars Kalesinin ve sehrin
mimari dokusu su sekilde idi: Kale, i¢ ve dis olmak tizere iki esas boliimden olusan
tarihi yapisini hala muhafaza ediyordu. Asagidan yukari birbirini ihata eden

18  Burada Kars Kalesine dair verilen cografi tasvir ve degerlendirme Google, Google Earth
ve Yandex gibi uydu haritalardan temin edilen iki ve ti¢ boyutlu giincel veriler ile kaleye ¢esitli
donemlerde yaptigimiz ziyaretler sirasinda edindigimiz gozlemlere dayanmaktadir. fvan Oreus,
yazdig1 “Kars” maddesinde dis kalenin deniz seviyesinden yiiksekligini 5826 fut (Ing. foot) yani
yaklagik 1775 metre, i¢ kalenin yiiksekligini ise 6021 fut yani yaklagik 1835 metre olarak vermektedir.
Bkz. Opeyc 1.1, “Kapcw’, ¢. 606.

19 Wilhelm Barthold [C. Heywood], “Kars’, p. 670; M. Fahrettin Kirzioglu, “Kars”, s. 362;
Tufan Giindiiz, “Kars”, s. 516, 517; An. C. [CaBenbess A.JL], “Kapcs, c. 8, 9; Evliya Celebi b. Dervis
Mehemmed Zilli, Evliya Celebi Seyahatnamesi: Topkap: Saray: Kiitiiphanesi Bagdat 304 Numaral:
Yazmanin Transkripsiyonu-Dizini, s. 167-169. Sultan III. Murad (hiik. 1574-1595) doneminde
Safeviler tizerine yapilan sefer ve bu siirete Kars'ta girisilen yogun imar faaliyetleri hakkinda
ayrintili bilgi icin bkz. Gelibolulu Mustafa ‘Ali, Nusret-ndme, haz. H. Mustafa Eravci, Ankara 2014.
Evliya Celebi, Wilhelm Barthold, Fahrettin Kirzioglu ve Tufan Giindiiz kalenin yeniden inga yilini
987 (1579) olarak vermektedir. Lala Mustafa Pasa (d. 1510?2-6. 1580)’nin divan katibi (sefer miingisi)
sifatryla bu sefere bizzat katilan Gelibolulu Mustafa Ali ise eserinde ordunun 1580 yili baharinda
Kars’a geldigini ve bu tarihten itibaren imar faaliyetlerinin basladigini belirtmektedir. Bkz. Gelibolulu
Mustafa Ali, Nusret-ndme, haz. H. Mustafa Eravci, Ankara 2014, s. XX, XXIII, XXXII, XLIX, 258,
259; H. Mustafa Eravci, “Mustafa ‘Alinin Nusret-namesi ve Onun Isiginda Yazarin Tarihgiligi’, Tarih
Arastirmalar: Dergisi, 24/38 (Ankara 2005), s. 163-184.
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ii¢ kademeli bir teras karakterinde Kars Ovasrna néazir olan ve Narin Kale® de
denilen i¢ kalenin ¢evresi yaklagik 683 metreydi.? Burasi, tek minareli bir cami,
top¢u mithimmatinin saklandig iki cephane deposu, iki barut mahzeni ve iki
erzak-edevat hangariyla beraber kalenin en giivenilir ve saglam bolimiini tegkil
ediyordu. Igerideki yapilarin ¢ogu tag malzeme ile inga edilmis olup damlar1 odun
tizerine toprakla ortilitydi; fakat buradaki bazi tag yapilarin tizeri ise agiktaydi. Bu
bolimiin dig kale ve ovaya bakan surlarinin mazgallarina (barbatalarina) toplar
yerlestirilmisti. I¢ kalenin bat1 tarafindan giineye dogu Kars Cayrna inen surun
bittigi noktada vadiyi ve Orta Kapi yoniinii koruyan bir bur¢ vardi ki bu noktadan
itibaren dis surlar artik art arda iki sira sur seklinde kaleyi ¢evreliyordu. Kalenin
kuzeydeki vadiye bakan ugurum tarafinin uzunlugu yaklasik 853 metreye, geriye
kalan ti¢ tarafin toplam dig sur uzunluguise yaklasik 1483 metreye tekabiil ediyordu.
Bu surlar yer yer 4,5 ila 8,5 metre yiiksekliginde ve 1 ila 1,5 metre genisligindeydi.
Bunlardan i¢ surun tizerinde ustii agik dort koseli savunma kuleleri bulunuyordu.
Dis surun kose baslarinda ise toplarla techiz edilmis, oldukea saglam alti adet
burcu vardi** ve bu iki kat surun dahilinde bir kale i¢i mahallesi yer aliyordu. Bu
mabhalle digariyla olan baglantisini ti¢ ana kap araciligiyla sagliyordu. Bunlardan
bati cephesinde Ermeni Mahallesi ve Tas (Orta) Koprirniin karsisindan Kars
Cayrna dogru agilan Su Kapisy; giiney cephesinde ayn1 adli tasraya agilan Orta
Kapy; dogu cephesinde yine ayni isimli tagraya agilan ise Behram (Bayram) Pasa
Kapisi olarak adlandiriliyordu. Buana kapilarin disinda i¢ kalenin kuzey tarafindan
Kars Cayr'na inen; kaleye gizli giris-cikislar ve su ihtiyacini karsilama agisindan
biiytik bir avantaj saglayan, tas kemerler altinda ii¢ yliz basamaktan olusan bir

20 1647 yilinda sehri goriip betimleyen Evliya Celebi (d. 1611-6. 1684?), i¢ kalenin isminden
Narinm Kala [Narin Kale] olarak bahsetmektedir. Bkz. Evliya Celebi b. Dervis Mehemmed Zilli, Evliya
Celebi Seyahatnamesi: Topkap: Saray: Kiitiiphanesi Bagdat 304 Numarali Yazmanin Transkripsiyonu-
Dizini, s. 168. Nikolay Ivanovi¢ Usakov, Vasiliy Aleksandrovig Potto (d. 1836-6. 1911) ve Usakov’a
atifla Aleksandr Ivanovig Savelyev; Henry Finnis Blosse Lynch ve Francis Rawdon Chesney gibi
yazarlar da i kale i¢in Narin Kale (Hapuno-Kane)/Narin Kala ismini zikretmektedirler. Vladimir
Ivanovi¢ Gippius ise sehven Narim-Kale (Hapoimo-Kane) olarak aktarmustir. Bkz. Ymaxos H.JL.,
Hcmopia Boennvixo [mwiicmsiii en Asiamckoii Typuiu eén 1828 u 1829 eodaxw, c. 214; IToTTo
B.A., Kaska3sckas Boiina 6o Omownvhvixe Ouepkaxs, Inuzodaxs, Jlezenoaxs u Bioepagusaxs, C.-
ITetep6yprs 1889, IV/I, c. 42; An. C. [Casenbvens A.JL.], “Kapcp’, c. 9; Henry Finnis Blosse Lynch,
Armenia, Travels and Studies, London-New York 1901, vol. I, p. 397; Colonel Chesney, The Russo-
Turkish Campaigns of 1828 and 1829; With a View of the Present State of Affairs in the East, p. 147;
Ocaovt u IImypmos Kprwnocmu Kapca 6v 1877 e. Micmopuueckiii Ouepxw, coct. Tunmuycs BJL, C.-
ITetep6yprs 1885, c. 24.

21 Referans gosterdigimiz eserlerde gegen sajen’ (casxenv) ve (¢pym) gibi eski uzunluk
birimleri tarafimizca metreye gevrilerek aktarilmistir. 1 sajen’ = 213.36 cm. 1 fut = 30.48 cm.

22 Bu burglarin her biri ITII. Murad devrinde Lala Mustafa Pasanin 6nderliginde sefere
katilan beylerbeyleri tarafindan yaptirilmisti. Bu hususta ayrintili bilgi igin bkz. Gelibolulu Mustafa
‘Ali, Nusret-name, haz. H. Mustafa Eravci, Ankara 2014, s. 258, 259.
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yer alti merdiveni ve yine bu yone agilan bir diger kap1 vardi.>® Kaleyi ve tagralar1
korumak maksadiyla surlarin disinda bazi tahkimatlar da olusturulmustu:** Orta
Kapi tarafindan dogudaki Behram (Bayram) Pasa Mahallesi yoniine dogru kalenin
glineydogusundaki bataklik araziye kadar dis surun yaklagik 4 metre agiginda,
ona paralel sekilde uzanan ve ici gerektiginde suyla doldurulabilen bir kanal
bulunuyordu.” Batakligin diger ucundan Behram (Bayram) Pasa Kapisina kadar

23 Kaynaklar genellikle ti¢ ana kapinin adin1 anmaktadir ki bunlardan Su (Ceri) Kapis:
glineybati istikametindeki Erzurum yoluna, Orta Kap: giiney ve giineydogu istikametindeki
Kagizman ve Revan (Erivan) yollarina, Behram (Bayram) Pasa Kapist ise dogu, kuzeydogu, kuzey
ve kuzeybati istikametindeki Giimrii, Susuz, Arpagay, Ahiska, Ardahan (Evliya Celebi: .. Revin
tarafina kiisadedir...”) yollarina agilmaktaydi. Buna binaen, Karsin kuzeybatisindaki Ardahan’a
en kisa yoldan gitmek i¢in ya Behram (Bayram) Pasa Kapisrndan ¢ikip Karadag'in doguya bakan
eteklerinden ya da Kars Cayrnin sag yakasindaki vadi igerisinden veyahut Su Kapisrndan ¢ikip Kars
Cayrnin sol yakasma gegerek Temiir (Temir Paga)’ya dogru Sorah tepelerine tirmanip Cakmak
sirtlarindan kuzey istikametine dogru yonelmek gerekirdi; fakat Nikolay Ivanovig Usakov eserinde
bu ti¢ kapiya ek olarak kalenin dogu tarafinda Ardahan Kapisi (Apoazans-xanu/Ardagan Kapi)
adli dordiincii bir kapidan bahsetmektedir. Yazar muhtemelen, Behram (Bayram) Pasa Kapisynin
Ardahan yoluna/yoniine agildig1 bilgisini karistirmis veya kuzey yoniinde vadiye agilan bir baska
kapiy1 kastetmis olmalidir. Yine Nikolay ivanovig Usakov ayni boliimde Behram (Bayram) Pasa
Kapisynin adini sehven Bahayli-Pasi-kapi (baxatinor-ITawu-xanu) ve Bayhali-Pasi (Batixanvi-ITawiu)
seklinde aktarmistir. Bkz. Evliya Celebi b. Dervis Mehemmed Zilli, Evliya Celebi Seyahatndmesi:
Topkap: Saray: Kiittiphanesi Bagdat 304 Numarali Yazmanin Transkripsiyonu-Dizini, s. 168; Yimaxos
H.I., Ucmopis Boennvixe Hriicmsiii én Asiamckoii Typuiu ew 1828 u 1829 200axw, c. 215.
Dogudaki tagraya ve buraya agilan kapiya ad1 verilen Behram Pasa, III. Murad zamaninin Diyarbakir
Beylerbeyidir. Bkz. Kirzioglu M. Fahrettin, Kars Tarihi, s. 534. Behram Paga, Lala Mustafa Pasa
serdarliginda Safeviler {izerine yapilan sefere ve Kars Kalesinin yeniden insa faaliyetlerine katilarak
dogu surlarindaki beginci burcun yapimini tistlenmistir. Bkz. Gelibolulu Mustafa ‘Ali, Nusret-name,
haz. H. Mustafa Eravci, Ankara 2014, s. 259. Ayrica, Gelibolulu Mustafa Ali'nin, Nusret-ndme adli
eseri i¢in yapilan minyatiirlerde diger pasalarin yani sira Behram Paga ve Kars Kalesinin insas1 da
resmedilmistir. Bkz. Pinar Kogyigit, Resimli Bir Osmanli Gazdnamesi: Gelibolulu Mustafa Ali (1541-
1600) ve Nusretnamesi (Istanbul Topkap: Sarayr Miizesi H. 1365), Yiiksek Lisans Tezi, Canakkale
Onsekiz Mart Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Sanat Tarihi Anabilim Dali, Canakkale 2012,
s. 150, 155, 156, 185, 223, 248, 251, 253 ve eklerdeki resim 71, (s. 319), 73 (s. 320), 91 (s. 329), 111
(s.339). Lala Mustafa Paga’nin Kars'a gelisi, Kars Kalesi’nin insa ve onarimuyla ilgili minyatiirler i¢in
mezkar tezde bkz. Resim 111-112 (s. 339). “[Kars] kapali bir yol vasitasiyla sinirsiz bir su kaynagina
hiikmediyordu...”. Bkz. John E Baddeley, The Russian Conquest of the Caucasus, p. 185.

24 William Monteith, Kars and Erzeroum: With the Campaigns of Prince Paskiewitch, in 1828
and 1829; And an Account of the Conquests of Russia Beyond the Caucasus From the Time of Peter the
Great to the Treaty of Turcoman Chie and Adrianople, London 1856, p. 147. William Monteith, Orta
Kap1 ve Behram (Bayram) Pasanin ismini Ousta Kassi ve Biram Pasha olarak zikretmektedir.

25 Evliya Celebi, kaleyi bu yonden ele gegirmenin asla miimkiin olmadigini belirtmistir.
Onun bu gorisini iki asir sonra, 1853-1856 Tiirk-Rus Savast (Kirim Savagi) sirasinda Kars
kusatmasina asker olarak bizzat katilmis olan Vasiliy Aleksandrovi¢ Potto da benzer kelimelerle
tekrar etmistir. Bkz. Evliya Celebi b. Dervis Mehemmed Zilli, Evliya Celebi Seyahatndmesi: Topkap:
Sarayr Kiittiphanesi Bagdat 304 Numarali Yazmann Transkripsiyonu-Dizini, s. 168; Ilorto B.A.,
Kaskascxas Botina 6o Omonwnvhuixs Oueprkaxs, Inusodaxs, Jlezendaxs u bioepadusxs, c. 43. Bu
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ise bir kanal mevcut degildi; fakat bu kapidan Karadag sirtlarina dogru, surun
kuzeydogu ucuna varincaya dek sev (glasi) karakterinde bir hendek kazilmisti.
Bu bolgedeki Karadag yamaglarinda ovaya nazir halde Behram (Bayram) Pasa
Mahallesi ve onun hemen giineyinde ise bir mezarlik?® bulunuyordu. Bolge,
Karadagin tepe noktasinda tas, toprak ve kiitiiklerden aceleyle insa edilmis
dikdortgen big¢imli 14 mazgalli ve toplu bir tabya tarafindan savunuluyordu. S6z
konusu tabya kaleye, kiitiiklerden yapilmis, hendegi ve sevi olan yaklasik 565
metrelik bir siper araciligiyla baglanmigti. Yine, kalenin dogu cephesi ve Behram
(Bayram) Pasa Mabhallesi, Karadag istikametinden giineybat1 yoniinde bataklik
bolgenin dogu yakasina dogru uzanan bir savunma seti (timsek) yardimiyla da
korunuyordu. Kalenin giineyinde, Kars Cayrnin sag yakasinda sehrin esas tagrasini
(banliyo) teskil eden Orta Kaprnin kuzeydogu, dogu ve giineydogu taraflari surla
tahkim edilmisti. Bu surlarin iki burcu bulunuyordu ki bunlardan giineydogu
ucundaki Yusuf Pasa Burcu oldukga saglamdi.”” Bat1 yoniinde ise Kars Cay1 dogal
bir savunma hatti vazifesi gorityordu. Ayrica, buranin hemen kuzeydogusunda bir
diger mezarlik®® yer aliyordu. Kalenin giiney-giineybatisinda, Kars Cayr'nin sol ve
sag yakasindaki vadi ierisinde ise Ermeni mahallesi vardi. Bu sahada kuzeydogu
yoniinde Kars Cayr'na uzanan burnun, hemen asagisindaki Tas Koprit'ye, Ermeni
Mahallesine ve Orta Kaprya hiakim bir noktasinda Temiir (Temir) Pasa Kulesi
konumlanmaktaydi. Bu kule, Kars Kalesi'ni giineyden gelebilecek saldirilara kars:
da koruyordu. Yine bu bolgede sehrin bir bagka mezarlig1 yer almaktaydi. Ayrica
sehirde, Kars Cayrnin sag ve sol yakasi arasindaki baglantiyr saglayan ti¢ adet
koprii bulunuyordu.”

Her ne kadar Evliya Celebi XVII. yiizyilin ortalarinda kalenin ensesinden, yani
kuzey yoniindeki yiiksek arazilerden, top atisina uzak oldugunu® ifade etmisse

bataklik arazi ve kanal, kusatma planlarinda ve 1877-1878 Tiirk-Rus Savas1 (93 Harbi) déneminde
gekilen bir fotografta kismen goriinmektedir. Bkz. Ekler, Gorsel 2, 6, 7 ve 8.

26 Bu mezarlik bugiinkii Karadag Mezarligrnin oldugu yerde degil de Behram (Bayram)
Pasa Mahallesinin Kalei¢ine yakin béliimiiniin hemen giineyinde yer aliyordu. Bkz. Ekler, Gorsel 6.

27 ITorro B.A., Kasxasckas Botina 6o OmorwnvHoixe Ouepkaxs, Inuzodaxs, lecendaxs u
Bioepagusxws, c. 43.

28 Takribi olarak, sehir igindeki Sultan Alparslan Camiinin bulundugu boélgeye denk
diismektedir. Bkz. Ekler, Gorsel 6, 7 ve 8.

29 ITorro B.A., Kasxasckas Botina 6o OmorwnvHoixe Ouepkaxs, Inuzodaxs, lecendaxs u
Biozpagﬁuﬂxb, c. 43, 44; Ymaxos H.J., Mcmopis Boennvixe [riicmeiti 6w Asiamcxoii Typuiu er
1828 u 1829 200axw, c. 213-216; Besim Darkot, “Kars”, s. 360. Orta koprii olarak da anilan bugiinkii
Tas Koprirniin hemen agagisinda ve yukarisinda birer koprii daha vardi. Bu képriiler sehir planinda
gosterilmistir. Bkz. Ekler, Gorsel 6.

30 .. simdli tarafinda ensesi top menzilinden ba‘id bir kith-1 baladir” Bkz. Evliya Celebi
b. Dervis Mehemmed Zilli, Evliya Celebi Seyahatndmesi: Topkap: Saray: Kiitiiphanesi Bagdat 304
Numarali Yazmanin Transkripsiyonu-Dizini, s. 168.
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de gecen iki asir zarfinda harp teknolojilerinde yasanan ilerlemeler®' ve kusatma
stratejilerindeki taktiksel doniisimler XIX. yiizyilda Kars Kalesini, bilhassa
Kars Cayr'nin sol yakasindaki yiiksek noktalardan yapilan topgu atislarina kargi
savunmasiz bir héle getirmigsti. Nitekim, 1828-1829 ve 1853-1856 Tiirk-Rus
savaglarinin yasandig dénemin tanigi olan asker kokenli Rus yazarlar Nikolay
Ivanovi¢ Usakov ve Vasiliy Aleksandrovi¢ Pottonun, yine 1828-1829 savasinda
Kafkas Cephesinin bir diger tanig1 olan Ingiliz asker, diplomat, tarih¢i William
Monteith’in ve bu dénemde askeri bir gorevle Istanbul’a génderilmis olan Ingiliz
general, kasif ve tarih¢i Francis Rawdon Chesney’in eserlerinde, bahsi gegen
yitksek noktalardan kalenin i¢ kisminin agik¢a goriilebildigi ve topgu atesine
karsi korumasiz oldugu yoniindeki anlatilari** Evliya Celebinin dis surlarin
alcak olusuna dair aktardig: bilgilerle® birlestirildiginde, gegen asirlar boyunca
savunma tahkimatindaki yapisal eksikliklerin giderilemedigi anlagilmaktadir.*
Ozellikle, gevredeki stratejik hakim arazilerin yeterince tahkim edilerek kaleye
entegre savunma hatlarina dontstiirilememesi ve sur yiiksekliginin yeterli
diizeye ¢ikarilmamasi gibi yapisal sorunlar, kusatma donemlerinde hem kaleyi
hem de igerideki sivil yerlesim birimlerini top¢u bataryalarinin karsisinda
kolay hedef héline getirmisti. Bu durum, bir yandan kusatma savaglarinda uzun
menzilli muhasara ve hareket kabiliyeti yitksek sahra toplarinin ve ordudaki topcu
birliklerinin ne denli stratejik 6nemi haiz oldugunu, diger yandan ise agik arazide
manevra savasl yerine kaleye kapali savunma yapmanin zaaflarini bir kez daha
gozler oniine sermektedir.

Tarihi siirecte Osmanli-Safevi savaglari nedeniyle Kars askeri Onemini
koruduysa da sosyal ve iktisadi agidan istenilen 6l¢iide kalkinamadi. Oyle ki
XVIII. yiizyilin sonlarina gelindiginde Kars Eyaleti, Osmanli Imparatorlugunun
en fakir eyaletlerinden biri halini almigty; fakat XIX. yiizyilin hemen basinda Rusya

31  Allen ve Muratoff, XIX. yiizyilin ortalarina gelindiginde artik i¢ kalenin yeni savas ko-
sullarinda eski 6nemini yitirdigini belirtmistir. Bkz. William Edward David Allen, Paul Muratoff,
Caucasian Battlefields: A History of the Wars on the Turco-Caucasian Border 1828-1921, p. 89.

32 Ymaxos H.J., Mcmopis Boennvixo [niicmeiti 6w Asiamckoti Typuiu en 1828 u 1829
200axw, c. 200, 218; Tlorro B.A., Kaskasckas Botina 6o OmownvHoixs Ouepkaxs, Onu3odaxs,
Jlezendaxs u biozspapusxe, c. 46; William Monteith, Kars and Erzeroum: With the Campaigns
of Prince Paskiewitch, in 1828 and 1829; And an Account of the Conquests of Russia Beyond the
Caucasus From the Time of Peter the Great to the Treaty of Turcoman Chie and Adrianople, p. 161;
Colonel Chesney, The Russo-Turkish Campaigns of 1828 and 1829; With a View of the Present State
of Affairs in the East, pp. 165, 166.

33 .. varos-1 hisarin kaddi ol kadar ali degildir...” Bkz. Evliya Celebi b. Dervis Mehemmed
Z\lli, Evliya Celebi Seyahatndamesi: Topkap: Saray: Kiitiiphanesi Bagdat 304 Numarali Yazmanin
Transkripsiyonu-Dizini, s. 168.

34  William Monteith, Kars and Erzeroum: With the Campaigns of Prince Paskiewitch, in 1828
and 1829; And an Account of the Conquests of Russia Beyond the Caucasus From the Time of Peter
the Great to the Treaty of Turcoman Chie and Adrianople, pp. 165, 166; John E. Baddeley, The Russian
Conquest of the Caucasus, p. 184.
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Imparatorlugunun artik Giiney Kafkasyada fiili varlik gstermeye baslamastyla
birlikte Kars'in askeri-stratejik 6nemi sadece Tiirkler ve Ruslar agisindan degil,
Ingilizler agisindan da yeniden 6n plana ¢ikti. Nitekim, 1853-1856 Tiirk-Rus
Savagt (Kirim Savasi) arifesinde ve zarfinda Karl Marx (d. 1818-6. 1883)’1in
kaleme aldig1 yazilar bu baglamda Ingilteredeki politik atmosferi ve stratejik
kaygilar1 agik¢a yansitmaktaydi. New-York Daily Tribune gazetesinde 14 Haziran
1853’te yayimlanan yazisinda Karl Marx, Kars ve Batum'un Rusya tarafindan ele
gecirilmesinin Ingilterenin Trabzon limani {izerinden Iran ile yaptig1 ticarete
darbe vurabilecegini ve Kars'in sadece Anadolu’ya yapilacak askeri harekatta degil
Ingiltere’ye kars1 yapilacak saldirilarda da bir merkez haline doniistiiriilebilecegini
yazdi. Karl Marx, bu gorislerini 5 Nisan 1856da The People’s Paperda “Karsin
Diististi” baghgiyla kaleme aldig1 bagka bir yazisinda: “Eger Kars, Erzurumun
anahtariysa, Erzurum da Istanbul’un® anahtari ve Anadolunun stratejik ve ticari
yollarinin merkez noktasidir. Kars ve Erzurum olur da bir kez Rusya'nin eline gegerse,
Trabzon iizerinden Irana uzanan Ingiliz kara ticareti kesilir” diyerek tekrarlamigt1.*
Yine benzer sekilde, Rus tarihg¢i Vasiliy Vladimirovig Bartold (Wilhelm Barthold, d.
1869-6. 1930)’iin Ingiliz tarihgi Benedict Humphrey Sumner (d. 1893-6. 1951)'den
aktardigina gore XIX. yiizyilda vuku bulan Tiirk-Rus savaglarinda Kars hem Ingiliz
diplomasisi hem de kamuoyu nezdinde “Rusyanin giineye dogru genislemesinin
oniinde geleneksel bir savunma hatt:” olarak degerlendiriliyordu.” Yukaridaki
ifadelerin tersine bir cografi ve jeopolitik perspektiften bakilmas1 durumunda da
orta ve asag1 Kura (Kiir) Nehri'ni niifuzu altina alan Tiflis, Hazar Denizine kadar
Giiney Kafkasya (Transkafkasya)’nin dogusunun; Tiflis'in anahtar1 karakterindeki
Kars ise bir bakima tiim Giiney Kafkasya'nin anahtar: olma roliinii Gistleniyordu.®

Tiim bunlardan anlasildig: tizere, Karsin XIX. yiizyildaki stratejik nemi, onu
basit bir bolgesel askeri gii¢ unsuru olmaktan 6teye tastyarak uluslararas: ticaret
yollarinin giivenligi baglaminda biiylik devletlerin kiiresel stratejilerinin kilit
meselelerinden birisi haline getirmisti. Kars, artik bu ytizyil boyunca yalnizca bir
sinir savunma hatti degil, ayni zamanda uluslararasi ¢ikarlarin kesistigi ve catistig,
elde tutulmasi elzem bir nokta hiiviyeti kazanacakti. Oyle ki 1853-1856 Tiirk-Rus
Savag1 (Kirim Savasi) sirasinda kale tahkimatlarinin giiclendirilmesinde ve sehrin
savunulmasinda Ingiliz General Sir William Fenwick Williams (d. 1800-6. 1883)
ve Sir Henry Atwell Lake (d. 1808-6. 1881) gibi komutanlar bizzat gorev alacakt1.”

35  Metinde “.. Constantinople...”

36 Karl Marx, The Eastern Question: A Reprint of Letters Written 1853-1856 Dealing with the
Events of the Crimean War, pp. 33, 34, 613.

37 Wilhelm Barthold [C. Heywood], “Kars”, pp. 670, 671.

38  William Edward David Allen, Paul Muratoff, Caucasian Battlefields: A History of the Wars
on the Turco-Caucasian Border 1828-1921, p. 9.

39  Karl Marx, The Eastern Question: A Reprint of Letters Written 1853-1856 Dealing with
the Events of the Crimean War, p. 590; William Edward David Allen, Paul Muratoff, Caucasian
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1806-1812 Tiirk-Rus Savasr’'nda Kars Kusatmasi

1828-1829 Tiirk-Rus Savasi sirasinda vuku bulan Kars kusatmasini ele almadan
once, 1806-1812 Tiirk-Rus Savasi esnasinda yasanan ilk Kars kusatmasina kisaca
temas etmenin, gegen siire zarfinda Rus ordusunun kazandig: tecriibelerin ve
bu minval {izere kusatma stratejilerindeki bazi taktik degisikliklerin daha iyi
anlagilmasina imkan taniyacagi kanaatindeyiz.

Osmanli ve Rusya imparatorluklar: arasinda 1806 yilinin sonunda kargilikli
harp ilan edildigi esnada Rusya, halihazirda, Katkasyada savas halindeydi. Bu
siiregte Rus kuvvetlerinin Kafkasyadaki baskumandani Ivan Vasilyevi¢ Gudovig
(d. 1741-6. 1820), Kuzey Kafkasya ve Giircistanda konuslanmis toplam 22.000
kisiden miitesekkil iki piyade tiimenini sevk ve idare ediyordu. Bunlardan 19.
tiimen, daglilara® karsi icra edilen askeri harekat icin gorevlendirilirken; 20.
tiimen, Rusya ile harp* halinde olan Kagar Irani cephelerine sevk edilmisti. Rusya
ile Kagar Irani arasindaki s6z konusu savas siirerken Osmanli imparatorluguna
kars1 yeni bir cephe agilmasi, Ivan Gudovi¢’i Kafkas Cephesi’nde oldukga miiskiil
bir durumla kars1 karsiya birakti. Meydana gelen yeni kosullar altinda ivan
Gudovi¢’in, bir yandan Giircistan hattinin emniyetini tesis etmesi, diger yandan
Kagar Irani1 ile muharebeyi siirdiiriirken Osmanl Imparatorlugu topraklarina eg
zamanli bir taarruz baslatarak Anadoludaki Tiirk birliklerinin Tuna boylarina
sevkini akamete ugratmasi gerekecekti; ancak tiim bu genis capli askeri harekat
i¢in elinde sadece bir tiimen (20. tiimen) bulunuyordu. Her ne kadar Osmanl
Imparatorlugu ile girisilen savas Rusya’y1 Kagar Irani ile 1806 yili kiginda Uzun

Battlefields: A History of the Wars on the Turco-Caucasian Border 1828-1921, pp. 81, 89, 90. Henry
Atwell Lake, Kars giinleri ve Rusyadaki esareti hakkinda bir eser kaleme almigtir. Bkz. Atwell Lake,
Kars and Our Captivity in Russia: With Letters from Gen. Sir W. E. Williams, Bart., of Kars, K.C.B.;
Major Teesdale, C.B.; and the Late Captain Thompson, C.B., London MDCCCLVT [1856]. Ayrica,
1853-1856 Tiirk-Rus Savasi (Kirim Savast) hakkinda tafsilath bilgi i¢in bkz. Mustafa Budak, 1853-
1856 Kirtm Savasi'nda Kafkas Cephesi, Doktora Tezi, Istanbul Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Yakingag Tarihi Ana Bilim Daly, Istanbul 1993; Osmanl: Belgelerinde Kirim Savast (1853-1856), yay.
haz., Kemal Gurulkan, Mustafa Kiigiik ve dig., Ankara 2006; Erdogan Keles, Osmanli, Ingiltere
ve Fransa lligkileri Baglaminda Kirim Savasi, Doktora Tezi, Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Tarih Boliimii, Tarih Ana Bilim Dali, Yakingag Tarihi Bilim Dali, Ankara 2009; Ibrahim
Kéremezli, Ottoman War on the Danube: State, Subject, And Soldier (1853-1856), Thsan Dogramaci
Bilkent Universitesi, Ekonomi ve Sosyal Bilimler Enstitiisii, Uluslararas: Hi§kiler Ana Bilim Dali,
Ankara 2013; Candan Badem, Kirim Savast ve Osmanllar, gev. Esref Bengi Ozbilen, Istanbul 2017;
Aysen Miiderrisoglu Esiner, Kirim Savasinda Ingiliz Politikasi, Doktora Tezi, Istanbul Universitesi,
Sosyal Bilimler Enstitiisti, Tarih Ana Bilim Dali, Yakingag Tarihi Bilim Dal, Istanbul 2017; Sir
Adolphus Slade (Miisavir Pasa), Tiirkiye ve Kirum Harbi 1853-1856, gev. Oganer Belig, Ankara 2024.

40  Ruslarin, Kafkas Daglarr'nda meskan halklar igin kullandig1 genel tabir. Tekil hali gorets
(eopey) = dagly; qogul hali gortsi (2opywi) = daghlar seklindedir.

41 24 Ekim 1813 tarihli Giilistan Antlasmasi ile son bulan 1804-1813 Rusya-Kagar irani
Savast.
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Kilisede bir miitareke akdetmek zorunda birakmis olsa da Rusyaya kars: bu
cephedeki muhtemel saldir1 girisimleri tamamen bertaraf edilmis sayilmazdi.
Yine de mevcut durum Ivan Gudovi¢'in yiikiiniin kismen hafiflemesine ve
dikkatini Osmanli Imparatorluguna karsi gerceklestirecegi askeri harekata
yogunlagtirmasina olanak tanidi. Bu dogrultuda, Ivan Gudovig, Rus ordusu i¢in
Fas (Poti), Ahiska ve Kars olmak tizere ii¢ temel hedef belirledi. Bu ti¢ hedeften
Karsa yonelik harekatin sevk ve idaresi i¢in, Glimriide 5550 piyade ve 1200
stivariden olugan bir kuvvetle konuslanmis olan Tiimgeneral Pyotr Danilovi¢
Nesvetayev (d. 17602-6. 1808)’i gorevlendirdi.*?

Kafkas Cephesi'ndeki askerihazirliklar siirerken Kars Pagasrnin® Erzurumdaki
Sark Seraskeri** ile ihtilaf icinde bulundugu, ona karsi kendisine vadedilen
Rus yardimini talep ettigi ve Kars Kalesini teslim edip Rusyanin himayesine
girmeye goniillii oldugu yoniinde bir haber, Rus ordusu igerisinde yayilmisti. Bu
soylentiler, hem kale savunmasindaki direncin kirilacagina dair Rus saflarinda bir
beklenti yaratmis hem de Tiirk tarafindaki muhtemel i¢ ¢ekismelerin muhasaray1
kolaylastiracag: fikrini giiclendirmisti. Bu atmosfer icerisinde Kars Kalesine
yonelik Ruslarin ilk isgal harekati, General Pyotr Nesvetayev komutasindaki 5
piyade taburu, 2 Kazak alay1 ve 6 toptan miitesekkil Rus kuvvetlerinin 28 Mart
1807de Giimrii lizerinden Arpagay’1t gegmesiyle baglad1.*

Esasinda, Baskumandan Ivan Gudovig, Pyotr Nesvetayeve, dogrudan Kars
Kalesini kusatmak yerine Kars Pagalig1 topraklarinda, merkezle baglantiyr
koparmayacak sekilde, askeri manevralar gerceklestirmesini ve bu yolla Kars
Pasasini kaleden ¢ikararak bir meydan muharebesine zorlamasini emretmisti.
Ancak, Kars Pagasrnin, kaleye yaklasarak gostermelik birkag top atis1 yapilmasi

42 Ocaodvt u lImypms Kpronocmu Kapca 6w 1877 e. icmopuueckiti Ouepks, coct. [unnuycsb
B.J., C.-Iletepbyprs 1885, c. 21-23; Yurakos H.VL., Mcmopis BoerHvixs Jwiicmeiii 61 A3iamckoti
Typuiu e 1828 u 1829 200axw, c. 140, 141; “Ilepcupckue BoitHbl Poccun”, SHyuxnoneduneckuii
cnosapv [Bpokeaysa u Eppona], XXIII (Cankt-Iletepbyprs 1898), c. 367-368.

43 S6z konusu pasa, Kars Muhafizi Mehmed Pasa idi. Bkz. Tirkiye Cumhuriyeti
Cumhurbagkanligi Devlet Arsivleri Baskanligt Osmanl Arsivi (BOA), Hatt-1 Hiimdyin Tasnifi
(HAT), nr. 79/3300 (29.12.1220/20.03.1806); BOA, Topkap: Sarayr Miizesi Arsivi Evraki (TS.MA.e),
nr. 509/61 (07.01.1222/17.03.1807); BOA, TS.MA.e, nr. 434/64 (23.01.1222/02.04.1807); Osmanh
Devleti ile Azerbaycan Tiirk Hanliklar: Arasindaki Miindsebetlere Ddir Arsiv Belgeleri (Karabag-Susa,
Nahgivan, Bakii, Gence, Sirvan, Seki, Revan, Kuba, Hoy, 1578-1914), haz. Ismet Demir, Hac1 Osman
Yildirim, Ugurhan Demirbas ve dig., Ankara 1992, I, s. 189, 194, 196, 198.

44 Bu doénemde Erzurum Valisi ve Sark Seraskeri, Sabik Sadrazam Yusuf Ziya Pasa
idi. Bkz. BOA, HAT, nr. 107/4246 (29.12.1220/20.03.1806); BOA, TS.MA.e, nr. 434/64
(23.01.1222/02.04.1807); BOA, TS.MA.e, nr. 515/24 (09.02.1222/18.04.1807); BOA,
TS.MA.e, nr. 515/22 (25.10.1221/05.01.1807); BOA, Cevdet, Askeriye (C.AS), nr. 1105/48879
(15.12.1222/13.02.1808).

45 “Kapcp”, Boennast anyuknonedis [Coumunal, XII (Cankt-Iletepbyprs 1913), c. 412.
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hélinde kaleyi teslim edecegi yoniindeki teklifini iceren haber Pyotr Nesvetayeve,
Ivan Gudovi¢'in emrinden daha énce ulagmist1.*

Sinir1 geger gegmez Bassiiregelde* Tiirklerin gosterdigi direnis, Ruslar arasinda
Kars'in teslim edilecegi yoniindeki soylentilerin yeserttigi umudu zedelediyse de
Bagsiiregel'i ele geciren Rus birlikleri yine de ciddi bir direnisle karsilagmadan Kars
onlerine kadar gelip Karadag sirtlarinda konuslanarak kusatmayi baglatti. General
Pyotr Nesvetayev karargahini kalenin kuzeydogu yoniinde, Behram (Bayram) Pasa
mevkisine kurarak 6 Nisan 1807de baslayan saldirilar1 bu bélgede yogunlastirdi.
Kusatma sirasinda Ruslar Behram (Bayram) Pasa Mahallesini kontrol altina
almay1 basardilarsa da kalenin umut edildigi sekilde hemen teslim edilmeyisi, Rus
birliginin personel yetersizligi ve lojistik eksikligi, muhasaranin siirdiiriilmesine
mani oldu. Bu durum, ordunun Kafkasyadaki bagskumandani General Ivan
Gudovi¢’in, basar1 sans1 diisiik goriilen bu tir harekatta kuvvetlerin riske
atilmamasi yoniindeki gorisleri ve Kars Pasaligrnin sinirlarinin savunulmasini
iceren emriyle birlesince, isgal girisimi Pyotr Nesvetayev’in birliklerini Gimrii'ye
dogru geri ¢cekmesiyle sona erdi.*®

46 Vasiliy Aleksandrovig Potto ve Vladimir Ivanovi¢ Gippius'un eserlerinde Kars Muhafizr'yla
ilgili verdigi bu bilgiler detayli bir sekilde aydinlatilmaya muhtagtir (Ocadw: u IlImypms Kpronocmu
Kapca 6v 1877 e. Mcmopuueckiti Ouepks, coct. Iummuycs B.J., C.-Iletep6yprs 1885, c. 23; IlorTo
B.A., Kaskasckas Boiina 66 OmownvHoixe Ouepkaxs, Inusodaxs, /leeendaxws u bioepagusxs, C.-
ITetepbyprs 1887, 1, c. 434, 435.). Zira, Kars Muhafiz1 Mehmed Pasa, bahsi gegen soylentilerin aksine
kusatma sirasinda kaleyi Ruslara teslim etmemis, hatta 6ncesinde Sark Seraskeri Yusuf Ziya Pagadan
Ruslara karst yardim talebinde bulunmugtu (BOA, TS.MA.e, nr. 434/64 (23.01.1222/02.04.1807);
BOA, TS.MA.e, nr. 515/24 (09.02.1222/18.04.1807)). Ancak, Osmanli Arsivi evraki arasinda,
Rus kaynaklarmnin iddialarini destekler nitelikte, Kars Muhafizi Mehmed Paganin Ruslarla is
birligi yaparak ihanet ettigi (BOA, TS.MA.e, nr. 498/27 (29.01.1222/08.04.1807); BOA, TS.MA.e,
nr. 298/20 (20.07.1222/23.09.1807)) ve bu iddialarin bilakis iftira oldugu bilgisini ihtiva eden
vesikalar da mevcuttur (BOA, TS.MA.e, nr. 508/22 (11.02.1222/20.04.1807; BOA, TS.MA.e, nr.
507/49 (17.02.1222/26.04.1807); BOA, TS.MA.e, nr. 507/55 (29.12.1222/27.02.1808)). Bunun, Kars
Muhafizrnin Rus birliklerini sinir icerisine ¢ekerek merkezlerinden uzaklastirmay: amaglayan
taktik bir aldatma hamlesi mi yoksa gercek arzusu mu ya da ona atilan bir iftira m1 oldugu meselesi
simdilik kismen muglaktir; fakat kesin olan bir sey varsa, o da Kars Muhafizi Mehmed Pasanin
ihanet sugundan dolayr Sark Seraskeri Yusuf Ziya Pasa tarafindan idam ettirilerek kesik baginin
Istanbul'a gonderildigi (BOA, HAT, nr. 1358/53328 (29.12.1222/27.02.1808)) ve maktul pasaya
6nceden ihsan olunan paranin Kars’a yapilan iki adet tabya i¢in harcandig1 gercegidir (BOA, Cevdet,
Dabhiliye (C.DH), nr. 55/2741, (23.08.1222/26.10.1807)). Meselenin, ¢aliyjmamizin kapsami agisindan
ayr1 ve daha detayli bir incelemenin konusu olmast hasebiyle simdilik bu bilgilerin aktarimuiyla iktifa
etmekteyiz.

47  Guniimiizde Kars1in Akyaka il¢esine bagh Cetindurak koyii.

48 VYmakos H.W., Mcmopis Boennvixe Jwiicmsiii 610 Aziamckoti Typuiu er 1828 u 1829
200axw, ¢. 217; Ilorto B.A., Kaskasckas Boiina 6o Omonnvhvixe Oueprkaxs, dnusodaxs, /leeendaxs
u Bioepapusxw, c. 434, 435; Ocadvt u LlImypms Kprwnocmu Kapca 6 1877 2. icmopuueckiii Ouepk,
coct. Tnnmuycs BJL., C.-Iletep6yprb 1885, c. 23-25; An. C. [CaBembeBp AJL], “Kapcp’, c. 9;
“Kapcs”, Boennas anyuknonedis [Coomunal, c. 412.
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Ruslarin bu kusatmadaki basarisizliginda, yukarida da deginildigi tizere
Baskumandan Ivan Gudovi¢'in ve dolayisiyla onun emri altinda harekat: idare
eden Pyotr Nesvetayev'in, Anadolu’ya uzun vadeli harekét gerceklestirebilecek
yeterli birlik, cografi bilgi, harita®* ve lojistik destekten yoksun olmasinin yani
sira kale i¢indeki Tiirk birliklerinin mevcudu ve durumu hakkinda saglikli bir
istihbarat elde edememesinin ve taarruz harekatini yalnizca tek bir cephede
yogunlastirmasinin etkili oldugu séylenebilir.*

S6z konusu kusatmanin basarisizigi bir yandan Tiirkler nezdinde Kars
Kalesinin savunma giiciine ve ele gegirilemezligine duyulan inanci bir kez daha
pekistirirken,”" 6te yandan Rus ordusuna, bolgedeki harekat planlamalarinda
yeni stratejiler gelistirmesi adina kiymetli bir tecriibe kazandirdi. Bu baglamda,
s6z konusu ilk kugatma girisiminin Ruslar agisindan Glimrii-Kars giizergahinda
fiili kesif yapilmasina, stratejik istihbarat toplanmasina, ulasim hatlarinin
sinanmasina ve bolgenin topografik yapisinin daha yakindan, bizzat, taninmasina
olanak sagladigr muhakkaktir. Nihayetinde, edinilen bu tecriibenin, ilerleyen
stiregte degisen stratejik yaklasimlar ve operasyonel hedefler dogrultusunda
Karsa yonelik daha kapsamli ve planli bir kusatma anlayisinin gelistirilmesine
temel tegkil ettigi goriilecektir.”

1828-1829 Tiirk-Rus Savasrnin Baslamasi ve Kafkas Cephesi’nde Harekéat
Ussii Tayini

Makalenin giris bolimiinde de ifade edildigi tizere, Yunan isyani ve
Memleketeyn (Eflak-Bogdan)deki meselelere dair tutumunda I. Aleksandrdan

49 1828-1829 Tiirk-Rus Savagi oncesinde Ruslarin Anadolu’ya dair cografi ve kartografik
bilgileri oldukea sinirliyds; ancak Anadolu’nun stratejik 6neminin farkinda olan Rus Genelkurmay1
bu savagla birlikte subaylarini bolgede haritalama faaliyetlerinde bulunmak tizere gorevlendirdi.
Buna binaen, 1828-1829 yillarinda Kuzeydogu Anadoludaki bir¢ok yerin plan ve haritalar: ¢ikarilip
Kars, Ardahan ve Ahiska'nin cografi koordinatlari belirlendi. Bu siireg, Osmanli Imparatorlugunun
kalbi sayilan Anadolunun peyderpey sistematik bir sekilde haritalandirilmasiyla neticelendi.
Bu hususta bkz. Mikhail Baskhanov, “Mapping the Heartlands of Ottoman Empire: Russian
Cartographic Project in Anatolia (1829-1835)”, XIX. Tiirk Tarih Kongresi, 3-7 Ekim 2022/Ankara:
Kongreye Sunulan Bildiriler, haz. Abdullah Kaymak, Selin Eren, Semiha Nurdan ve dig., Ankara
2024, III/I1, s. 895-904; Mikhail Bashanov, Tarihi Rus Haritalarinda Osmanl Devleti (1700-1917)/
Ocmanckas Vmnepusi na Pycckux Vemopuueckux Kapmax (1700-1917), gev. Ilyas Kemaloglu,
Istanbul 2023, s. 45-56.

50  Ocaovt u Imypmoe Kprwnocmu Kapca 6v 1877 2. Vicmopuueckiii Ouepko, coct. [unnmycs
B.J., C.-Iletep6yprb 1885, c. 25, 26; Yurakos H.JL., Mcmopis Boernvixs Jriticmsiil 61 Asiamckoti
Typuiu ém 1828 u 1829 e00axw, c. 217; “Kapcs”, Boennas snyuxnonedis [Coimunal, c. 412.

51 VYmakos H.W., Micmopis Boennwvixs Jwiicmsiii 610 Aziamcxoti Typuiu emw 1828 u 1829
200axw, c. 217.

52 1807 ve 1828 yillarinda gergeklestirilen kusatmalarin planlarii karsilastirmak i¢in bkz.
Ekler, Gorsel 7 ve 8.
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farkli® bir siyasi tavir sergileyen I. Nikolay, Rusya’y1r problemlerin ¢6ziimii
adina diplomasi kanadinda faaliyet gosteren bir aktor olmaktan ¢ikararak, soz
konusu meselelerde gerektiginde askeri giice bagvurmaktan geri durmayacak bir
konuma tagid1. Bu tutumun sekillenmesinde siyasi ve iktisadi saiklerin yani sira, I.
Nikolayin bir yumusak gii¢ unsuru olarak dini motiflere atifta bulunmak kaydiyla
tiim Ortodokslarin hamisi olma ya da bu rolii hakkiyla ifa etme iddiasinin da
etkili oldugu yadsinamaz.*

Neticede, Imparator I. Nikolay 26 Nisan 1828 tarihinde her yonii ile Bab-1 Ali’yi
suglayan, oldukga hissi gu manifestoyu yayimlayarak Osmanli Imparatorlugu’na
savas ilan ettigini tebaasina duyurdu:

Tanri'mn liitfuyla Biz Birinci NIKOLAY, Tiim Rusyanin
Imparatoru ve Hiikiimdari ve sair ve sair ve sair. Tiim halka
ilan ederiz.

Biikres'te Osmanli Bab-1 Alisiyle akdolunan ve 16 sene
miiddetince defaatle sarsilan sulh, Bizim biitiin gayretlerimize
ragmen, nihayetinde onun [Bab-1 Ali'nin] tarafindan kararlhlikla
yikilmugstir. Bab-1 Ali imha edici bir harple tehdit ederek Rusya’ya
meydan okuyor; ona karsi topyekiin bir seferberlik yiiriitiiyor;
onu en azili diisman ilan ediyor; Akkermanda akdolunan
ahidnameyi ¢igniyor ve bu minval iizere, bizzat tarafinca
tasdik olunmus evvelki tiim antlasmalar: bozuyor; soz konusu
ahidname akdinin sirf onun sefer hazirliklarimi gizlemek
maksath bir mazeret oldugunu beyan eyliyor.

Bunun akabinde, Rusya Bayragimin hak ve haysiyetine
halel getirilmekte; gemiler alikonulmakta; yiikleri, zorba keyfi
idarenin ganimeti olmakta; hatta Bizim tebaamiz ya vatan-
dasliklarini degistirmeye ya da derhal Tiirk memleketini terk

53 L. Nikolay'in Osmanli Imparatorluguna savas ilan ettigini duyurdugu manifestosu ve
yapilacak savasin nedenleri hakkindaki tafsilatli deklarasyonu Rusya Imparatorlugu Kanunlar: Tam
Kiilliyati igerisinde yayimlanmustir. I. Nikolay manifestosuyla ayni giin yayimladigi deklarasyonunda
abisi ve selefi olan Imparator I. Aleksandr’ kasitla “Onun yiice ve baris sever gonlii intikam giidiisiiniin
ne oldugunu bilmiyordu” diyerek 1. Aleksandr’in, Osmanli Imparatorlugu’nun yaptig ihlalleri birgok
kez gormezden gelindigini nazik bir dille elestirmistir. Bkz. ITonnoe Cobpanie 3axonosw Poccitickoii
Wmnepiu: Cobpanie Bmopoe, 1828 z., Cauxr-Iletep6ypr 1830, I1I, c. 386, 387. Malum oldugu iizere,
I. Nikolay’a, bu temelde izledigi miidahaleci harici siyaset neticesinde Avrupanin Jandarmas: lakabi
verilecektir. Bu lakap, I. Nikolay’la birlikte artik Rusyanin Avrupadaki siyasi niifuzunu, kitadaki
meselelere yaklagim tarzini ve Avrupadaki diizeni saglamak i¢in askeri gii¢ kullanma egilimini ifade
etmek maksadiyla literatiirde siklikla kullanilacaktir.

54 Victor Taki, Russia on the Danube: Empire, Elites, and Reform in Moldavia and Wallachia,
1812-1834, p. 12.
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eylemeye mahkum edilmekte. Bogaz[lar] kapatilmakta; Kara-
denizdeki ticaretimiz kisitlanmakta; giiney serhaddinin sehir ve
vilayetleri, bu yegane gelir kaynagindan mahrum birakilmak
suretiyle, hesapsiz zaiyatla tehdit edilmekte. Lakin bunlar yet-
mez([mis gibi] Rusyanin Iran ile olan sulh muahedesi artik tam
da nihai raddeye erismisken, bu siirecte ani bir degisim vuku
buldu. Cok ge¢meden, kati bir surette tespit edildi ki Bab-1 Al
Iran'm kararliligim sarsmis ve simir hattinda konuslanan kuv-
vetlerini alelacele silahlandirmak kaydiyla, ona giiclii bir destek
vaadinde bulunarak artik sézde degil, bizzat fiili olarak harp
meydanina adim atmigtir.

Boylece, Biikres Antlasmasinin imzalanmasimin ardin-
dan miitemadiyen devam eden ihlaller son raddeye erdi. Iste,
Rusya'min Bab-1 Alj ile barist muhafaza etmek adina gosterdigi
yiice goniillii gayretlerinin meyvesi bu oldu.

Ancak, ytice goniilliiliigiin de bir hududu vardir; Rus adi-
nin serefi, Imparatorlugun haysiyeti, haklari ve itibar bu hudu-
du asmayi meneder.

Bahse konu yiikiimliiliiklerin mahiyetini en ince teferru-
atina kadar tetkik ettikten ve bunlarin mutlak zaruriyetine kati
surette kani olduktan sonra, miiteessir bir halde; lakin hakli da-
vamiza olan saglam inancimizla beraber ordumuzun harekete
gecmesini, sulh ittifaklar: ve beynelmilel haklarin mukaddesa-
tini ¢igneyen diismana karst Tanrimin yardimiyla yiirtimesini
buyurduk.

Biz suna kdniyiz ki, tiim sadik tebaamiz, Her Seyden
Yiice Olan Tanri’ya takdim ettikleri icten dualarim Bizimle
birlestiriyorlar; O'nun her seye kadir olan kudreti, Isa’yr seven
askerlerimizle olsun! Ve Kutsal Ortodoks Kilisesi ve aziz Ata-
yurdumuzu muhafaza igin kaldirilan silahlarimiz O'nun ilahi
ihsaminin golgesiyle kusatilsin!

[samn Dogumu’ndan 1828 yil sonra Nisan ayinn 14.
giinii,” Hiikiimdarhigmizin digiincii yilimda St. Petersburgda
verilmistir.>®

55  Gregoryen (Miladi) Takvimine gore “Nisan ayinin 26. giinii”

56  Rusyalmparatorlugu’nda manifesto, deklarasyon, emirname, ferman gibi saray evrakinda,
resmi yazigmalarda ve donemin edebiyatinda 6zel isimlerin yani sira, bilhassa, imparatorlugu ve
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26 Nisan 1828 tarihindeki bu resmi harp ilaninin akabinde, 7 May1s 1828de
Rusya Imparatorlugu’'nun II. Ordu’su (Tuna Ordusu) Prut Nehri'ni gegerek, Balkan
Cephesinde Rusya a¢isindan fiili harp siirecini de baslatmis oldu.”” Osmanl
Imparatorlugu ise, Sultan II. Mahmud’un emriyle, 20 Mayis 1828 tarihinde
Bab-1 Mesihat'te toplanan devlet erkaninin yogun miinakasga ve miizakerelerinin
ardindan, I. Nikolay’in manifesto ve deklarasyonuna ancak bir ay sonra tafsilatli
bir cevap verebildi ve Bab-1 Mesihat'te alinan harp karar1 dogrultusunda Tiirk
ordusu, Kiglikcekmeceden Edirne’ye ve oradan da Sumnu istikametine hareket
etme niyetiyle 28 Mayis 1828'de sefere ¢ikt1.*®

Kafkas Cephesi'ndeki harekata tegmen riitbesiyle bizzat katilmis olan Nikolay
Ivanovi¢ Usakov'un aktardigina gore,” Rus komuta kademesi bir yandan Anadolu
lizerine sefer hazirligini yiritiirken, ébiir yandan “Asyada® Tiirklere kars ilk

imparatoru ya da imparatorigeyi kasitla kullanilan sahis zamirleri ve bunlarin ¢ekimli hélleri yiicelik
ve saygiya yapilan atfa binaen, metin icerisinde geleneksel olarak ya biiyiik harfle baslatilmis ya
da tamamen biiyiik harflerle yazilmistir. Bu usul, istisnalar diginda, yabanci hitkiimdar ve devlet
adamlarina yonelik hitaplarda da ayni sekilde uygulanmustir. Bu baglamda, yaptigimiz ¢eviride
soz konusu gelenek goz oniinde bulundurulmusg; ancak metnin akiciligini saglamak maksadiyla

bazi durumlarda bu zamirler metinden ¢ikarilmistir: “.. Bizim ticaretimiz...”, ‘... Bizim hakl
davamiza..”, “... Bizim ordumuzun harekete...”, .. yiiriimesini Biz buyurduk...”, ... Bizim tiim sadik
tebaamiz...”, .. Bizim askerlerimizle...”, ... ve Bizim aziz...”, ‘... Bizim silahlarimiz...”, “... Bizim

Hiikiimdarligimizin digiincii...”. Bahse konu manifestonun Rus¢a metni igin bkz. ITonroe Cobparie
3axonoew Poccitickoti Mimnepiu: Cobparie Bmopoe, 1828 2., c. 383, 384. Her ne kadar I. Nikolay
manifestosunda Memleketeyn ve Mora meselelerine hig yer vermemis ve Ortodokslarin hamiligi
konusunu islememis olsa da yayimladig: genis deklarasyonda bu hususlar1 ayrintili bir sekilde ele
almustir. Bu hususta bkz. ITonnoe Cobpanie 3axkonosw Poccitickoti Mmnepiu: Cobpanie Bmopoe, 1828
2., €. 386-388. Alexander Bitis'in makalesinin Tiirk¢e ¢evirisinde savagin ilan tarihi 26 Ekim 1828
olarak gegmektedir. Ancak makalenin Ingilizce orijinal metninde bu tarih dogru sekilde 26 Nisan
1828 olarak verilmis; fakat geviri stirecinde Tiirkeye sehven hatali aktarilmistir. Bkz. Alexander
Bitis, “1828-1829 Tiirk-Rus Savagi ve Edirne Antlasmast’, cev. Nasuh Uslu, Tiirkler, ed. Hasan Celal
Giizel, Kemal Cigek, Salim Koca, Ankara 2002, XII, s. 704; Alexander Bitis, “The 1828-29 Turco-
Russian War and the Treaty of Adrianople”, The Turks, ed. Hasan Celal Giizel, C. Cem Oguz, Osman
Karatay, Ankara 2002, IV, p. 151.

57 Ymaxos H.J., Mcmopis Boennvixo [dniicmeiti 6w Asiamckoti Typuiu en 1828 u 1829
200axw, c. 192; Ferik Ahmed Muhtar Pasa, Tiirkiye Devletinin En Miihim ve Meshiir Esfarindan 1244-
45 (1828-29) Tiirkiye-Rusya Seferi ve Edirne Mudhedesi; Vakitsiz Seferin Ibret ve Intibah Dersleri, 1, s.
20.

58 Ahmet Caparlar, 1828-1829 Osmanli-Rus Harbinde Sefer Organizasyonu ve Lojistik,
Istanbul 2024, s. 25-27; Ahmed Ltfi Efendi, Vakaniivis Ahmed Litfi Efendi Tarihi, yay. haz.
Ahmet Hezarfen, istanbul 1999, I, s. 216. Bab-1 Mesihat’te alinan kararin ardindan, Béb-1 Alfnin 1.
Nikolay’in manifesto ve deklarasyonuna cevaben hazirladig: harp ilan1 beyannamesinin sureti igin
bkz. Ferik Ahmed Mubhtar Pasa, Tiirkiye Devletinin En Miihim ve Meghiir Esfarindan 1244-45 (1828-
29) Tiirkiye-Rusya Seferi ve Edirne Mudhedesi; Vakitsiz Seferin Ibret ve Intibah Dersleri, haz. Ahmet
Caparlar, Eda Caparlar, Yahya Avci, stanbul 2019, I, s. 234-246.

59  Mcmopis Pycckaeo Ienepanvrazo Illmaba, coct. Iimuoerkuit H.IT., C.-ITetep6yprs 1894,
IL, c. 26, 43.

60  Kafkasya ve Anadolu kastedilmektedir.
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harekatimizin nereden baslatilmasi daha faydali olabilir?” sorusuna cevap ariyordu.
Sefer glizergahinin se¢imi muharebelerin basarisi ve savasin seyri agisindan hayati
6nem arz ettiginden s6z konusu soruya cevap olabilecek muhtemel dort harekat
iissit lizerinde yogunlasildi. Bunlar sirasiyla: Guria smirlarindaki Cohatauri
mevkii, Kartli cihetinden Borjomi Vadisi, Somhetideki Tsalka Kalesi ve de Siiregel
tarafindan Giimrii Kalesi idi. Bu dort noktadan ilk ii¢ii, bolge halkinin bir kisminin
Rusya’ya sadakati, elverigsiz cografi kosullar ve buna bagli lojistik zorluklar gibi
nedenlerden dolay: Tiirklerin stirdiiriilebilir bir karsi harekat gerceklestirmesi
acisindan elverigsizdi. Dolayisiyla, Rus ordugahi nazarinda bu ii¢ gilizergah
kendileri i¢in giivenli birer harekat hatt1 olarak degerlendirilirken, Tiirkler adina
operasyonel agidan riskli ve sorunlu goriilmekteydi. Fakat ayni sey Giimrii i¢in
soylenemezdi; ¢iinkii Kars yoniinden Tiirklerin Giimrii'ye ani bir stivari saldirisi
gerceklestirerek sag ve sol koldan kuzeye dogru ilerleyip Rus ordusunu kusatarak
Tiflise ulasmast miimkiindii.*!

1805 yilindan beri Ruslarin elinde olan, Giimrirniin de i¢inde bulundugu
Siiregel bolgesi Rusya agisindan Kagar Irani ile Osmanli hududunun kesistigi
noktada sinirlarin igerisine dogru uzanan bir kama olarak goriilityordu.®* XIX.
yiizyilin baslarinda, Revan Hanlig1 ve Kars Pasalig1 arasina sikismis bu verimli
ve stratejik noktayi elde tutmak hem giineyden Giircistana gelen gecitlere hakim
olmak hem Kagar Irani ile yapilacak savaslarda Revan {izerine hem de Osmanl
ile yapilacak savaslarda Kars iizerine diizenlenecek askeri harekat igin stratejik
bir isse sahip olmak manasina geliyordu ki Ivan Paskevig-Erivanskiyden énceki
Miistakil Katkas Kolordusu Baskumandani Aleksey Petrovi¢ Yermolov (d. 1777-
6. 1861)a gore Kars ve Ahiskanin ele gecirilmesinin ardindan, Tiirkleri Dogu
Anadoludan® tamamen ¢ikarmak maksadiyla Erzuruma yonelik bir saldir1 firsat1
ele gecirilebilirdi. Ayrica Aleksey Yermolov 1826 yilinda hazirladig: bir raporda
Osmanli imparatorluguna karst agilacak bir savasta miistakil cephelerin stratejik
is birliginin 6nemini vurgulayarak zaferin anca Balkan ve Kafkas® cephelerindeki
esgiidiimlii harekétla kazanilabilecegini, Katkas Cephesinden Anadolunun
i¢lerine girildik¢e Tiirk birliklerinin bu cepheye kaydirilacagini ve boylece kaynak
sikintisinin bag gosterecegini belirtmisti.*®

61 VYmakos H.W., Mcmopis Boennvixo Jwiicmsiii 6ro Asiamckoti Typuiu en 1828 u 1829
200axw, c. 181-186; Ferik Ahmed Mubhtar Pasa, Tiirkiye Devletinin En Miihim ve Meshiir Esfarindan
1244-45 (1828-29) Tiirkiye-Rusya Seferi ve Edirne Mudhedesi; Vakitsiz Seferin Ibret ve Intibah
Dersleri, 1, s. 78. Soz konusu harekat giizergahlariyla ilgili harita detay1 igin bkz. Ekler, Gorsel 10.

62  Siiregel bolgesiyle ilgili harita detayi i¢in bkz. Ekler, Gorsel 5.

63  Anatoliy Vsevolodovi¢ Fadeyev’'in, General Aleksey Yermolova atifla aktardigi metinde
‘... Bat1 Ermenistandan...”.

64  Anatoliy Vsevolodovi¢ Fadeyev’'in, General Aleksey Yermolova atifla aktardigi metinde

*.. ordularimizin Tuna ve Giircistan tarafindan esgiidiimlii hareketiyle...”.
65 ®aniee A.B., Poccus u Bocmounvii Kpusuc 20-x 20006 XIX sexa, c. 132. Anatoliy
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Bu bakimdan, zayif ve kolay hedef konumundaki Giimrirniin giiglendirilmesi
Ruslar agisindan olduk¢a 6nem arz ediyordu. Ayrica bahse konu diger ii¢
bolgelerdeki olumsuz arazi sartlar ve lojistik sikintilar Rus birliklerinin hareket
kabiliyetini de kisitliyordu ki bu hizli ve etkili netice almak isteyen Rus komuta
kademesinin arzu ettigi bir sey degildi. Ancak Giimriiden Kars’a yapilacak basarili
bir harekat neticesinde Kars'1in ele gecirilmesi Tiirklerin Kafkasya ile olan askeri
hattini kesintiye ugratabilir ve Rus kolordusunu muharebenin merkezine tagiyarak
buradan cevreye serbest hareket olanagi sunabilirdi. S6z konusu bu ‘askeri hat
ayni zamanda Asya Tiirkiyesi ile Rusya arasinda bir sinir niteligindeydi, ya da daha
dogru ifadeyle, Erzurumdan gelip Kars ve Ahilkelek iizerinden Karadeniz kiyilarina
kadar uzanan stratejik bir askeri hatt:”. Tim bunlarin yani sira bolgedeki Ermeni
ahalinin Rusya’ya sadakati de s6z konusuydu.* Yine, Giimriniin Miistakil Kafkas
Kolordusunun merkezinde ve askeri harekata hizli bir sekilde baslanilabilecek
bir noktada yer almasi onu 6n plana ¢ikariyordu. Neticede tiim bunlar goz
oniinde tutularak Gimriniin harekat iissii olmasinda karar kilind1 ve akabinde
Miistakil Kafkas Kolordusu Bagkumandani Ivan Paskevi¢-Erivanskiy’in emirleri
dogrultusunda derhal Tiflis-Giimrii ve Giimrii-Erivan arasindaki yollar 1slah
edilmeye ve Giimriide toplanan birliklerin eksikleri hizlica giderilmeye basland1.*”

Harekat ssiiniin tayini meselesi, Miistakil Kafkas Kolordusunun takviye
birliklere duydugu ihtiyag, sefer organizasyonundaki aksakliklar ve Kagar
[ranr’ndan gelebilecek yeni bir saldir1 ihtimali sebebiyle Rusya Imparatorlugu’nun
Kafkas Cephesindeki esas kara harekati ancak savas ilanindan tam iki ay sonra,
26 Haziran 1828 tarihinde baslayabildi.®® Bu tarihte, Erivan Karabiner Alayrna

Vsevolodovi¢ Fadeyev’in belirttigine gore Osmanli Imparatorlugu’na karst agilacak muhtemel
bir savasin planlar1 iizerine tartisilirken Ivan Dibig (d. 1785-6. 1831) ve diger askeri miigavirler
Balkan Cephesi iizerinde yogunlasip, Anapa seferi istisna olmak kaydiyla, Kafkas Cephesi harekati
hususunda genellikle sessiz kalarak, Miistakil Kafkas Kolordusunun Kafkasyada gergeklestirecegi
taarruzlar ile Balkan Cephesindeki Tiirk kuvvetlerinin dikkatini dagitmasini temenni etmekle
yetinmislerdi. Fakat bunlar arasinda sadece Aleksey Yermolov, Tiirkleri iki miistakil cephede es
zamanl bir harbe siiriikleyerek gii¢lerini bolme stratejisinin zaruretini 1826 yilinda yazili olarak
dile getirmisti. Bu hususta bkz. ®agees A.B., Poccus u Bocmounwiii Kpusuc 20-x 20006 XIX eexa, c.
201, 202.

66 VYmakos H.W., Mcmopis Boennvixe Jwiicmsiii 610 Aziamckoti Typuiu en 1828 u 1829
200axw, c. 184; Ahmed Litfi Efendi, Vakaniivis Ahmed Litfi Efendi Tarihi, yay. haz. Ahmet Hezarfen,
Istanbul 1999, 1I-111, s. 373; William Edward David Allen, Paul Muratoff, Caucasian Battlefields: A
History of the Wars on the Turco-Caucasian Border 1828-1921, p. 25.

67 Vmako H.W., Mcmopis Boennvixe Jwiicmsiii 610 Aziamckoti Typuiu en 1828 u 1829
200axw, c. 181-186; Illepbatonb A.IL, Ienepans-Penvomapuans Kuasv Ilackesuus: Eeo XKusmo u
Hrwamenvrocmo, c. 107, 108; John F. Baddeley, The Russian Congquest of the Caucasus, p. 184.

68 VYmakos H.W., Mcmopis Boennvixe Jwiicmsiii 610 Aziamckoti Typuiu en 1828 u 1829
200axwe, c. 192; llepbarosp A.IL, Ienepans-Penvomapuians Kuasv Ilackesuun: Eeo Kusno u
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bagli sahra kilisesinde diizenlenen ayinin ardindan, Rus birlikleri sabah saat
08.00de hareket ederek Glimriiden yaklasik 4,5 kilometre uzakliktaki Arpagay
akarsuyunu, Miistakil Kafkas Kolordusu Baskumandani General Ivan Paskevig-
Erivanskiy’in bizzat komutasinda gecip Osmanli Imparatorlugu topraklarina
girdiler. Nikolay Ivanovi¢ Usakov, bu olay1 ve kolordunun sefer nizamini sdyle
tasvir etmektedir:

“... Kolordu, sol cenahtan, yaninda kirk giinliik erzak ve
20.000 top mermisiyle simir1 gegti. Yiiriiyiistimiiz, askeri sefer
nizaminda sikica birbirine kenetlenmis 12.000 kisilik bir ordu-
dan ziyade, hareket halindeki bir sehir gibiydi. Bas karargah
konvoyuna ait alay, top¢u ve subaylarin arabalar: ve biiyiik
nakliye araglaridan miirekkep ikmal kervani ve kesimlik 2.000
biiytikbas ve 3.000 kiigiikbas hayvan disinda; erzak, hastane,
topgu ve miihendislik araglarimin da muhafazas: gerekiyordu ki
bunlar da 1.848 araba ve 2.250 yiik heybesinden miitesekkildi.
(*) Yolun tamamen diiz oldugu boliimlerde, bu genis konvoy
bazen yedi, hatta sekiz sira halinde ilerliyordu; ancak takibi
daha konforlu kilmak maksadiyla, ikmal ve nakliye konvoylar
iki kisma ayrildi ve bunlarin her birinin muhafazas: igin éozel
birer piyade tugay: gorevlendirildi. Diger piyade alaylari, topcu
birlikleri ve nizami siivari tugay1, nakliye kollarinda yer alirken,
Kazak alaylari ise etrafta devriye ve gozciilerden olusan bir ku-
satma zinciri teskil ediyordu. Kolordunun, genellikle 2 ila 3 kilo-
metre uzaginda bulunan oncii kuvvetleri 1. Kazak Tugay: ile 5
Numarali Kazak Ath-Topgu Yarim Boliigii ve yol onarimindan
sorumlu bir istihkam taburundan olusmaktaydi. Artci kuvvette
ise iki top ve yiiz Kazak’tan miirekkep iki piyade boliigii, nobet-
lese olarak takipteydi. Bu miirettep sefer nizami, Erivan Kontu

Hrwamenvrocmo, c. 107-110; William Monteith, Kars and Erzeroum: With the Campaigns of Prince
Paskiewitch, in 1828 and 1829; And an Account of the Conquests of Russia Beyond the Caucasus From
the Time of Peter the Great to the Treaty of Turcoman Chie and Adrianople, pp. 151, 152; John E
Baddeley, The Russian Conquest of the Caucasus, pp. 182, 183; Alexander Bitis, Russia and the Eastern
Question; Army, Government, and Society 1815-1833, p. 294. Kafkas Cephesinde donanma destekli
ilk Rus harekat, 1828 yili Mayisinin baglarinda, Osmanh Imparatorlugu'nun Kuzeydogu Karadeniz
kiyilarindaki 6nemli kalelerinden birisi olan Anapaya gerceklestirildi. Bu hususta bkz. ITorto
B.A., Kaska3sckas Boiina 6o Omownvrvixe Ouepkaxs, Inuzodaxs, Jlezenoaxs u bioepagusxs, C.-
ITetepbyprsp 1889, IV/I, c. 77-96; Ahmed Latfi Efendi, Vakaniivis Ahmed Liitfi Efendi Tarihi, yay.
haz. Ahmet Hezarfen, istanbul 1999, 1, s. 216; Colonel Chesney, The Russo-Turkish Campaigns of
1828 and 1829; With a View of the Present State of Affairs in the East, pp. 144-146; Naci Cakin, Tiirk
Silahli Kuvvetleri Tarihi IITiincii Cilt 5’inci Kisim Eki: Osmanli-Rus Harbi (1828-1829) Etiit, Ankara
1978, s. 150-152; John F. Baddeley, The Russian Conquest of the Caucasus, pp. 189, 190.

626



Eray AKCAY

1828-1829 Tiirk - Rus Savagi'nda Kars Kugatmas:

[Paskevig]'nun Kafkasya seferlerindeki daimi harekat tarzi ol-
mugstu. Buna karsilik, oncii birligimiz, muharebe kollarinin her
an yakin destegi sayesinde, tistiin diisman kuvvetlerinin beklen-
medik saldirilarindan higbir zaman zarar gormemisti...”

“(*) Tkmal kervamndaki 980 araba ve 2.250 yiik heybesinde 4.000 ¢eyrek®
erzak ve yine bu miktar kova sarap; 70 arabada sahra hastanesi ve karantina
boliimii; 530 arabada top ve silah ekipmani ve 204 adet iki tekerlekli ve dort
tekerlekli seyyar cephane sandigi; 29 orta boy nakliye araci ve yaklasik 35 ara-
bada ise miihendislik alet ve malzemeleri tasiniyordu.””

Rus birliklerinin sinir1 gecisinin hemen akabinde, Miistakil Kafkas Kolordusu
Baskumandani General Ivan Paskevig-Erivanskiy, Erzurum Valisi ve Sark
Seraskeri Mehmed Said Galib Pasa (d. 1763-6. 1829) ile Osman Pasanin yerine
Kars’a muhafiz olarak atanan Mehmed Emin Pasa’ya” hitaben Tiirk¢e mektuplar
kaleme aldirip gonderdi. Ivan Paskevig-Erivanskiy bahse konu mektuplarda,
Imparator I. Nikolay’in manifestosunda 6ne ¢ikardigi hususlara paralel olarak,
Osmanli Imparatorlugu’'nun antlagsmalarin "kadr i kiymetini bilmedigi" ve
Misliiman ahaliyi Rusya’ya kars: tahrik ettigi yoniindeki ithamlar: tekrarlayip,
imparatorunun emri dogrultusunda Gimri tarafindan hududu gegerek askeri
harekat baglattigini bildirdi. Ivan Paskevi¢-Erivanskiy ayrica, kendilerine silah
cekmeyip mukavemet gostermeyen, hanelerinde siikunetle ikamet eden ahaliye
“asld ve kat‘a cevr ii cefd” edilmesine izin verilmeyecegini’* vurgulayarak muhtemel
bir direnisi bertaraf etmeyi hedefledi ve bu dogrultuda harp bolgesindeki diger
kale muhafizlarina ve ahalinin ileri gelenlerine de benzer sekilde propaganda
mektuplar1 gonderdi.”?

69 Cetvert’ (Yemeepmv) = Ceyrek: Rusya Imparatorluguw'nda, 6zellikle tahil veya sivi
cinsinden dokiilebilir veya akiskan maddelerin agirhgini hesaplamak igin kullanilan bir 6l¢ii
birimiydi. Bir ¢eyrek, 1/4 pud (1 pud = 16,38 kg) ya da yaklasik 4,1 kg olarak kabul edilir.

70 Ymaxos H.W., Micmopis Boenunoixs [riicmeiti e Asiamckoil Typuiu e 1828 u 1829
200axv, c. 192-194. Guimriideki Rus ordugdhini gosteren plan igin bkz. Ekler, Gorsel 3. Rus
kolordusunun sefer nizamui i¢in bkz. Ekler, Gorsel 4.

71 BOA, HAT, nr. 1086/44193 (15.09.1243/31.03.1828); BOA, C.AS, nr. 517/21614
(29.10.1243/14.04.1828).

72 BOA, HAT, nr. 1050/43274-K (13.12.1243/26.06.1828); BOA, HAT, nr. 1050/43274-N
(13.12.1243/26.06.1828).

73 BOA, HAT, nr. 1013/42477-P (16.02.1244/28.08.1828); BOA, HAT, nr. 1013/42477-R
(21.02.1244/02.09.1828); BOA, HAT, nr. 1013/42477-B (15.03.1244/25.09.1828); BOA, HAT, nr.
1013/42477-S (12.01.1245/14.07.1829); BOA, HAT, nr. 1013/42477-K (29.12.1244/02.07.1829;
BOA, HAT, nr. 1013/42477-H (29.12.1244/02.07.1829); BOA, HAT, nr. 1032/42881-B
(16.06.1244/24.12.1828); BOA, HAT, nr. 1032/42881-D (29.12.1244/02.07.1829). Ivan Paskevig-
Erivanskiy tarafindan Kars, Erzurum, Ahiska, Cildir pagalarina ve ahalisine hitaben Tiirkge olarak
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Osmanli Imparatorlugu, Kafkas Cephesi'nde askeri bir harekatin bagla-
mas1 ihtimaline karsi savas1 Rusyanin Kafkasyadaki topraklarina tagimay: plan-
lamist1. Buna binaen Acaristandan Guria'ya, Ahiskadan Imereti’ye ve Bayezidden
Erivana olmak tizere ti¢ askeri harekét hatt1 belirlenmis™ ve Kafkasyadaki Miis-
liman ahalinin destegi de saglanarak Tiflis'in ele ge¢irilmesi hedeflenmisti.”” Bu
plan cercevesinde, evvelki harp tecriibelerinden hareketle ve bolgenin stratejik
ehemmiyeti de gz 6niinde bulundurularak, Erzurum’un bu cephede icra edile-
cek askeri harekatin sevk ve idaresinin merkez {issii olmasina karar verildi.” Bu
minvalde, 27 Subat 1825 tarihinde Erzurum valiligine tayin olunan mezkir Sabik
Sadrazam Galib Pasa, ayn1 zamanda sark seraskeri olarak vazifelendirildi.”” Ga-
lib Pasa, kendisinden bolgedeki ahval hakkinda malumat talep edildiginde, Rus-
yanin harp hazirliklarindan bahisle durumu su sekilde 6zetledi:

kaleme aldirilan mektuplar tizerindeki tarihler Jilyen Takvimine goredir; ancak s6z konusu evrak
Osmanli Arsivi fonlarina kaydedilirken tarihlerin Gregoryen (Miladi) Takvimine gore verildigi
zannedilmis ve bu nedenle belgelerin Hicri Takvime gore olan kargiliklar1 sisteme hatali olarak
kaydedilmigtir. Tarihlerin dogru tespit edilebilmesi i¢in, mektuplarda belirtilen Jillyen Takvimi
esasl: tarihlere 6ncelikle 12 giin eklenerek Gregoryen (Miladi) Takvimindeki karsilig1 belirlenmeli,
ardindan elde edilen bu tarih Hicri Takvime cevrilmelidir. Mesela, Ivan Paskevig-Erivanskiy
tarafindan Erzurum valisi ve Kars muhafizina gonderilen mektuplardaki Jillyen Takvimi esasl
14.06.1828 tarihinin Hicri Takvimdeki kargiligi arsiv katalogunda 01.12.1243 olarak verilmigtir
(bkz. BOA, HAT, nr. 1050/43274-K ve BOA, HAT, nr. 1050/43274-N). Oysaki Gregoryen (Miladi)
Takvimi'nde 26.06.1828% denk diisen bu tarihin Hicri Takvimdeki karsiliginin 13.12.1243 olmasi
gerekirdi. Bu itibarla, ¢caliygmamizda bu tiir evrakin hem Hicri hem de Miladi tarihlerinin yeniden
diizenlendigi ve bu yoniiyle arsiv katalogundaki tarihlendirmelerden farklilik arz ettigi hususu goz
oninde bulundurulmalidir. Savas doneminde cephelerde Ruslar tarafindan yiiriitillen s6z konusu
propaganda ve casusluk faaliyetleri ve Tiirk tarafinin bunlara karg1 aldig1 6nlemler hakkinda ayrica
bkz. Tugrul Ozcan, Sosyal ve Ekonomik Etkileri Agisindan 1828-1829 Osmanli-Rus Savasi, s. 38-
43; Tugrul Ozcan, “1828-1829 Osmanli-Rus Savast Propagandasi ve Osmanli Devletinin Karst
Tedbirleri”, Kahramanmaras Siitgii Imam Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, IX/1 (Kahramanmaras
2012), s. 103-116. Paskevi¢’in Kars miiftiisiine gonderdigi mektup igin bkz. Yurakos H.JL., Mcmopis
Boennvixw [qniicmsiti én Asiamckoti Typuiu ém 1828 u 1829 z00axw, c. 202, 203; ITorto B.A,,
Kaskasckas Botina 6o OmomnvHoixs Ouepkaxs, Inusodaxs, /lezendaxs u bioepadusxe, c. 33, 34.

74  Alexander Bitis, “1828-1829 Tiirk-Rus Savasi ve Edirne Antlasmasi1”, s. 709; Alexander
Bitis, Russia and the Eastern Question; Army, Government, and Society 1815-1833, p. 296.

75 VYmakos H.W., Micmopis Boennwvixs Jwiicmsiii 610 Aziamcxoti Typuiu em 1828 u 1829
200axw, c. 196.

76 Ferik Ahmed Mubhtar Pasa, Tiirkiye Devletinin En Miihim ve Meshtir Esfarindan 1244-45
(1828-29) Tiirkiye-Rusya Seferi ve Edirne Mudhedesi; Vakitsiz Seferin Ibret ve Intibéh Dersleri, 1, s. 73;
Yurakos H.J., Mcmopis Boennoixs Qwiicmsiti én Asiamckotl Typuiu ér 1828 u 1829 200axw, c. 107.

77  Mehmed Said Galib Paga’ya Erzurum valiliginin tevcih olundugu ve pasanin Erzurum’a
dogru yola ¢iktig1 hakkinda bkz. BOA, HAT, nr. 1566/7 (09.07.1240/27.02.1825); BOA, HAT, nr.
922/40077 (17.07.1240/07.03.1825). Paganin bu gorevine ibkaen tayini hakkinda bkz. BOA, C.DH,
nr. 156/7755 (29.10.1240/16.06.1825); BOA, C.DH, nr. 73/3606 (29.10.1241/06.06.1826); BOA,
C.AS, nr. 517/21612 (29.10.1242/26.05.1827); BOA, C.DH, nr. 152/7593 (04.10.1243/19.04.1828);
Yurakos H.J., Mcmopis Boennoixs Qwiicmsiti én Asiamckoil Typuiu ér 1828 u 1829 200axw, c. 149.
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[Rusya] “.. eski ddeti olan yirmi senede bir Devlet-i
Aliyye ile hasmane bi'l-hareke memdlik-i saltanat-1 seniyye-
ye el atmak iizeredir. Bu defa bab-1 harb agilir ise Rumeliden
ziydde gozii Anadolu ve sark tarafindadir. Sohum ve Anapa ve
Giircistan ve Cerkesistan misillii arazi ve sevahili birden yuta-
cakdir. Vaktiyle Devlet-i Aliyye tedarikli bulunmalidir. Anadolu
ahalisinin eski salabet ve hamiyyetleri kalmadigindan bunlara
i'timad olunmaz. Ahlaklar bozulmusdur. Kiilliyyetli nizam as-
keri yetistirilmelidir. Rum maslahat iciin Rusya ve Ingiltere ve
Fransa ile ittifak etmislerdir. Her birinin bu isde bir maksad-
lar1 vardu. Rusya’nin mezhebince ittihadi, fngiltere’nin ticareti,
Fransanun Bonapartadan Burbon haneddnin tahlisi...”.”

Esasinda, Galib Pasa, savasin baslamasindan 6nce bu husustaki fikirleri
soruldugunda kavgaya tutugsmanin zamani olmadigini, memleketin mevcut ig
meseleleriyle ilgilenmenin ve orduyu gelistirip takviye etmenin daha oncelikli
oldugunu beyan etmisti;”” ancak Galib Paga, Erzurum&a tayin oldugu andan
itibaren Ruslarin Osmanli Imparatorlugu’na kargt Kafkas Cephesinde yogun
bir savas hazirlig icerisinde olduklari yoniinde istihbarat almis, bu nedenle
Anadolunun serhatlerindeki diizenli askeri kuvvetlerin bir an 6nce artirilmasi
gerektigini Bab-1 Al'ye gonderdigi yazilarinda vurgulamigt1.®® Galib Paga, Bab-1
Al ile olan s6z konusu tahriratinda konunun ciddiyeti ve vahametiyle ilgili bir
¢ok kez uyarilarda bulunmus; eldeki askeri birliklerin ise yaramadigini, ¢ogunun
hastaliktan vefat ettigini bu nedenle diizenli askeri birliklerin sayilarinin derhal
takviye edilmesi ve savunma hatlariin giiglendirilerek lojistik hazirliklarin
hizlandirilmas: gerektigini defaatle dile getirmisti.*® Her ne kadar Galib Paganin

78  Ahmed Luatfi Efendi, Vak aniivis Ahmed Litfi Efendi Tarihi, yay. haz. Ahmet Hezarfen,
Istanbul 1999, 1, s. 88. Metnin aktariminda yayina hazirlayanin transkripsiyon usuliine sadik kalin-
mistir.

79 ‘.. gavga sirast olmayip nizamat-1 dahiliyye ve askeriyyeyi ilerletmek...” bkz. Ahmed Latfi
Efendi, Vakaniivis Ahmed Liitfi Efendi Tarihi, yay. haz. Ahmet Hezarfen, Istanbul 1999, II-11, s. 372.

80 Orhan E Képriilii, “Galib Pasa, Mehmed Said”, TDV Islam Ansiklopedisi, X111 (Istanbul
1996), s. 331.

81  Galib Pasanin serhatlerin ve bilhassa Karsin nizami asker, levazim ve harp mithimmati
ihtiyacininkarsilanmasive buralarin tahkimihususunda Bab-1Ali’ye yazdiklarive yinebuminval iizere
bolgedeki kale muhafizlarinin, valilerin ve ahalinin de Galib Pasadan talepleri hakkinda bkz. BOA,
HAT, nr.812/37250-A (19.02.1241/03.10.1825); BOA, HAT, nr. 1051/43286 (27.03.1243/18.10.1827);
BOA, HAT, nr. 773/36217-A (09.05.1243/28.11.1827); BOA, HAT, nr. 773/36217-D (09.05.1243/
m. 28.11.1827); BOA, HAT, nr. 773/36217 (23.05.1243/12.12.1827); BOA, HAT, nr. 773/36217-E
(23.05.1243/12.12.1827); BOA, HAT, nr. 773/36217-B (23.05.1243/12.12.1827); BOA, HAT, nr.
1086/44192 (15.09.1243/31.03.1828); BOA, HAT, nr. 1088/44264-V (27.10.1243/12.04.1828);
BOA, HAT, nr. 1088/44264-M (01.11.1243/15.05.1828); BOA, HAT, nr. 1088/44264-O
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bu ikazlar1 neticesinde bilhassa Ahiska ve Kars kalelerinin bir takim eksiklikleri
giderildiyse*> de 15-17 Haziran 1826 tarihlerinde Yeniceri Ocagrnin kanl
bir sekilde ilga®* ve 20 Ekim 1827de Navarinde Osmanli donanmasinin imha
edilmis olmasi* ve kurulan Asékir-i Manstre-i Muhammediyye'nin®* heniiz
sistemli bir talim siirecinden gecemeden ve tam tesekkiillii bir ordu hiiviyeti
kazanamadan harp meydanina ¢ikmasi ve dahasy, siirgiindeki Yenigerilerin devlet
aleyhine faaliyetler yiiriitmesi®® Osmanli Imparatorlugu'nu askeri agidan son
derece miugkiil bir vaziyetle kars1 karsiya birakt1.®” Bu siiregte taarruzdan ziyade
miidafaaya mecbur kalan Osmanli Imparatorlugunun tahkimatlarinin yetersiz
kaldig1, harp hazirliklarinda ciddi aksakliklarin meydana geldigi ve muharebeler
esnasinda Sivas, Amasya, Divrigi, Corum ve Giimiishane havalisinden asker
sevkinde dahi buyiik giicliikkler yasandigi miisahede edilmektedir.®® Bilhassa
tasradan asker celbinde yagsanan gecikmeler, seferi lojistik, iage ve levazim tedariki
hususlarindaki sikintilar, askeri harekatin sevk ve idaresinde ciddi aksamalara yol
acarak ordunun muharebe kabiliyetini zayiflatmistir.

Kars Kusatmasinda Tiirk ve Rus Ordularinin Miidafaa ve Muhasara Giigleri

a. Tiirk Tarafinin Miidafaa Giigleri

Kars muhasarasi basladiginda, kale muhafizi Mehmed Emin Pasanin komutasi
altinda ekseriyeti kalede olmak tizere, dis mahalleler ve tabyalarda konuslanmais
piyade, siivari ve topgulardan miirekkep yaklagik 11.000 mevcutlu bir garnizon
bulunmaktaydi. Ancak bu kuvvetin yalnizca 4000 yakini nizami piyade ve topgu

(01.11.1243/15.05.1828); BOA, HAT, nr. 1087/44246 (01.11.1243/15.05.1828); BOA, HAT, nr.
1087/44241 (01.11.1243/15.05.1828); BOA, HAT, nr. 1050/43274-E (14.12.1243/27.06.1828);
BOA, HAT, nr. 1050/43274-M (18.12.1243/01.07.1828); BOA, HAT, nr. 1073/43929-G
(23.12.1243/06.07.1828); BOA, HAT, nr. 769/36171 (29.12.1243/12.07.1828).

82 Mepbarosp A.IL, Ienepans-Penvomapuians Kuase Ilackesuun: Eeo XKusmv u
Hwsmenvrocmo, c. 106.

83  Kemal Beydilli, “Vak‘a-i Hayriyye”, TDV Islam Ansiklopedisi, XLII (Istanbul 2012), s. 454-
457.

84  Ali Fuat Oreng, “1827 Navarin Deniz Savagt ve Osmanlh Donanmast”, Tarih Dergisi, 46
(Istanbul 2009), s. 37-84.

85  Abdiilkadir Ozcan, “Asikir-i Manstire-i Muhammediyye”, TDV Islam Ansiklopedisi, 111
(Istanbul 1991), s. 457-458.

86  Tugrul Ozcan, Sosyal ve Ekonomik Etkileri Agisindan 1828-1829 Osmanlhi-Rus Savagt, s.
29.

87  Ferik Ahmed Muhtar Pasa, Tiirkiye Devletinin En Miihim ve Meshiir Esfarindan 1244-45
(1828-29) Tiirkiye-Rusya Seferi ve Edirne Mudhedesi; Vakitsiz Seferin Ibret ve Intibah Dersleri, 1, s. 73.

88 BOA, C.AS, nr. 511/21335 (11.02.1244/23.08.1828); BOA, C.AS, nr. 947/41123
(23.02.1244/04.09.1828); BOA, HAT, nr. 1074/43934 (21.12.1243/04.07.1828); BOA, HAT, nr.
598/29329 (25.12.1243/08.07.1828); BOA, HAT, nr. 1088/44264 0 (29.12.1243/12.07.1828).
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smiflarina, 3000 kadar: stivari® birliklerine mensup olup, geri kalan 4000’ ise
sehirde eli silah tutan ve yakin vilayetlerden sevk edilen, askeri disiplinden yoksun,
muharip kabiliyeti sinirli nefir-i dmm diye tabir olunan kuvvetlerden miitesekkildi.
Ayrica, kale, dis mahalleler ve tabyalarin savunmasinda konuslandirilan farkli
kalibrelerde irili ufakli 151 top bulunmaktayd1.”

William Edward David Allen ve Paul Muratoff gibi tarihgiler, Kars Kalesinin
savunma zaaflarindan bahsederken toplarinin teknolojik agidan eski ve ates giicii
bakimindan yetersiz olduklarini vurgulamaktadirlar.®’ Bu goriisiin bazi agilardan
haklilik pay: tasidig kabul edilebilir; ancak s6z konusu toplarin nitelik ve nicelik

89 Nikolay Usakov, Emin Pasanin emri altinda, Karapapak reisi Serif Aganin komuta
ettigi 4000 siivarisinin oldugunu ve pasanin bunlari sinir1 gegecek Rus birliklerine karsi yipratma
hiicumlarinda kullanmay1 planladigini aktarmaktadir. Bkz. Yimaxos H.J., Mcmopis Boentvix®
Hwiicmeiii en Asiamckoti Typuiu én 1828 u 1829 200axw, c. 197.

90  Kars Kalesi’nin asker mevcudu ve top sayis1 hususunda kaynaklarda verilen bilgiler bazi
farkliliklar arz etmektedir: Ferik Ahmed Muhtar Paga kalede 11.000 asker ve 150 adet top oldugunu
yazmaktadir. Bkz. Ferik Ahmed Mubhtar Pasa, Tiirkiye Devletinin En Miihim ve Meshiir Esfaridan
1244-45 (1828-29) Tiirkiye-Rusya Seferi ve Edirne Mudhedesi; Vakitsiz Seferin Ibret ve Intibah
Dersleri, 1, s. 284. Francis Rawdon Chesney, William Monteith (d. 1790-6. 1864) ve John Frederick
Baddeley de kaleyi 11.000 kisinin savundugundan; fakat top sayisinin 151 adet (129 muhasara
topu, 22 havan) oldugundan bahseder. Bkz. Colonel Chesney, The Russo-Turkish Campaigns of
1828 and 1829; With a View of the Present State of Affairs in the East, p. 149; William Monteith,
Kars and Erzeroum: With the Campaigns of Prince Paskiewitch, in 1828 and 1829; And an Account
of the Conquests of Russia Beyond the Caucasus From the Time of Peter the Great to the Treaty of
Turcoman Chie and Adrianople, p. 166; John E Baddeley, The Russian Conquest of the Caucasus, p.
185. William Edward David Allen ile Paul Muratoff top sayisini 150 adet verirken asker mevcuduyla
ilgili kesin bir say1 belirtmemisleridir. Bkz. William Edward David Allen, Paul Muratoft, Caucasian
Battlefields: A History of the Wars on the Turco-Caucasian Border 1828-1921, pp. 24, 26. Aleksandr
Serbatov, Rus birliklerinin sinir1 ge¢mesinin ardindan, Kars1 savunan 6.000 piyade ve 7.000
stivariden miitegekkil, toplam 13.000 mevcutlu bir garnizon bulunduguna dair istihbarat alindigini
ve kale miidafaasinda konuslandirilan top sayisinin 200’t astigini belirtmektedir. Bkz. Illep6aToss
AL, Ienepans-Denvomapuans Knsse Iackesuus: Eeo XKusno u Jrwamenvrocmy, c. 112, 116, 118.
Anatoliy Fadeyev, Emin Paganin komutasinda toplam 16.000 (4000 piyade, 8000 siivari, 4000 silahli
Miisliiman) kisi ve 151 top bulundugunu yazmaktadir. Bkz. ®anees A.B., Poccusi u Bocmounuiii
Kpusuc 20-x 20006 XIX sexa, c. 255, 264. Nikolay Usakov, Tiirk koyliileri arasindan giigliikkle ve
yliksek bir bedel karsiliginda bulunan bir casusun kaleden getirdigi habere gore Kars garnizonunun
yaklagik 11.000 (4000 piyade, 4000 silahli sehir sakini, 3000 siivari) kisiden olustugunu ve Emin Paga
esir alindiginda ele gegirilen evrakta da Kars garnizonunun, silahli sehir sakinleriyle birlikte, toplam
mevcudunun yaklagik 11.000 kisi olarak belirtildigini yazmaktadir. Usakov, top sayisini ise 151 (22
obiis ve havan, 129 top) olarak vermektedir. Bkz. Yurakos H.JV1., Mcmopis Boennvixs [dmwiicmasiti
6w Asiamckoti Typyiu 6w 1828 u 1829 200axw, c. 222, 236, 237. Yine Askeri Ansiklopedinin “Kars”
maddesinde de asker sayist 11.000, top sayisi ise 151 adet olarak verilmistir. Bkz. “Kapcs”, BoenHas
anyuknonedis [Coumunal, XII (Canxr-Ilerepbyprs 1913), c. 413, 415.

91 .. Tiirklerin bol miktarda topu vardy; ancak bunlarin ates giicleri zayift...”, “... ihmal
edilmis toplar...”. Bkz. William Edward David Allen, Paul Muratoft, Caucasian Battlefields: A History
of the Wars on the Turco-Caucasian Border 1828-1921, p. 24.
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olarak Kars miidafaasi i¢in biisbiitiin yetersiz oldugu ve kalenin diisiisiinde basat
rol oynadig1 sdylenemez.”” Nitekim, Sark Seraskeri Galib Pasanin Béabiali ile
yaptig1 yazigmalardan da anlagildig: kadariyla askeri acidan esas mesele, toplarin
yetersizligi veya kalitesizligi degil, Kars Kalesinin saglam bir tahkimattan ve
kusatma sirasinda bu toplari etkin sekilde kullanabilecek ehil ve tecriibeli topgu
personelinden yoksun olmasrydi.”

b. Rus Tarafinin Muhasara Giigleri

26 Haziran 1828de Tiirk sinirin1 gegmeden hemen 6nce Baskumandan-Piyade
Generali-Yaver General Kont Ivan Paskevig-Erivanskiy’in sevk ve idaresi altindaki
Miistakil Kafkas Kolordusunun komuta kademesi soyleydi: Kolordu Kurmay
Bagkani Tiimgeneral Baron Osten-Saken, Kurmay Muhafiz Levazim Subay1 Albay
Vol'hovskiy, Top¢u Komutani Tiimgeneral Gillensmit, Karargdh Nobetci Subay1
Albay Leman, 4. Sinif Levazim Generali Jukovskiy, Kazak Alaylar1 Sefer Atamani
Tiimgeneral Leonov.

Anadolu harekat: igin s6z konusu kurmay kadrosunun emrine Miistakil
Kafkas Kolordusu igerisinden tahsis edilen kuvvetlerin mevcudu takriben 12.000
personel kadardi. Ivan Paskevig-Erivanskiy’in bizzat kumanda ettigi bu birlikler,
harekatin icra tarzina uygun olarak mubhtelif askeri siniflardan tesekkiil etmis olup
su sekilde tanzim edilmisti:**

92 John E Baddeley, .. [Kars] su anda 11.000 kisilik bir garnizonla ve konuglandirilmis 151
topla tahkim edilmisti; iyi bir sekilde erzak tedariki goriilmiis ve korunakli bir yol vasitasiyla simirsiz
bir su kaynagina hiikmediyordu...” dedikten sonra, daha 6nce de belirttigimiz tizere, kalenin bu
kadar hizli diisiisiine sagirmis ve bunu “askeri tarih sahasinda emsalleri arasinda en hayret verici
hadiselerden biri” olarak tarif etmisti. Bkz. John F. Baddeley, The Russian Conquest of the Caucasus,
p. 185. Kitabin Tiirk¢e basiminda bu boliim “.. Bu sefer Kars kalesi, 11.000 kisi ve 151 topla
savunuluyordu. Bol miktarda erzaga sahip bulunan kale, suyunu da saglama imkamna haizdi...”
seklinde, kaleden Kars Cayr'na inen iistii kapali merdivenli yolu kasteden boliim atlanmak suretiyle
eksik gevrilmistir. Bkz. John F. Baddeley, Ruslarin Kafkasya'y: Istilas: ve Seyh Samil, s. 192.

93 .. Karsda olan topgular[in] ise yaramadigimi muhdfiz-1 miisdriinileyh yazmis...”.
Bkz. BOA, HAT, nr. 773/36217 (23.05.1243/12.12.1827); “Kars Kalasimn ise perisanligi ve
ahalisinin killetiyle hod be hod diismana mukadbele edemeyecegi...”. Bkz. BOA, HAT, nr. 733/34786
(11.06.1243/30.12.1827). William Edward David Allen ve Paul Muratoft gegen yiizyilin etkisini
ve bolgedeki olumsuz atmosferi “Osmanlinin on sekizinci yiizyilhmin golgesi, serhat kasabalarinin
harabe surlari ve ihmal edilmis toplar: iizerine ¢okmiistii...” diyerek betimlemislerdir. Bkz. William
Edward David Allen, Paul Muratoff, Caucasian Battlefields: A History of the Wars on the Turco-
Caucasian Border 1828-1921, p. 24.

94  VYmaxos H.J., Mcmopis Boennvixws [dmiicmeiii 6w Asiamckoii Typuyiu éro 1828 u 1829
200axw, c. 192 eki; ITorto B.A., Kaskasckas Boiina 6v Omownvhvixe Ouepkaxs, Inu3odaxs,
Jlezendaxw u Bioepagusxs, c. 29-31. Aleksandr Serbatov ise birliklerin sayisi ve yapisini su sekilde
vermektedir: Korgeneral Vadbolskiy’in komutasinda, toplamda 7.500 mevcutlu ve her biri yaklagik
2.500 kisiden olusan ii¢ piyade tugayr bulunmaktaydi. Bu tugaylardan birincisi Tiimgeneral
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PiYADE
Harekit Kolor Tiim Piyade Birlikleri Korgeneral Knyaz Vadbolskiy’in Komutasinda 3 Tugaya Ayrilmisti
Birligin Komutam Birligin Ad1 Birligin Mevcudu
1. Tugay | Tiimgeneral Muravyov Giircii E] Bombasi (Grenadier) Alay1 1118
Erivan Karabiner Alay: 1393
2.Tugay | Tiimgeneral Berhman Kirim Piyade Alay: 962
39. Aval (Yeger) Alay1 801
40. Aval (Yeger) Alayr 799
3.Tugay | Tiimgeneral Korol'kov Sirvan Piyade Alay1 1337
42. Aval (Yeger) Alayr 1410
8. istihkam Taburu 741
TOPLAM: 8561 Kisi
SUVARI
Birligin Komutam Birligin Ad1 Birligin Mevcudu
Miirettep Tugay Tiimgeneral Rayevskiy Nijegorod Dragun Alay1 460
Miirettep Ulan Alay: 675
Kazak Alaylar: Sefer Atamam Tii al Leonov’un Komutasinda 3 Tuga
1. Tugay Albay Pobednov Don Kazak Alay: izvaylov 112
Don Kazak Alay:: ilovayskiy 319
2. Tugay Albay Sergeyev Don Kazak Alay:: Leonov 321
Don Kazak Alay1: Sergeyev 322
3. Tugay Tiimgeneral Zavadovskiy Don Kazak Alay1: Karpov 245
4. Ath-Karadeniz Alay1 313
Bu birliklere ek olarak bas karargih biinyesinde: Miirettep Hat Kazak Alay: 403
Giircii ve Tatar Siivari Birligi 176
TOPLAM: 3346*
TOPCU
Tiimgeneral Gillensmit’in Komutasinda
Bagh Oldugu Askeri Birlik Baliik Top Adedi
Kafkas El Bombasi (Grenadier) Top¢u Tugayr | 1. Batarya Béligii 8
2. Hafif Bolik 6
20. Topgu Tugay: 1. Batarya Boliigii 8
2. Hafif Bolik 6
21. Topgu Tugay1 1. Batarya Boliigii 8
Dag Toplar1 4
3 Numarah Don Ath-Tope¢u Boliigii 12
5 Numarah Kazak Ath-Hat Yar1 Boligii 6
Muhasara Topu 12
TOPLAM: 70
(58 sahra, 12 muhasara)

Nikolay Usakov her ne kadar 26 Haziranda 12.000 kisilik bir askeri birligin
Kars istikametinde Arpacay akarsuyunu gectigini yaziyorsa da séz konusu
kuvvetlerin tamaminin bu tarihte Karsa hareket etmedigi anlagilmaktadir.

Muravyovun (Giircii El Bombasi/Grenadiye Taburu ve Erivan Karabiner Taburu), ikincisi
Tiimgeneral Berhmanin (Kirim Piyade Taburu ile 39. ve 40. Avci/Yeger Taburu), iilinciisi ise
Tiimgeneral Korol'’kov’'un komutasindaydi. Ayrica, General Rayevskiy’in emrindeki siivari birlikleri,
yaklasik 3.400 kisilik bir kuvveti olusturuyordu. Bu siivari birlikleri, 2.000 kisilik Nijegorod Dragun
Alay1 ile Miirettep Ulan Alay1 ve 1.500 kisilik i Kazak tugayindan miitesekkildi. Bunlara ek olarak,
Tiimgeneral Gillensmitin komutasindaki topgu birliginin 5871 sahra ve 12’si muhasara olmak
tizere toplamda 70 topu vardi. Bu verilere gore birliklerin toplam mevcudu 11.000% yakindi. Bkz.
Mep6arosp A.IL, Tenepans-Denvomapuwans Knase Iackesuus: Eeo XKusno u Jrwamenvrocmo, C.
110, 111. 1828-1829 Tiirk-Rus Savasrna katilan Don Kazak Alaylar1 ve Don Atli-Topgu Boliigiryle
ilgili Tiirkge-Rusga yayimlanmis bir eser i¢in bkz. Badem C., Koryagin S.V., Loginov S.D., 1828-
1829 Rus-Tiirk Savast (1828 y.) (Don Kazaklar: Seceresi ve Aile Tarihi), Moskova 2019. = Bagem
k., Kopsarun C.B., Jlorunos C.[I., Pyccko-Typeykas Boiina 1828-1829 ez. (1828 .) (Ieneanoeus u
Cemetinas Vicmopus [Jonckozo Kasauecmea), Mocksa 2019.
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Nitekim, Timgeneral Nikolay Muravyov® komutasindaki El Bombasi (Grenadier)
Tugay1 Giimriide kalarak muhasara topgusuyla birlikte ikinci konvoyla hareket
etmek icin beklemis; ayrica topgu parkinin yer aldig tiglincii konvoy ise Kirim
Piyade Alay1 ve 4. Atli-Karadeniz Alayrnin muhafazasi esliginde seferdeki orduya
katilmak tizere Erivandan daha yeni hareket etmisti. Dolayisiyla, harekatin ilk
sathasinda Kars muhasarasina yalnizca dokuz piyade taburu sevk edilmis olup,
bunlarin toplam mevcudu yaklasik 7.400 (5.000 piyade ve 2.400 siivari) kisiydi.”®

Kars Harekat: ve Kalenin Isgali

Yukarida bahsedilen siyasi ve askeri sartlar altinda Anadolu harekatini
baslatan Ivan Paskevig-Erivanskiy, 26 Haziranda Giimriiden ayrildiktan sonra 27
Haziranda ordugahini Tiknis Ovasrna kurdu. Buradan hareket eden Rus birlikleri
28 Haziranda Paldirvan’a dogru ilerlenirken Tiirk 6ncii kuvvetleri ile kargilastilarsa
da bu kuvvetler Ruslara bir saldir1 tesebbiisiinde bulunmayarak Karsa dogru geri
gekildiler. Bu sirada General Muravyov'un tugayimnin eslik ettigi topcu birlikleri
ve nakliye araglarinin oldugu konvoy, Giimriiden gelip Paldirvan yakinlarindaki
kolorduyla birlesti. 29 Haziranda Karsa yaklasik 31 kilometre mesafede ve kalenin
goriinebildigi Misko Koyl yakinlarinda Rus birlikleri, Tiirk stivarilerinin ilk
yipratma taarruzuyla karsilasti. Bir Kazak'in 6limi digerinin de esir alinmasiyla
sonuglanan Tiirk hiicumu piskirtiilditkten sonra Migsko mevkisinde konaklayan
Ivan Paskevig-Erivanskiy, daha énce Giimriide miizakere edilen taarruz plani
cercevesinde burada bir kesif yaptirarak kaleye Sorah tepelerinden saldiri
gerceklestirilmesini 6ngoéren planin daha isabetli olduguna kanaat getirdi.”” Bu

95  Nikolay Nikolayevi¢ Muravyov (d. 1794-6. 1866), 1853-1856 Tiirk-Rus Savas1 (Kirim
Savag1) sirasinda gergeklestirilen tgiincti Kars kugatmasima da katilarak Rus birliklerini komuta
edecek ve 1855’te Kars ele gecirmesi hasebiyle, kendisine Karsskiy (Kapcckuii) lakab: verilecektir.
Nikolay Usakov ve Vasiliy Potto siivari sayilarini ayn1 vermis olmalarina ragmen, Usakov toplam
stivari sayisini 3443 olarak hesaplamistir.

96 VYmakos H.W., Mcmopis Boennwvixe Jwiicmsiii 6ro Aziamckoti Typuiu er 1828 u 1829
200axws, c. 192, 193; Tlorro B.A., Kaskasckas Botina 6o OmownvHoixe Ouepkaxs, Onu3odaxs,
Jlezenoaxs u biozpagusxs, c. 30-31. Nikolay Usakov, Paskevi¢in 1 Temmuzda Kiigiik Kéye
vardiginda emrindeki toplam personel mevcudunu 7586 olarak vermektedir. Bkz. Ymrakos H.IL.,
Hcmopis Boennvixws Jwiicmeiil 6n Asiamckoti Typuyiu er 1828 u 1829 200axw, c. 203, 204. Askeri
Ansiklopedi de ilk garpismalari aktarirken .. Paskevi¢’in durumu 7500 mevcutlu kolorduyla gittikge
zorlastyordu..” diyerek bu sayiy1 teyit etmektedir. Bkz. “Kapcn”, Boennas anyuxnonedis [Cotmunal,
XII (Canxr-Iletep6yprs 1913), c. 414.

97 William Monteith, Kars and Erzeroum: With the Campaigns of Prince Paskiewitch, in 1828
and 1829; And an Account of the Conquests of Russia Beyond the Caucasus From the Time of Peter
the Great to the Treaty of Turcoman Chie and Adrianople, p. 158; An. C. [CaBenbess A.JL.], “Kapcs”,
Boennuiii snyuxnoneduueckuii nexcuxon, VII (Cankr-Ilerep6yprs 1855), c. 9. Aleksandr Serbatov,
Paskevi¢'in 30 Haziran sabahi Karsin kuzeyinden dolagsmak suretiyle Erzurum yolunu kesmeyi
kararlastirdigini yazmaktadir. Ancak Kars Cayr vadisinin kuzey-kuzeydogu yoniindeki derinligi,
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hususta bazi komutanlar esas taarruzun, tipki Pyotr Nesvetayev’in 1807 yilinda
yaptig1 gibi dogudan, yani Karadag istikametinden gerceklestirilmesi gerektigini
savunmaktaydy; fakat Sorah tepeleri, Rus top¢u birliklerinin kaleye etkili atis
yapabilmesi, saldir1 ve savunmaya uygun arazi sartlar1 agisindan daha avantajli bir
konumdaydi. Ayrica ordugahin kurulacag: ve Tiirk topcusunun menzili disinda
kalan glineydeki Kigiik Koy bolgesi iase, lojistik ve giivenlik acgisindan daha
elverisliydi. Yine bu mevki, Karsin giineybatisindan Erzurum istikametine giden
yolun kontrol altina alinmasi bakimindan da stratejik nem arz ediyordu.”®

30 Haziranda Miskodan hareket eden Rus birlikleri, yogun yagmur altinda
taslik ve engebeli bir giizergah tizerinden yaklasik 21 kilometre ilerleyerek aksam
alacakaranlhiginda Azat Koye ulastilar. Boylelikle, 26 Haziran sabahi1 Giimriiden
yola ¢ikan kolordu, Bassiiregel, Tiknis, Argin, Camuslu, Paldirvan ve Misko
glizergahini takip ederek yaklasik 70 kilometrelik bir mesafe kat etmis ve kayda
deger bir mukavemetle karsilasmadan Karsa yaklasik 8 kilometre uzakliktaki bir
noktaya varmisti. General Ivan Paskevig-Erivanskiy burada geceledikten sonra,
ertesi giin (1 Temmuz) gergeklesen ¢atismalarin ardindan bas karargahini, yine
Karsn giineyinde bulunan ve kaleye yaklasik 3.5 kilometre mesafedeki Kiigiik
Koy'e kuracak ve Kars kusatmasinin sevk ve idaresini buradan yiriitecekti.”

bu bolgedeki arazinin getinligi ve de Paskevi¢'in ordugédh merkezi olarak sectigi Kiigiik Koy’iin
konumu g6z 6niine alindiginda Serbatov’un verdigi bu bilgiye ihtiyatla yaklagilmalidir. Nitekim,
Paskevi¢ eger Karsn kuzeyinden dolagmis olsaydi, Cakmak ve Sorah tepelerini gecerek Erzurum
yoluna inmesi ve buradan da Kiigiik Koy'e intikal etmesi gerekirdi. Ancak, Paskevi¢’in Kiigiik Kéye
geldikten sonra Erzurum yolunu ve Sorah tepelerini ele gecirmeye calistig1 hususunda Serbatov
da dahil olmak tizere diger Rus kaynaklar1 hemfikirdir. Buna binaen ya Paskevig, sonrasinda bu
diisiincesinden vazgegmistir ya da Serbatov giineyinden demek isterken sehven kuzeyinden yazmistur.
Bkz. Illep6atoss A.IL., Ienepans-Penvomapuians Knsso Iackesuus: Eeo XKustv u JJrosmenvHocmo,
c. 113.

98 Ymaxos H.J., Mcmopis Boennvixo [niicmsiti 6w Asiamckoti Typuiu en 1828 u 1829
200axw, c. 198-200, 212; ITorto B.A., Kasxasckas Boiina 6o Omonnvhuixe Ouepkaxs, Inu3odaxs,
Jlecendaxs u bBioepagusixws, c. 31-33. Ilepbarosn A.IL, Ienepans-Penvomapuwans Knasv
Iackesuuw: Ezo XKusnv u [Jrwamenvrocmo, c. 112, 113; William Monteith, Kars and Erzeroum: With
the Campaigns of Prince Paskiewitch, in 1828 and 1829; And an Account of the Conquests of Russia
Beyond the Caucasus From the Time of Peter the Great to the Treaty of Turcoman Chie and Adrianople,
pp- 158, 159. William Monteith eserinde, Azat Kéy’tin ismini Azakcha ve Kiigiik Kéy’tin ismini ise
Kutchouk Kiew olarak vermektedir. John Frederick Baddeley, kitabinin Ingilizce basiminda Kars’a
Erzurumdan gelecek yardimi kasitla “.. Paskievitch [...] anticipating the attempt to relieve Kars
from the south-west...” diyerek isabetli bir yon (giineybat1) tarifi yapmustir. Ancak eserin Tiirkge
basiminda bu boliimiin sehven .. Paskevig, kalenin kuzey batidan gelecek kuvvetlerle kurtariimasina
calisilacagimi hesaplayarak...” seklinde ¢evrildigi fark edilmistir. Krs. John E Baddeley, The Russian
Congquest of the Caucasus, London 1908, p. 185; F. Baddeley, Ruslarin Kafkasyay: Istilast ve Seyh
Samil, terc. Sedat Ozden, Istanbul 1995, s. 193.

99 “Kapcs”, Boennas anyuknonedis [Comunal, XII (Cankr-IletepOyprsp 1913), c. 413;
Yurakos H.J., Mcmopis Boennoixs Jwiicmsiti én Asiamckoil Typuyiu ér 1828 u 1829 200axw, c. 212.
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Rus harekat kolordusu Azat Koye vardiginda, burada konuglanmis olan Tiirk
kuvvetleri Ruslarin oncii Kazak devriyelerine ani bir saldir1 gergeklestirdiler;
ancak Rus piyadesinin destege gelmesi neticesinde Tiirk birlikleri birka¢ kayip
vererek Kars Cayrnin sol yakasina gecip Sorah tepelerine ¢ekilmek zorunda
kaldilar. Ruslar bu ¢atigma sirasinda esir aldiklari iki asker vasitasiyla Erzurumdan
destek beklendigi, Kars'in teslim edilmeyecegi ve sehirde bilhassa din adamlarinin
Ruslara kargi direnisi orgiitledigi bilgisini edindiler. Bunun {izerine Ivan
Paskevi¢-Erivanskiy’in emriyle, esirler hediyelerle'® serbest birakilip halka ve
garnizona duyurmalari igin ellerine mektuplar verilerek sehre yollandilar. Ayrica,
Kars miiftistine “Sizler, Peygamberin yakin takipgileri, insanlari korumakla
miikellefsiniz!” diye seslenilen; sultanin Ruslara karsi haksiz bir kin besledigini,
bu nedenle beyhude kan dokiilmemesi i¢in halki savagmaktan vazgecirmesini ve
Kagar Irani ile yapilan savasta yasananlardan ibret alinmasini 6giitleyen baska bir
mektup daha kaleme aldirilip gonderildi.'”!

1 Temmuz sabahi bag karargah konvoyu Kii¢iik Koye yerlesmek ve Erzurum
yolunu tutmak maksadiyla Azat Kéyden harekete geti. fvan Paskevi¢-Erivanskiy
bas karargah konvoyunu korumak i¢in kuvvetlerini ikiye ayirip her piyade
alayindan birer boliik, her topgu boliigiinden ikiser top ve her Kazak alayindan
50 siivari tahsis etti. Geriye kalan birlikler ise bizzat Paskevi¢in komutasi
altinda Karsa dogru kesif harekatina basladi. Paskevi¢-Erivanskiy, kaledeki Tiirk
kuvvetlerini agik araziye ¢ekip bir meydan muharebesine zorlamay1 amagliyordu.

Bassiiregel: Karsn Akyaka ilcesine bagli Cetindurak Koyirniin eski ismi. Rus¢a kaynaklarda Bamr-
mryparenb (Bag-suragel’) seklinde ge¢mektedir. Tiknis: Kars'in Akyaka ilgesine bagl Kalkankale
Koytniin eski ismi. Rus¢a kaynaklarda Tihnis (Tuxuuc) veya Dignis (Iurunc) seklinde gegmektedir.
Argin (Ergine): Kars'in Akyaka ilgesine bagh Kayakoprii Koyirniin eski ismi. Rus¢a kaynaklarda
Argin (Aprun) seklinde ge¢mektedir. Camuslu: Karsin Akyaka ilgesine baghi bir kéy. Rusga
kaynaklarda [Ixamyrumsr (Djamugili) seklinde gegmektedir. Paldirvan: Karsm Akyaka ilgesine
bagl Durakli Kéyi'niin eski ismi. Rus¢a kaynaklarda ITongsipsan (Poldirvan) seklinde gegmektedir
Misko: Kars merkeze bagli Halefoglu Kéyirniin kuzeydogusunda yer alan ve Kars’a yaklagik 20-25
km uzakliktaki Misk (Misgo/Misko) Gélii yakinlarindaki eski bir yerlesim birimi. Rusga kaynaklarda
Mesko (Meuixo) seklinde ge¢mektedir. Azat Koy: Giintimiizde Karsin giineyinde, merkeze
bagli olan Azat K6y’ii. Rusga kaynaklarda Azatkyov veya Azadkyov (Asarxés/Asankés) seklinde
gegmektedir. Kiigitk Koy: Giiniimiizde Kars'in giineybatisindaki Kafkas Universitesi yerleskesinin
bulundugu yerde Kars Cayrnin sag yakasinda yer alan bir kéydii. Rus¢a kaynaklarda Kicik Kyov
(Knunk Kés) seklinde ge¢mektedir. Rus harekat kolordusunun sefer giizergahi, Nikolay Usakov,
Vasiliy Potto ve Aleksandr Serbatov’un eserlerinde aktardiklar: bilgiler ile savasla ilgili olusturulan
mubhtelif literatiirdeki veriler temel alinarak derlenmistir.

100 William Monteith, Kars and Erzeroum: With the Campaigns of Prince Paskiewitch, in 1828
and 1829; And an Account of the Conquests of Russia Beyond the Caucasus From the Time of Peter the
Great to the Treaty of Turcoman Chie and Adrianople, p. 159.

101 Ymaxos H.W., Mcmopis Boennvixo Hriicmsiti én Asiamckoii Typuiu en 1828 u 1829
200axw, c. 200-203; ITorro B.A., Kaskasckas Boitina 6o OmomwnvHbix Ouepraxw, dnuszodaxs,
Jlezendaxw u Bioepadusxs, c. 33, 34.
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Muharebe diizeni alan Rus birliklerinin dncii hattinda, alt1 atli top ile desteklenen
Miirettep Hat Kazak Alayi, Sergeyev'in Don Kazaklar1 Alayi, Tatar Siivarileri ve
8. Istihkam Taburu bulunuyordu. Onlarin ardinda aralarinda 12 top olan iki saf
halinde piyade birlikleri siralanmisti. Bunlardan birinci safta 40. Avcr (Yeger)
Alay ve ikinci safta 42. Avcl (Yeger) Alay1 yer aliyordu. Ikinci hatta Sirvan Alay:
ve 39. Avar (Yeger) Alay, Gigiincii hatta ise 6n safta Nijegorod Dragun Alayi ve
Miirettep Ulan Alayi, onlarin hemen arkasinda 8 Don topgusuyla beraber Don
Kazak Alaylar1 (Ilovayskiy, Leonov, Izvaylov, Karpov) konuslanmisti. Aralarinda
18 top bulunan Giircii El Bombasi (Grenadier) Alayi ve Erivan Karabiner Alayi ise
ihtiyat kuvveti olarak tutuluyordu. Bu birliklerin toplam mevcudu 7586 kisiydi.'*

Bu ilerleyisi goren Mehmed Emin Paga, Paskevi¢-Erivanskiy’i karsilamak
tizere yaklasik 4000 kisilik bir siivari birliginin kaleden disar1 ¢ikmasi emrini
verdi. Bu birlikler giineydeki bataklik arazide beklemeye basladi. Rus birliklerinin
yaklagmakta oldugunu goren Tiirkler, Kars'n yaklasik 4 kilometre dniindeki bir
dere iizerine kurulu olan kopriiyii yiktilar. Bu durum, Rus ilerleyisini yavaslatarak
kisa siireli bir ¢atismaya meydan verdi. Tiirk kuvvetleri, Don Kazaklarinin éncii
hattin1 gerileterek Rus piyade ve topgularinin dereyi ge¢meye calistig1 noktaya
kadar ilerledi. Bunu goren Paskevig-Erivanskiy derhal Albay Knyaz Fyodor
Bekovi¢-Cerkasskiy ve Yarbay Pyotr Verzilin komutasindaki Miirettep Hat
Kazak Alayrni bu noktaya sevk etti. S6z konusu noktaya varan Kazak alaylar
gogiis gogiise bir carpisma neticesinde Tiirk siivarisinin ilerleyisini durdurmay1
basardilar. Boylece, piyade birliklerinin birinci hatt1 dereyi gecip mevzilenerek
etkili top atiglar1 yapma firsat1 bulabildi ve onlarin ardindan ikinci piyade hatt1
da sitivari birlikleriyle beraber karsiya gecerek birinci hattin arkasina mevzilendi.
Neticede, Tiirk birlikleri yogun topgu atesi ve stivari tazyiki karsisinda Kars'a dogru
geri ¢ekilmek zorunda kaldilar. Saat yedi sularinda, Rus kolordusu kale toplarinin
goriis mesafesinde, muharebe diizeni aldi. Birlikler dogu tarafindan sehre
yaklagmaya bagladilar; fakat bu sirada Behram (Bayram) Pasa ve Orta Kapidan
yogun top atistyla karsi karsiya kaldilar. Bunun iizerine Paskevi¢-Erivanskiy,
birliklerini top menzilinin sinirinda durdurdu. Ardindan, miimkiin oldugunca
kalabalik bir kuvvet ve genis bir cephe goriintiisii vermek maksadiyla,'” Kazak
alaylarina lava'” diizenine gegme emri verdi. Bu muharebe nizaminda taraflar

102 Ymaxos H.W., Mcmopis Boennvixo Hriicmsiti en Asiamckoii Typuiu en 1828 u 1829
200axw, c. 203, 204; Ilorro B.A., Kasxascxas Boiina 6o OmorenvHbiX Ouepraxw, dnuszodaxs,
Jlezendaxw u Biozpagusixs, c. 34.

103 William Monteith, Kars and Erzeroum: With the Campaigns of Prince Paskiewitch, in 1828
and 1829; And an Account of the Conquests of Russia Beyond the Caucasus From the Time of Peter the
Great to the Treaty of Turcoman Chie and Adrianople, p. 160.

104 Lava (Jlasa): Diigman kanatlarini yipratma ve kusatma maksath yay veya hilal seklinde
tertip edilmis agik hiicum diizeni. Literatiirde Turan veya Hilal taktigi olarak adlandirilan taktikle
benzerlikler gostermektedir.
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arasinda baglayan karsilikli topgu atesi, sabah saat dokuz sularina kadar kesintisiz
devam etti. Baslangigta Rus birliklerinin bu agik diizeni Tiirk tarafini yanilgiya
ugratmay1 basardiysa da Rus kuvvetlerinin sayica az oldugunun anlasilmasi tizerine
sag kanatta Karadag eteklerinde ve sol kanatta Kars Cayrnin yiiksek kesimlerinde
stivari birlikleri taarruz i¢in hazirlanmaya basladi. Bunun tizerine sol kanat, Don
Kazaklarindan olusan Karpov Alay1 vasitasiyla; daha ¢ok tehdit altinda olan sag
kanat ise 8. Istihkim Taburu, 6 Kazak atli-topu, Nijegorod Dragun Alay1 ve bu
Kazaklarin arkasinda mevzilenen Don Topc¢u Boligii ile destekledi. Ruslarin bu
hazirliklari stirerken, saat 10 sularinda, Tiirk stivarileri taarruza gecip Sergeyev ile
Leonov’un birliklerine saldirarak bu kanadi kusatmaya calistilar. Bunu 6ngéren
Paskevi¢-Erivanskiy, Tirk stivarilerini kaleden uzaklastirmak i¢in sol kanatta
Kazaklar1 komuta eden Tiimgeneral Zavodovskiye bulundugu mevzide siki bir
sekilde tutunmasi ve Albay Sergeyeve de Leonov’un alayiyla birlikte yavas yavas
geri ¢ekilmesi talimatini verdi. Sag kanattaki Kazak alaylarinin beklenmedik geri
cekilisini goren Tiirk stivarilerinin hizli ilerleyisi kaleden uzaklagsmalarina ve
arkalarini tamamen acikta birakmalarina neden oldu. Bu sirada cevirme harekati
icin yedekte tutulan Miirettep Ulan Alayrni Tiimgeneral Baron Osten-Saken
komuta ediyordu. Rus siivarisi aniden, Paskevi¢-Erivanskiy’in de beklenmedigi
bir hiicum gergeklestirip Tiirk siivarisinin arkasina sizarak Kars'la olan irtibatini
kesti. Hiicuma diger Rus birlikleri de destek vermesi tizerine iki ates arasinda
kalan Tiirk stivarileri agir kayiplar vererek kaleye sigindi. 1 Temmuz aksamina
kadar siiren bu ¢atigmalarin neticesinde Paskevi¢-Erivanskiy bas karargahini
kurdurdugu Kiigitk Koye ¢ekildi. S6z konusu ¢arpismalarda Tiirkler yaklagik 100
6ld, 200 yarali ve 30 esir vermigti. Ruslarin kaybu ise 3’ subay olmak iizere 12 6lit
ve 39 kadar yarali idi.'®

Tim bu gelismelerden 6nce, Rus ordusunun Karsa dogru ilerledigine dair
istthbarat Mehmed Emin Pasa tarafindan Erzuruma ¢oktan iletilmisti. Bu bilgi
lizerine ark Seraskeri Galib Pasa, Sivas Valisi ve Seyyar Ordu Kumandani Kose
Mehmed Pasa'® komutasindaki yaklasik 20.000 kisilik bir kolorduyu Karsin

105  Ymakos H.W., Mcmopis Boennvixe Jwiicmsiii 6ro Aziamckoti Typuiu en 1828 u 1829
200axwe, c. 204-208; ITorto B.A., Kasxasckas Boiina 6o Omonnvhuixe Ouepxaxs, Inu3odaxs,
Jlezendaxw u bioepagusaxw, c. 35-37; lllepbatoss A.IL., [enepans-Penvomapuians Knasv Ilackesuys:
Ez0 JKusmv u JJrwamenvrocmo, c. 113. Vasiliy Potto, Rus tarafinda 12 6lii, 40 yarali oldugunu
belirtirken Tiirklerin kayiplariyla ilgili net bir rakam vermeyerek aralarinda subaylarin da oldugu
40 askerin esir alindigini yazmaktadur.

106  Francis Rawdon Chesney, William Monteith ve ona siklikla atifta bulunan John Frederick
Baddeley, eserlerinde Sivas Valisi ve Seyyar Ordu Kumandani Kose Mehmed Pasa’y1 yanlishikla serasker
veya Erzurum Seraskeri (Kiossa Muhammed Pasha, the Seraskier; Kios Pasha, Seraskier of Erzeroum)
olarak zikretmektedirler. Bkz. William Monteith, Kars and Erzeroum: With the Campaigns of Prince
Paskiewitch, in 1828 and 1829; And an Account of the Conquests of Russia Beyond the Caucasus From
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yardimina gonderdi.'” 30 Haziranda harekete gecen Kose Mehmed Pasa, Kars
Muhafizi Mehmed Emin Paga’ya 5 Temmuzda kale 6nlerinde olacagini bildirerek
su ifadelerle seslendi: “Askerlerin cesurdur, kale zapt edilemez, Ruslarin sayis: azdir.
Garnizona, kdfirlerin zayif oldugunu telkin etmeyi bil! Ben gelinceye degin erlik
goster!™8

2 Temmuz sabah1 Albay Reut, 42. Avci (Yeger) Alayi ve bir Kazak alay1 ile dort
top esliginde, Erivandan gelen topgu parkini karsilamak iizere gorevlendirildi.'*”
Akabinde, Paskevig-Erivanskiy, yapilan bir tahta koprii vasitasiyla General
Muravyov'un tugay1 ve Albay Baron Frederiks komutasindaki Erivan Karabiner
Alay1 ile Kars Cayrnin sol yakasina gegerek topgu birliklerini kaleye en yakin
tepelerde konuslandirip hizla Sorah tepeliklerine dogru ilerledi. Hiicumun boylesi
beklenmedik ve siiratli olmasi Tiirk tarafinda saskinliga neden oldu. Muravyov’un
komutasindaki tugay hizlica Tas Koprii, Ermeni Mahallesi ve Orta Kaprya
hakim konumdaki bu noktay1 topgu destegi ve ekseriyetle siingii miicadeleleri
neticesinde ele gecirmeyi basardi. Kaleyi giineybatidan goren oldukga stratejik
6neme sahip bir noktay1 kaybeden Tiirkler, Muravyov'u ele gecirdigi bu tepelerden
sokmek i¢in gece ge¢ saatlere kadar siirecek birgok basarisiz girisimde bulundu.
Bu maglubiyet, Tiirklerin kaleden ¢ikarak tekrar taarruza girisme cesaretini
biiyiik 6lgiide kirmist1. Boylece, Ruslar kaleye daha yakindan kesif harekat: yapma

the Time of Peter the Great to the Treaty of Turcoman Chie and Adrianople, pp. 157, 167; F. Baddeley,
Ruslarmn Kafkasya'y: Istilast ve Seyh Samil, s. 192, 198, 214; John F. Baddeley, The Russian Conquest of
the Caucasus, pp. 185, 192, 213. Ayn1 yanlis William Edward David Allen-Paul Muratoff, Alexander
Bitis ve Aleksandr Savelyev tarafindan da tekrarlamistir. Bkz. William Edward David Allen, Paul
Muratoff, Caucasian Battlefields: A History of the Wars on the Turco-Caucasian Border 1828-1921,
pp- 25, 30. Bkz. Alexander Bitis, “1828-1829 Tiirk-Rus Savas1 ve Edirne Antlagsmasr’, gev. Nasuh
Uslu, Tiirkler, ed. Hasan Celal Giizel, Kemal Cigek, Salim Koca, Ankara 2002, XII, s. 709; Alexander
Bitis, “The 1828-29 Turco-Russian War and the Treaty of Adrianople”, The Turks, ed. Hasan Celal
Giizel, C. Cem Oguz, Osman Karatay, Ankara 2002, IV, p. 155; Alexander Bitis, Russia and the
Eastern Question; Army, Government, and Society 1815-1833, Oxford 2006, pp. 296, 533; Alexander
Bitis, The Russian Army and the Eastern Question, 1821-34, Ph.D. Dissertation, The London School
of Economics and Political Science, London 2000, pp. 165, 166; Azn. C. [Casenbens A.JL.], “Kapcp’,
Boenmoiti snyuxnonedudeckuti nexcuxon, VII (Cankr-Iletep6yprs 1855), c. 9.

107 “Kapcw”, Boennas suyuxnonedis [Coumunal, c. 414; Yiurakos H.V., Mcmopis Boennoixs
Hwiicmeiii en Asiamckoti Typuiu én 1828 u 1829 zo0axw, c. 197, 198.

108  Ymaxos H.W., Mcmopis Boennvixs [dniicmeiti 6w Asiamckoti Typuiu en 1828 u 1829
200axw, c. 198; ITorro B.A., Kaskasckas Boiina 6o OmornnvHoixe Ouepkaxs, Inu3odaxs, /lecendaxs
u Biozpagusaxw, c. 32. Vasiliy Pottonun eserinde bu boliim “Askerlerin cesurdur, Kars zapt edilemez,
Ruslarin sayist azdir. Garnizonu yiireklendirmeyi bil! Ben gelinceye degin erlik goster!” seklindedir.

109 Kirim Piyade Alay1 ve 4. Atli-Karadeniz Alayrnin muhafazasinda yol alan bu topgu
birligi Albay Reut'un kilavuzlugunda 3 Temmuzda Kars 6nlerine geldi. Bkz. Yuraxos H.JL., Mcmopis
Boennvixv [Jwiicmsiii 6n Aziamckoti Typuiu én 1828 u 1829 20daxw, c. 212.
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imkani elde etmislerdi. 2 Temmuzdaki s6z konusu ¢arpismalarda Ruslarin 2 6li 4
yaraly; Tiirklerin ise yaklasik 80 kayb1 bulunuyordu.'

2 Temmuz'u 3 Temmuza baglayan gece boyunca, Orta Kaprnin giineydogu
ucundaki Yusuf Pagsa Burcu'nun karsisindaki diizliiklere ve Sorah tepelerinin
kuzey ile giineyinde bulunan Tiirk tahkimatlarina kars: Ruslar tarafindan birka¢
batarya inga edilmesi kararlastirildi. Sorah tepelerindeki tahkimatlar istihkdm
subaylar1 Astegmen Pusin ve Bogdanovi¢’in komutasinda $irvan Piyade Alayrnin
1. taburu tarafindan yapildi. Erivan Karabiner Alayrna ise onlar1 koruma gorevi
verilmisti. 3 Temmuz sabahinda bitirilen 1 Numarali Batarya’ya 4 adet biiyiik
kalibreli top yerlestirildi.'"' Havanin aydinlanmasi {izerine Erivan Karabiner
Alayi, Tiirk topgusunun hedefi olmamak adina bu bolgeden ayrildi. Insa edilen
1 Numarali Batarya, bulundugu pozisyonu korumak ve Tiirk garnizonunun
dikkatini dagitmak amaciyla, mevcut rezervlerini de goz éniinde bulundurarak
Tiirk tahkimatlarina sinirl sayida top atis1 gergeklestirdi. Tiirk tarafi ise, Ruslarin
bu bolgeden taarruza gegecegini 6ngorerek, s6z konusu mevziyi daha yogun bir
sekilde yeni piyade kuvvetleriyle tahkim etmeye basladi. Ancak beklenenin aksine
3 Temmuz tarihinde, taraflar arasinda kayda deger bir muharebe cereyan etmedi.
Her iki taraf, pozisyonlarin1 muhafaza etmek ve sonraki harekatini planlamakla
yetindi.''?

Paskevi¢-Erivanskiy 4 Temmuzda Sorah tepelerine bir kesif harekati
daha gergeklestirerek 2, 3 ve 4 numarali bataryalarn hangi mevkilere
konuslandirilacagini bizzat gosterdi. Bunlardan 2 ve 3 numarali bataryalarin
Sorah tepelerine, 4 Numarali Bataryanin Kars Cayr'nin sag yakasindaki yiikseltiye
yapilmasini emretti.'"* Bu nokta, Tiirk birliklerinin kampina yaklagik 350 metre
ve Orta Kaprnin giineydogu ucundaki Yusuf Paga Burcu’na ise yaklagik 640 metre
mesafedeydi. Bu hedef dogrultusunda, 4 Temmuzda icra edilecek harekatin esas

110 Ymaxos H.W., Mcmopis Boennvixs Jwiicmsiii 610 Aziamckoti Typuiu em 1828 u 1829
200axw, c. 218, 219; lllepbarosp A.IL., Ienepans-Penvomapuans Kussv Iackesuus: Eeo JKushv
u Jwamenvrocmo, c. 115. Aleksandr Serbatov, Temiir (Temir) Pasa Kulesinin Muravyov’un 2
Temmuzdaki bu hiicumu sirasinda ele gegirildiginden bahsediyor; oysa Nikolay Usakov ve Vasiliy
Pottonun yazdiklarindan anlagildigi kadariyla kule 5 Temmuz tarihinde Albay Burtsev tarafindan
isgal edilmistir. Bkz. Yirakos H.J1., Mcmopis Boennvixw Jmwiicmeiii én Asiamckoii Typuiu éro 1828
u 1829 200axw, c. 230; IlorTo B.A., Kaskasckas Botina 6o OmomwnvHoixs Ouepkaxs, Inu300axs,
Jlezendaxws u biozpagusixe, c. 64; An. C. [CaBenbend AJL.], “Kapcs”, BoenHoiii sHyuxnoneduueckuil
JIEKCUKOH, C. 13.

111 “Kapcw”, Boennas snyuxnonedis [Coimunal, c. 414; An. C. [Casenpenp AJL], “Kapcp’,
Boennwiii sHyuxnoneduseckuti 1eKCUKoH, c. 12.

112 Ymaxos H.W., Mcmopis Boennvixs Jwiicmeiii 610 Aziamckoti Typuiu emw 1828 u 1829
200axw, . 220-223; lllepbatod A.IL, Ienepans-Penvomapuans Kussv Ilackesuus: Ezo XKusmo u
Iwsamenviocmo, c. 115, 116.

113 “Kapcw”, Boennas snyuxnonedis [Coimunal, c. 414.
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maksad, Tiirk tahkimatinin 6niinde yer alan yiiksek noktalarin ele gecirilmesiydi.
Bunun i¢in Paskevig-Erivanskiy kuvvetlerini iki gruba ayirdi: Timgeneral
Korolkov komutasindaki 39. ve 42. Avci (Yeger) Alaylari ile Kirim Piyade Alayz,
Kars Cayr'nin sol yakasinda gorevlendirildi. Sag yakada ise Timgeneral Muravyov
komutasinda Giircti El Bombasi (Grenadier) Alay1 ve Erivan Karabiner Alayi,
dort adet hafif top esliginde konuslandirildi. Harekatin bagar1 sansini artirmak
maksadiyla Tiirklerin dikkatini dagitmak adina iki sahte taarruz planlandi. Bu
sahte hiicumlar, kalenin giineydogu ve kuzeybati yonlerinden gergeklestirilecekti.
Albay Rayevskiy, nizami stivari tugayi, bir Don Kazak Alay1 ve Don Atli-
Topgu Boliigiine ait dort top ile Karadag yoniine dogru hareket ederek Tiirk
garnizonunun dikkatini dogu yone ¢ekmekle gorevlendirildi. Albay Borodin ise
kendisine bagli Sirvan Piyade Alayrnin bir taburu ve iki hafif topla sol kanatta
yer alacakti. Albay Borodin'in gorevi, Erivan Karabiner Alay: tarafindan daha
once terk edilmis ve simdi yeniden Tiirk piyadeleri tarafindan tahkim edilmis
olan kuzeybati yiikseltilerindeki mevzilere yonelik sahte taarruzu yiiriitmekti.
Bu plan gercevesinde giin batmadan baslayan sahte taarruzlar gece boyunca
kiigiik birlikler eliyle devam ettirildi. Kalenin dogusundaki tepeler, sehir ve tagra
mabhalleleri ile 6zellikle Karadag tahkimati {izerine yapilan saldirilar nedeniyle
Tiirk birlikleri esas taarruzun nereye yapilacagini kestiremediginden, siirekli yer
degistirmek zorunda kaldi. Gece karanliginda kaleden yapilan isabetsiz top atislar1
ise Rus kuvvetleri tizerinde bir tesir gosteremedi. Tiirk birliklerinin bu dikkat
daginiklig1 neticesinde Paskevi¢-Erivanskiy’in daha dnce Sorah tepelerinde isaret
ettigi noktalara 4 Temmuz'u 5 Temmuz’a baglayan gece 4 toplu 2 ve 3 numarali
bataryalar yapildi. 4 Numarali Batarya ise biiyiik gizlilikle insa ediliyordu; ancak
Ruslarin bu girisimi bir siire sonra fark edilince bu bolgeye tahkimatlardan ve
Orta Kapi burglarindan top atig1 yapilmaya baslandi. Ruslar ise dikkat cekmemek
i¢in taktik acidan bu top atislarina karsilik vermeyerek sessizce hazirliklarini
stirdiiriip giin dogmadan bataryay: tamamlayip buraya 12 top ve iki pudluk'* 4
obiis konuslandirdilar.'*®

5 Temmuz sabahinda Rus birliklerinin bataryalara goére kuvvet dagilimi
su sekildeydi: 1 Numarali Bataryada 39. Avci (Yeger) Alayrndan bir tabur. 2

114 Pud (ITyo): Ruslarin kullandig eski bir agirlik 6lgii birimi. 1 pud = 16,38 kg. 2 pud = 32,76
kg.

115  Ymakos H.W., Mcmopis Boennvixe Jwiicmsiii 610 Aziamckoti Typuiu en 1828 u 1829
200axwe, c. 223-225; Illepbatop A.IL, Ienepansv-Penvomapuians Kusasv Ilackesuus: Eeo JKusmo
u [dressmenvrocmo, c. 116, 117; “Kapcw”, Boennas anyuknonedis [Coumunal, c. 414. Aleksandr
Serbatov, “.. tiim birliklerin harekatini detayli sekilde agiklamaya girismiyoruz...” diyerek 5
Temmuzda icra edilen harekat: ve kalenin ele gegirilisini askeri agidan daha muhtasar bir sekilde
betimlemistir.
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Numarali Bataryada Kirim Piyade Alayrndan iki tabur. 3 Numarali Bataryada
42. Aval (Yeger) Alayrndan iki tabur. 4 Numarali Bataryada Erivan Karabiner
Alayrndan iki tabur ki bu batarya daha fazla 6nem arz ettiginden burada Giircii
El Bombasi (Grenadier) Alayrndan iki tabur da ihtiyat birligi olarak tutuluyordu.
I¢ kaleye bakan kuzeydeki tepelerde gece boyunca sahte taarruz gerceklestirmekle
gorevli olan Sirvan Piyade Alayrnin bir taburu konuslandirildi. Karadag tarafinda
ise Albay Rayevskiy kendisine tahsis edilen miifrezeyle konumunu muhafaza
ediyordu. Kiigitk Koyde de 40. Avcr (Yeger) Alayrndan iki tabur, 39. Aver (Yeger)
Alayrndan bir tabur ve Sirvan Piyade Alayrndan bir tabur ile desteklenen Kazak
birlikleri bag karargdhin muhafazasi i¢in ayrilmisti. Buna gore, taarruza 38 topla
desteklenen 5080 piyade katiliyordu. 28 toplu 1830 piyade ise bas karargahi
koruyordu. Istihkim taburu ise béliinerek bataryalara dagitildi ve Kazak siivarileri
de bolgedeki yiiksek noktalar ve muhabere yollarindaki devriye gorevini icra
edecekti.''®

Safak vaktinde Tiirk birlikleri hem sehirde hem de tahkimatlar arasinda yogun
bir hareketlilik sergiledi. Taraflar arasinda yapilan seri top¢u bombardimani
esnasinda Tiirkler Ruslarin 4 Numarali Batarya’s: iizerine yogunlasti. Topgu
atesinin baglamasindan kisa siire sonra, Ruslarin sol kanadinda siddetli bir piyade
carpismast patlak verdi; 39. ve 42. Avcr (Yeger) Alaylar’nin ileri hat birlikleri,
kalenin 6niindeki mezarlikta pusuya yatmus Tiirk piyadeleriyle sicak temas sagladi.
Catigma giderek siddetlendi ve iki tarat da mukavemet gosteriyordu. Bunun
tizerine, Korgeneral Knyaz Vadbolskiy, ¢atigma hattindaki Avci (Yeger) Alaylarini
takviye etmek i¢in yedekte bekleyen iig ilave piyade boliigiinii, Albay Miklasevskiy
komutasinda ileri sevk etti. Bu, ¢atismanin seyrini Ruslar lehine geviren kritik
bir hamle oldu. Mezarlikta gogiis gogiise yasanan cetin miicadelelerden sonra
Tiirkler geride 2 top 4 sancak birakarak kaleye dogru ¢ekilmek zorunda kaldi.
Miklasevskiy'in birlikleri {izerine siivari hiicumu yapilacagini sezen Paskevi¢-
Erivanskiy, Vadbolskiye, 42. Avc1 (Yeger) Alayrndan bir bagka tabur ile Albay
Reut'u bolgeye sevk etmesi talimatini verdi. Fakat Albay Reutun zamaninda
yetisememesi tizerine Tiirk kuvvetleri Miklasevskiy komutasindaki Rus birliklerini
geri pliskiirterek Albay Reuta saldirdi. Bu saldir1 karsisinda Ruslarin sol kanadi
geri gekilmek zorunda kaldi. Ancak Rus birlikleri kisa stirede toparlanarak tekrar
Tiirk kuvvetlerini geri atmayi bagardi. Paskevig-Erivanskiy, Tiirkleri bu noktadan
tamamen ¢ikarmak i¢in Albay Kont Simoni¢ komutasinda Giircii E1 Bombasi
(Grenadier) Alayrndan {i¢ boliigii buraya sevk etti. Korgeneral Knyaz Vadbolskiy,
Albay Reut ile Yarbay Miklasevskiy komutasindaki boliikler arasinda kalan

116 ~ Ymakos H.W., Mcmopis Boennvixe Jwiicmsiii 610 Aziamckoti Typuiu en 1828 u 1829
200axw, c. 226.
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diger 39. ve 42. Avcl (Yeger) Alaylarina ait birlikleri toplayarak bizzat taarruzu
yonetti. Orta Kaprya yapilan bu hiicum kanli ¢arpismalara sahne oldu; ancak
Tiirk kuvvetleri mahallenin Kars Cayrna yakin olan tarafinda direnmeye devam
ettiler. Olduke¢a yipranan Avci (Yeger) kuvvetlerinin yiikii, Albay Borodin’in
Kars Cayr'nin sol yakasindaki tepelerde taarruza girismesiyle hafifledi. Borodin,
kuzeybatidaki siperleri ele gegirerek burada iki toplu bir batarya kurdu ve Knyaz
Vadbolskiy’le es zamanli bir taarruza giristi. Timgeneral Korolkov'un ihtiyat
kuvveti olarak tuttugu Kirim Piyade Alayrnin sol kanada intikali, Borodin'in
rahat ilerlemesine imkan tanidi. $irvan Alayrnin bir taburu ile Giircii El Bombasi
(Grenadier) Alayrndan gelen ti¢ takviye boliik hizla tepelerden Orta Kaprya inerek
stingli hiicumuna kalktilar. Bu ani saldir1 neticesinde Kars Cayrnin kiyilarina
kadar olan bolgede direnen Tiirk kuvvetleri mevzilerini terk etti ve Orta Kap1 9
sancakla birlikte tamamen Ruslarin eline gecti. Boylece Rus kuvvetleri, kopriiyii
gecerek kale dibindeki sivil yerlesim alanlarinda mevzilendiler. Bu sirada Albay
Burtsov, 39. Avcr (Yeger) Alayrna bagl bir taburla Temiir (Temir) Pasa Kulesi'ni
ele gecirerek buraya iki top yerlestirdi. Top¢u Komutani Tiimgeneral Gillensmit
ise Sorah tepelerinde iki Kazak athi topu ve dort muhasara topundan olusan
yeni bir batarya tesis etti. Boylece Albay Borodin'in kuzeydogu yiikseltilerinde
konuslandirdig1 topgu bataryasi ile baglantili olduk¢a mithim bir taarruz hatti
olustu.'”

Muharebe alanindaki bu gelismeler birdenbire kusatmanin seyrini degistirdi.
Artik kaleye daha yakindan topgu atislar1 yapilabiliyordu ve Ruslarin bu
beklenmedik ilerleyisi Tiirk birlikleri arasinda kargasaya ve telasa neden olmustu.
Tirk birliklerinin bir kisminin Karadaga dogru gekildigini goren Paskevig-
Erivanskiy, Orta Kap:1 {izerinden, dogrudan kale o6nlerine siddetli bir hiicum
planladi. Bu amagla gerceklestirilen yogun top atisi neticesinde, Orta Kap1
onlerindeki burclar biiyiik olgiide tahrip edildi. Ayrica, kale dibinde ele gegirilen
yerlere de kiiciik c¢apli bataryalar kurulmaya baslandi. Paskevi¢-Erivanskiy,
Tiimgeneral Baron Osten-Sakene, Erivan Karabiner Alayr'ndan bir tabur ve Giircii
El Bombas: (Grenadier) Alayr'ndan iki tabur ile bu bolgeye ilerleme emri verdi.
Bu birlikler kalenin sol tarafindaki burcu 4 top ve 5 sancakla beraber ele gegirmeyi
basardilar. Albay Baron Frederiks komutasindaki bir grup Karabiner kuvveti ise
mabhallenin ¢ay boyundaki noktalarini tamamen ele gegirerek Tiirkleri buradan
gekilmeye zorladi. Ancak, Orta Kaprdaki Yusuf Pasa Burcu uzun siire direnmeyi

117 Ymaxos H.W., Mcmopis Boennvixe Jwiicmsiii 610 Aziamckoti Typuiu em 1828 u 1829
200axw, c. 227-230; lllepbatoss A.IL, Tenepans-Denvomapuwans Kusso Iackesuusn: Eeco XKusno u
Hrsamenvrocmy, c. 116, 117; William Monteith, Kars and Erzeroum: With the Campaigns of Prince
Paskiewitch, in 1828 and 1829; And an Account of the Conquests of Russia Beyond the Caucasus From
the Time of Peter the Great to the Treaty of Turcoman Chie and Adrianople, p. 163.
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basardi. Bunun tizerine Albay Volhovskiy buraya ani bir hiicum gergeklestirerek 4
toplu bu burcu ele gegirdi. Bu toplar derhal kaleye dogru ¢evrilerek dogu surlarini
dovmeye basladi. Orta Kap: oniindeki iki bur¢ Rus birliklerinin kontroliine
gectiginde, 20. ve 21. topcu tugaylarina bagh 12 top, Yusuf Paga Burcunun sag
kanadinda, batakligin arkasina mevzilendirilerek i¢ kale top atisiyla baskiya
alindi. Catismanin siddetiyle sehirde ii¢ farkli noktada yanginlar bas gosterdi.
Mehmed Emin Paga’ya yakin bir noktada isabet alan {i¢ cephane sandig1 biiyiik bir
patlamayla havaya u¢tu. Bu esnada Paskevi¢-Erivanskiy, Tiimgeneral Muravyov’u,
Erivan Karabiner Alayrndan ii¢ tabur ve Orta Kapirdaki Giircii EI Bombasi
(Grenadier) Alayrndan bir tabur ile destekleyerek Karadag1 ele gecirmek tizere
gorevlendirdi. Muravyov’'un Yusuf Pasa Burcundan Karadaga gegerken, acik
arazide ilerlemesi gerekiyordu ki buras: Tiirklerin ¢apraz topgu atesi altindayds;
fakat kaleden beklendigi gibi bir top atis1 gerceklestirilmedi. Béylece, Muravyov'un
birlikleri topgu bataryalarinin destegiyle bolgeyi kayip vermeden ge¢meyi basard.
Karabiner Alayrna ait bir tabur, Behram (Bayram) Pasa Mahallesini kisa siirede
ele gecirdi. Giircii El Bombasi (Grenadier) Alay: ile Karadag’a dogru hareket
eden Muravyov Tirk topgusunun atislartyla karsilasti; fakat birlikler zirveye
ulagmaya muvafik oldu. Bu hizli taarruz karsisinda Tiirk kuvvetleri arkalarinda
4 top 2 sancak birakarak geri gekildiler. Ruslar ele gecirdikleri bu toplar1 da
hemen kaleye cevrilerek yogun bir atese basladi. Bu sirada bati cephesinde
Albay Borodin’in emrindeki kuvvetler stingii hiicumu ile alt kopriiden gecerek
i¢ kalenin eteklerindeki yerlesim bolgesine ulagsmusti. 42. Aver (Yeger) Alayi,
39. Alay’in bir taburu ve Giircti El Bombasi (Grenadier) Alayrndan ii¢ tabur da
diger iki kopriidden gegerek ayni noktaya ulasti. Boylece sehrin bityiik bir kismi
Rus birliklerinin kontroliine gecti ve Tiirk kuvvetleri, dig tahkimatlarin tamamini
kaybetti. Kalenin savunma hatlar1 birgok noktada agir hasar almis ve surlarindaki
toplarin bir kismi imha edilmis, kalan kismi ise Rus topgu bataryalarinin
yogun ve siirekli atesi karsisinda etkisiz kalmisti. Dis kaledeki sivil halk topgu
bombardimanindan korunmak amaciyla i¢ kaleye sigindi; ancak artik burada da
gtivenli bir nokta kalmamaisti. Durumun vahametini sezen Tiirk stivari birlikleri
Karadag istikametine dogru cekilmeye bagladi. Bunun iizerine Tiirk siivarilerini
takip etmek iizere bir miirettep stivari tugay1 ve Kazak alaylar1 buraya sevk edildi;
fakat bolgenin engebeli yapisi, Rus siivarilerinin hizli bir sekilde ilerleyerek
Tiirk stivarilerini yakalamasini engelledi. Tim bunlar yasanirken Rus kuvvetleri
kaleye hiicuma kalkist1. Piyadeler, kale dibindeki evlerin ¢atilarindan surlara iyice
yaklagarak giiney ve bati yonlerinden kaleyi ¢evrelediler. Tiirk kuvvetleri onlar1
engellemeye calistiysa da Ruslar kaleye sizmayi basardilar. Sur kapilarini tutan
tas yiginlarini bertaraf ederek kisa siirede kalenin yakin kulelerini ve buradaki
25 topu ele gecirdiler. Kalenin bati kisminda daha sert bir direng gosterildiyse de
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bu kapilar da agilinca Tirkler tamamen geri ¢ekilmek zorunda kaldi. Sabah saat
8de, Rus birlikleri dis kaleyi tamamen iggal etti. Bunun iizerine, i¢ kaleye ¢ekilmis
olan Mehmed Emin Pasa direnisi sonlandirma karar1 aldi. Kisa siire icerisinde
topgu atesi kesildi ve i¢ kalenin surlarinda iki beyaz bayrak sallandi. Ardindan,
kaleden bir temsilci Rus karargahina gonderildi ve onu, sehrin ileri gelenlerinin
olusturdugu bir heyet takip etti. Paskevi¢-Erivanskiy, talepleri dinledikten
sonra, topgu atesinin tamamen durdurulmasi talimatini verdi ve miizakereleri
yiriitmek tizere Albay Knyaz Bekovi¢-Cerkasskiy’i i¢ kaleye gonderdi. Paskevig-
Erivanskiy’in sundugu teslim sartlar su sekildeydi: Mehmed Emin Pasa savas esiri
oldugunu kabul edecek ve kalede ya da dis tahkimatlarda esir alinan garnizon
mensuplariyla birlikte Giircistan'a gonderilecek. I¢ kaleye siginan Tiirk askerleri
derhal silah birakacak, ardindan evlerine donmelerine izin verilecek.!'®

Paskevi¢-Erivanskiy teslim sartlarinin bir an 6nce kabul edilmesini saglamak
amactyla tiim Rus topgularimin i¢ kaleyi hedef almasini, ihtiyat olarak tutulan
20 topun kuzeydogudaki tepelere ¢ikarilmasini ve Tiimgeneral Baron Osten-
Sakene, miimkiin oldugunca ¢ok askeri kale duvarlarina yaklastirmasini emretti.
Boylece, Mehmed Emin Paganin teslim olmamas: halinde kaleye girmek igin
hazirlik yapildi. Bir siire sonra Rus birlikleri muharebe diizeninde giiney surlarina
dogru ilerlemeye basladi. Ruslar dis kalenin ortasinda yaklasik 1.000 kisilik bir
Tiirk stivari birligiyle karsilastilar. Bu birlikler dar sokaklarda hareketsiz bekliyor,
herhangi bir saldirida bulunmadan Rus birliklerinin gecisine izin veriyordu.
Rus birlikleri i¢ kalenin giiney surlarina kadar ulastilar ve burada mevzilendiler.
Tiirk garnizonu kalabalik gruplar halinde i¢ kalenin kapilar1 ve surlari iizerinde
toplanmaisti; ancak tek bir taciz atis1 bile yapmadilar. Tiitmgeneral Baron Osten-
Saken, Mehmed Emin Pasa’ya Paskevi¢-Erivanskiy’in taleplerini bir kez daha
bildirdi ve Albay Knyaz Bekovi¢-Cerkasskiy ile beraber bes subay esliginde
i¢ kaleye girmek ve miizakereleri baglatmak i¢in izin istedi. Teslim sartlar
agiklanirken garnizondan herhangi bir tepki gelmedi; ancak, Mehmed Emin Pasa,
Ruslar1 caydirmaya galisti. Kale surlarinin saglamligina, kaynaklarinin bolluguna
ve askerlerinin sonuna kadar savasmaya kararli olduguna vurgu yapti. Ardindan,
karar vermek i¢in iki giin siire istedi ki asil amac1 Kdse Mehmed Pasanin yardima
yetismesi i¢in zaman kazanmakti. Bu teklifi bildirmek tizere kadi, miftii ve kidemli
bir garnizon komutanindan olusan heyet Paskevi¢-Erivanskiye gonderildi; fakat
Mehmed Emin Pasanin bu teklifinin bir oyalama taktigi oldugu anlasiimisti.
Bunun iizerine Paskevi¢-Erivanskiy kesin kararini bildirerek, Albaylar Leman ve

118  VYmaxos H.J., Mcmopis Boennvixo [dmiicmsiti 6w Asiamckoti Typuiu en 1828 u 1829
200axw, c. 231-234; William Monteith, Kars and Erzeroum: With the Campaigns of Prince Paskiewitch,
in 1828 and 1829; And an Account of the Conquests of Russia Beyond the Caucasus From the Time of
Peter the Great to the Treaty of Turcoman Chie and Adrianople, pp. 164, 165.
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Lazarev’i su notla ile Mehmed Emin Pasa’ya gonderdi: “Teslim olanlara merhamet,
itaat etmeyenlere oliim! Diisiinmeniz icin bir saat [siireniz var!]”. Bunun tizerine,
Mehmed Emin Pasa baskilara daha fazla dayanamayarak kaleyi teslim etmek
zorunda kaldi. Mehmed Emin Paga digar1 ¢ikar ¢ikmaz Tiirk garnizonu derhal
silah birakt1 ve boylece saat 10 sularinda i¢ kale de Ruslarin eline ge¢mis oldu.'”
Aslina bakilirsa Paskevic-Erivanskiy kaleyi Imparator I. Nikolay'in dogum giiniine
denk diisen 7 Temmuzda'® ele gegirmeyi ve bunu ona bir hediye olarak sunmay1
planlamigti.'!

Kose Mehmed Paga, Soganlik Daglarrnda Paskevig-Erivanskiy’in Kars
oniindeki ilk harekatlarina dair haber alir almaz, agir topgusunu ve iage kollarini
geride birakarak hafif kuvvetlerle kaleye yardima yetismek i¢in hizlanmisti. Yol
tizerinde Rus ordugahinin Erzurum yolu yakinlarinda bulundugunu 6grendiginde,
pasa kuzeye yonelerek dag yollarini kullanmak suretiyle Sorah tepelerinin kuzey
kesiminden Kars'a ulasmayi planlads; fakat Karsa 30 kilometre, yaklasik 24 saatlik
bir mesafedeyken kalenin diistiigi haberini aldi.'** Esasinda, Osmanli Arsivi
vesikalarinin verdigi bilgiler 151g1nda Kose Mehmed Pasanin Kars'n imdadina
yetisme ihtimalinin oldugu anlasilmaktadir. Ancak, ona kilavuzluk yapmak
i¢cin Kars tarafindan gelen Magazberd'*® Voyvodas: Serit Aga, Tiirk birliklerini
kasten dolastirip yolu uzatarak Bey Yurdu mahalinde oyalamak kaydiyla Kars'in
Ruslara teslim edilmesinde rol oynamistir. S6z konusu gelismelerin ardindan,
Serif Aga hakkinda ihanet isnadiyla tahkikat baglatilmis, yargilanmasi esnasinda
sugunu itiraf etmesi iizerine hakkinda verilen idam hiikmii infaz edilerek boynu
vurulmugtur.'** Ayrica, kalenin Paskevige teslim edilmesinde Kars miiftiisiiniin ve

119  Ymakos H.W., Mcmopis Boennvixe Jwiicmsiii 610 Aziamckoti Typuiu en 1828 u 1829
200axw, c. 234-236; Illepbatopn A.IL, Ienepans-Penvomapuians Kusasv Ilackesuuws: Eeo JKusho
u [ramenvrocmo, c. 117; William Monteith, Kars and Erzeroum: With the Campaigns of Prince
Paskiewitch, in 1828 and 1829; And an Account of the Conquests of Russia Beyond the Caucasus From
the Time of Peter the Great to the Treaty of Turcoman Chie and Adrianople, p. 165.

120 1. Nikolay Jiillyen Takvimine gore 25 Haziran 1796 (6 Temmuz 1796)da dogmustur.
Gregoryen (Miladi) Takvime gore bu tarih 1828 yilinda 7 Temmuz'a denk gelmektedir.

121  Tlorto B.A., Kasxasckas Botina 65 OmownvHoixe Ouepkaxs, Inuzodaxs, /lecendaxs u
Biozpagusxw, c. 52, 53.

122 Ilepbarosbp A.IL, Ienepans-Penvomapwane Kusasv Ilackesuus: Eeo Kusno u
Hwsamenvrocmo, c. 117, 118.

123 Giiniimiizde Karsa bagli Ugbolikk koyiiniin giineydogusunda, Tiirkiye-Ermenistan
sinirinda ve Arpagay akarsuyunun hemen kiyisinda yer alan bir kale. Tarihte Ucbéliik kdyii de bu
isimle anilmakta idi.

124 Bu hususta Sivas Valisi Kése Mehmed Pasanin Erzurum Valisi ve Sark Seraskeri Galib
Pasa’ya yazdig1 mektuplar ve mezkir Galib Paga’nin Sadarete yazdigi kaime hakkinda bkz. BOA, HAT,
nr. 1073/43929-E (23.12.1243/06.07.1828); BOA, HAT, nr. 1073/43929-G (23.12.1243/06.07.1828)
ve BOA, HAT, nr. 1071/43848 (15.01.1244/28.07.1828). Simdilik kesin bir hitkme varamasak da
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sehrin ileri gelenlerinden ve ahaliden bazi kisilerin parmag: oldugu ve ihanetleri
neticesinde bunlarin cezalandirildig: hakkinda kayitlar da mevcuttur.'*

Kars'n isgaliyle birlikte kale ve dis tahkimatlardaki 22 adet havan topu ve
obiis, 129 adet top, 7000 pud barut, 1000 pud kursun, muhtelif mithimmat ve
miithendislik arag gerecleri, 6000 ¢eyreklik (¢etvert) iage/zahire stogu ve 33 sancak
Ruslar tarafindan ele gecirildi.’*® Sehirde Rus askerlerinin baslattig1 yagma ise
kisa siirede durduruldu.'” Bu kugatmada Ruslarin toplam asker kaybi 500'* kisiyi
agmazken, Tiirk tarafinin ise 2000 yakin 6lii ve yaralis1 vardi. Garnizondaki 1361
asker ise esir alinmais, diger esirlerin bircogu sonradan serbest birakilmist1. Esir
alianlar icerisinde Mehmed Emin Pasa ve tiim maiyeti, bas yarimcis1 Kahya
Ahmed Aga, bas hazine sorumlusu Ismail Aga, 7 yiizbasi, 13 bayraktar ve diger
22 memur bulunuyordu. Kars miiftiisi, stivari birliklerinin komutan1 Vali Aga, 15
binbasi, 133 ylizbasi ile bayraktar ve de 245 memur ise serbest birakildi.'*

soz konusu $erif Aganin Kars miidafaasi esnasinda siivari birligini komuta eden Karapapak reisi
Serif Aga olma ihtimali bulunmaktadir (?). Nitekim, Nikolay Usakov ve Vasiliy Potto siivari birligini
komuta eden Serif Agadan bahsederken, onun ayni zamanda Magazberd hakimi oldugunu ifade
etmektedirler. Bkz. Ymaxos H.JL., Mcmopis Boennvixo dmiicmeiti 61 Asiamckoti Typuiu én 1828
u 1829 e00axw, c. XXI, 151, 197; Ilotto B.A., Kaskasckas Boiina 65 OmonnvHoixe Ouepkaxa,
Anusodaxw, /lezendaxv u bioepadusaxv, c. 14, 28.

125  Bu hususta Kose Mehmed Paga ve $ark Seraskeri Galib Paganin yazdiklari hakkinda
bkz. BOA, HAT, nr. 1073/43929-E (23.12.1243/06.07.1828); BOA, HAT, nr. 1073/43929-C
(01.01.1244/14.07.1828); BOA, HAT, nr. 1029/42832 (03.01.1244/16.07.1828); BOA, HAT, nr.
1071/43848-H (17.01.1244/30.07.1828); BOA, HAT, nr. 1013/42478-A (23.02.1244/04.09.1828).
Emin Paga kaleyi oliinceye dek savunmak istemisse de soz konusu Kkisiler tarafindan teslime
zorlanmistir. Bkz. Ahmed Latfi Efendi, Vakuniivis Ahmed Litfi Efendi Tarihi, yay. haz. Ahmet
Hezarfen, Istanbul 1999, II-111, s. 370.

126 Ymakos H.W., Mcmopis Boennvixe Jwiicmsiii 6ro Aziamckoti Typuiu en 1828 u 1829
200axw, c. 236.

127 William Monteith, Kars and Erzeroum: With the Campaigns of Prince Paskiewitch, in 1828
and 1829; And an Account of the Conquests of Russia Beyond the Caucasus From the Time of Peter the
Great to the Treaty of Turcoman Chie and Adrianople, p. 166.

128  William Monteith, Ruslarin kaybini 13 subay ve 400 olii-yarali olarak vermektedir. Bkz.
William Monteith, Kars and Erzeroum: With the Campaigns of Prince Paskiewitch, in 1828 and 1829;
And an Account of the Conquests of Russia Beyond the Caucasus From the Time of Peter the Great to
the Treaty of Turcoman Chie and Adrianople, p. 166.

129  Ilepbarosnp A.IL, Ienepans-Penvomapwans Kusasv Ilackesuuws: Eeo JKusno u
Hrwamenvrocmy, c. 118; Ymaxos H.J., Vcmopis Boennvixos Jwiicmsiii 6w Asiamckoii Typuiu éro
1828 u 1829 200axw, c. 237.
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Sonug

Osmanli Imparatorlugu, 1828-1829 Tiirk-Rus Savasrna, Sultan II. Mahmud’'un
baslattig1 askeri ve idari reformlarin heniiz kurumsal olgunluga erismedigi,
1826 yilinda ilga edilen Yenigeri Ocagrnin yerine teskil edilen Asakir-i
Mansire-i Muhammediyye ordusunun ise yapilanma ve teskilatlanma siirecinin
tamamlanmadig1 bir donemde dahil oldu. Bu askeri, mali ve idari hazirlik eksikligi,
Tiirk ordusunun gerek Balkanlarda gerekse Katkasya cephesinde agir maglbiyetler
yasamasina sebebiyet vermis; savasin nihai neticesi Osmanli Imparatorlugu adina
ciddi toprak kayiplar1 ve derinlesen mali buhranlar olmustur. Ote yandan, Giiney
Kafkasya 6zelinde hem Kagar Iranina hem de Osmanl Imparatorlugu’na karst
yriitiilen askeri harekatlar neticesinde, Giiney Azerbaycandan ve Kuzeydogu
Anadoludan Kafkasyaya sevk edilen veya kendi rizasiyla gogen gayrimiislim
niifus ile Kaftkasyadan Anadolu’ya hicret eden Miisliiman ahali vasitasiyla kayda
deger bir etno-demografik doniisim yasanmuis; bu siire¢ zamanla, bolgede yeni
idari ve siyasi yapilar tesis eden Rusya Imparatorlugunun bélgesel hakimiyetini
pekistiren stratejik bir zemin olusturmustur.

Rusya Imparatorlugunun 1828-1829 Tiirk-Rus Savagi ve bunu takip eden
askeri harekat silsilesindeki genel bagarisinin ardinda, Osmanli Imparatorlugu’na
kiyasla askeri reformlarini biiyiik o6l¢tide tamamlamis, seferber, disiplinli ve
gliclit mali kaynaklarla desteklenen bir profesyonel ordunun varligi, detayh
tetkik edilmek suretiyle haritalandirilmis cografi veri, yerli ahaliyle kurulan
stratejik manevi baglar ile karsilikli maddi menfaat iliskilerine dayali kolay iage
ve lojistik tedariki, imparatorun biiylik giiven duydugu, inisiyatif alabilen ve
ordusunun 6niinde bizzat sevk ve idare vazifesi goren yetkin bir bagkumandan
ile onun emri altindaki yiiksek koordinasyon ve siiratle harekete gegebilen saglam
komuta kademesi mithim rol oynamustir. Ayrica, bu dénemde Kagar Irani’na kars
yriitiilen 1826-1828 Savasrni muzaffer bir sekilde tamamlayan Rus ordusunun,
bu zaferin getirdigi yitksek moral stiinligli, artan hareket kabiliyeti ve savas
psikolojisi bakimindan stirekli teyakkuz halinde, disiplinli ve hiicum yetenegi
yiiksek bir yap: sergiledigi ifade edilebilir. Bu durum, Kars kusatmas: sirasinda
alinan stratejik ve taktik kararlarda belirleyici olmus ve sahada icra edilen
manevralarin basarisina dogrudan katki saglamustir.

Rusya Imparatorlugu, 1828-1829 Savagi oncesinde Anadolunun cografi
yapisina dair yeterli bilgiye sahip degildi. Mevcut sirli verilerin biiyiik
oOlgiide, savas Oncesinde yerel ahali araciligiyla saglanan istihbarata, cephede
faaliyet gosteren kesif unsurlarinin aktardigi malumata ve bilhassa 1806-1812
Tirk-Rus Savast sirasinda gerceklestirilen ve 1807 yilindaki Kars Kusatmast
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esnasinda edinilen saha tecriibelerine dayandigi bilinmektedir. Ancak 1828-
1829 mubharebeleri sirasinda Miistakil Kafkas Kolordusu’nun sahada elde ettigi
kazanimlar ve bolgeyi tanimak adina gerceklestirilen sistematik kesif ve fiili arazi
tetkikleri, Rus ordusuna ilerleyen yillarda vuku bulacak Tiirk-Rus savaslarinda
tistiin hareket kabiliyeti kazandirdig1 ve bu birliklerin harekat sahasinda daha
etkin manevralar gergeklestirmelerine imkan sagladig: goriilecektir.

Kars'in Ruslar tarafindan bu denli siiratle isgal edilmesinde birden fazla faktoriin
etkili oldugu muhakkaktir. Ancak buradaki esas meselenin, kalenin tahkimat
zafiyetlerinden ziyade, miidafaayr sevk ve idare eden komuta kademesinin
stratejik bazi 6ngori eksikligi ve yetersiz operasyonel koordinasyonu oldugu
soylenebilir. Her ne kadar Mehmed Emin Pasa ve garnizonu miidafaa sirasinda
son ana kadar kahramanca mukavemet gostermisse de bilhassa Giimriiden
harekit eden Rus kuvvetlerine karsi zorlu giizergah boyunca yeterli diizeyde
yipratma ve taciz taarruzlari icra edilememesi ve Rus birliklerinin Karsa rahatca
yaklagsmasina firsat taninmasi, onun ve komuta kademesinin onemli zaaflar:
arasinda degerlendirilebilir. Ayrica, Paskevig-Erivanskiy’in kalenin giiney ve dogu
cephelerinde tertip ettigi gosteri harekatlarini gergek taarruz olarak degerlendiren
Mehmed Emin Pasanin, kuvvetlerini siirekli olarak farkli istikametlere sevk
etmesi ve miidafaa diizenini muhafaza edememesi, muharebenin seyri {izerinde
tayin edici bir rol oynamistir. Buna ilaveten, Rus kuvvetlerinin uzun ve agikta
kalan ikmal hatlarinin Tiirk siivarileri tarafindan hedef alinmamasi, diismanin
lojistik destegini kesintisiz stirdiirebilmesine ve muharebe sahasinda istiinliik
tesis etmesine zemin hazirlamigtir.

1806-1812 Tiirk-Rus Savasrndan sonraki tim Tiirk-Rus savaglar1 goz
ontinde bulunduruldugunda, Kars Kalesinin hemen her seferinde mukavemet
gosteremeyerek Rus isgaline maruz kalmasi, kalenin XIX. yiizyll harp
teknolojilerine ve modern kusatma usullerine karsi yeterli seviyede tahkim
edilmedigini ve boylece, askeri mukavemet vasfini zamanla kaybettigini de agik
bir surette ortaya koymaktadir. Bu ¢ercevede, s6z konusu siirecte Rus ordusunun
savag tecriibelerini nasil gelistirdigi, kusatma stratejilerinde vuku bulan degisim
ve yeniliklerin hangi askeri, cografi ve lojistik dinamiklere dayandigi gibi
hususlarin, gelecekte viicuda getirilecek mukayeseli ¢aligmalarda derinlemesine
tetkik edilmesi, miistakbel askeri harekatlarin muvaftakiyet veya akamete ugrama
sebeplerinin izahi agisindan biiylik ehemmiyet arz etmektedir.
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Gorsel 1: Ressam Ilya Nikolayevi¢ Zankovskiy (Ilja Zankowski, d. 1832-6. 1919)’in, 1856da ¢izdigi
“Kars” adli yagliboya tablo.

Kaynak: Eray Akgay Arsivi (Topgu, Istihkdm ve Muhabere Birlikleri Askeri Tarih Miizesi, 10.
Salon: 1917 Sonrasi Istihkam Birliklerinin Tarihi, St. Petersburg/Rusya).

Gorsel 2: Askeri Fotografci Dmitriy Alekseyevig Nikitin (d. 1797-6. 1875)’in, 1877-1878 Tiirk-Rus

Savas1 (93 Harbi) yillarinda Kars'in giineydogu tarafindan ¢ektigi “Kars Kalesinin Gortiniimi” adli

fotograf.

Kaynak: Eray Ak¢ay Arsivi (Devlet Tarih Miizesi, Sergi Salonu, Moskova/Rusya).
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Gorsel 3: Giimrirdeki Rus Ordugéhini Gésteren Plan

Kaynak: Yirakos H. W., Mcmopus eoenmvix Oeticmeuti 6 Asuamckoti Typyuu 6 1828 u 1829 200ax:
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Gaorsel 4: Kars iizerine yiiriiyen Rus kolordusunun sefer nizami.

Kaynak: Yinaxos H.W., Micmopis Boennvixs Oiicmeiil 61 Asiamckoii Typuiu 61 1828 u 1829

200ax7v, c. 195.
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Gorsel 5: 1812 Bitkres Antlasmas: Sinirlarini Gosteren Haritadan Bir Detay: Kars, Giimrii ve
Stiregel Bolgesi.
Kaynak: Ymeepaucoenie Pycckazo Bnadwuecmesa na Kasxasn, (coct. H. C. AHocoBD), Tudmmics
1901, Tom II, c. 544.

1 g Kale'
F 72 Dis Kele
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Melhame-i Varna: 1828-1829 Osmanli-Rus Harbi’nde Varna
Muhasarasi

Hiiseyin SELCUK"
Giris

Rus Ordusunun Rumeli Cephesindeki Sefer Plan1 ve Varna Kalesi’nin
Onemi

26 Nisan 1828de Osmanli Devletine savas ilan eden Rusyanin Rumeli
cephesindeki sefer planina gore Osmanli sinirt ti¢ koldan agilacakt: (Harita.1).'
Rus ordusunun Rumelideki en kuvvetli askeri birligi olarak ifade edilen General
Rudjewitch komutasindaki Ugiincii Kolordu, Isak¢rnin kargisindan Tuna Nehri'ni
asarak Isak¢1 Kalesini ele gegirecekti. Kont Wittgenstein komutasinda bulunan
Ikinci Orduda yer alan Altinci ve Yedinci kolordular ise sinir1 Prut Nehrinden
gectikten sonra, General von Roth komutasindaki Altinci Kolordu Eflak ve Bogdan'
isgal edecek, Grandiik Michael Pavlovich komutasindaki Yedinci Kolordu da
[brail Kalesini muhasara altina alacakti. Ugiincii Kolordu Isake¢ryi, Yedinci Kolordu
da Ibraili ele gegirdikten sonra Grandiik, Vidin'i tarassut altina almasi igin bélgeye
bir muhasara birligi gonderecek, emrindeki diger birlikler Tuna deltasindaki diger
kaleleri ele geciren Ugiincii Kolordu ile birlesip Dobrucanin giineyine inecekti.
Akabinde 6ncelikli hedef olarak belirlenen Varna ve Sumnu kaleleri muhasara altina
alinacakt1.?

Varna, Rusyanin Rumelideki sefer plani i¢in ayr1 bir 6nem tagimaktaydi. Zira
Rus ordusunun ilk asamada Eflak ve Bogdandan zahire ve iase malzemelerini
temin etmesi miimkiin olsa da giineye dogru ilerledik¢e yeni bir ikmal hattinin
tesis edilmesi gerekmekteydi. Dahasi Rumelinin daglik ve engebeli cografi kosullar
distiniildiginde asker ve mithimmat sevkiyati i¢in deniz yolunun mutlaka
kullanilmasi gerekiyordu. Bu noktada Karadeniz'in Bati kiyisinda muhkem bir kaleye
sahip olan Varnanin, hem deniz yolu sevkiyatinin devreye sokulmasi hem de Varna-
Dervisyuvan-Burgaz yoluyla Balkanlar'm giineyine inen kestirme bir giizergahin

Ars. Gor., Fatih Sultan Mehmet Vakif Universitesi, Insan ve Toplum Bilimleri Fakiiltesi,
Tarih Bolimi. hselcuk@fsm.edu.tr
1 Johann Khoss von Sterneggs, Schlachten Atlas des XIX. Jahrhunderts: der Russisch-Tiirkische
Krieg 1828-1829 in Europa und Asien, Leipzig 1895, s. 28.
2 Helmuth Karl Benhard von Moltke, The Russians in Bulgaria and Rumelia in 1828 and
1829, London 1854, 5.57; Ferik Ahmed Muhtar Pasa, Tiirkiye-Rusya Seferi ve Edirne Muahedesi, Yay.
Haz., Ahmet Caparlar vd., Istanbul 2019, 1, 76.
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tesis edilmesi igin en kisa siirede ele gegirilmesi planlanmisti. Ancak Silistre ve
Sumnuda bulunan Osmanl kuvvetleri Varna muhasarasi i¢in bilyiik bir tehlike arz
etmekteydi. Ciinkii Rus ordusunun tiim kuvvetiyle Varna iizerine yiiriimesi ve ad1
gegen glizergahtan giineye inmesi durumunda, Bati cihetinden gelen bir Osmanh
taarruzu kargisinda Ruslarin Karadeniz kiyilarina sikigma riski bulunuyordu. Ustelik
daha kuzeye yapilacak bir taarruz karsisinda Rus ordusu, ricat yollarinin kesilmesi
tehlikesiyle kars kargiya kalabilirdi. Bu nedenle 15 Haziranda Cernovada (Karasu)
yakinlarinda toplanan Rus umumi karagdhinda, General Roth komutasinda 10.000
kisilik bir muhasara birliginin Silistre’'yi muhasara altina almas: karalastirilirken,
Yedinci Kolordu ile birlesen Ugiincii Kolordunun Varna ve Sumnu iizerine harekete
gecmesi planlanmust1.’

15 Haziranda alinan kararlar ¢cercevesinde giineye ilerleyen Rus ordusu Osmanl
oncti stivari birlikleriyle Temmuz aymin baginda Kozluca, Pazarcik ve Yenipazarda
(Hacioglu Pazarcig1) karst karsiya gelmis ve buralarda vuku bulan muharebelerde
ciddi zayiat vermisti.* Dahasi bu muharebelerin neticesinde Osmanli ordusunun
Rumelideki esas kuvvetinin yaklagtk 40.000 kisilik bir mevcutla Sumnuda
mevzilendigi anlagilmisti. Bu nedenle 19 Temmuzda Yenipazarda yeniden toplanan
Rus karargahi, Varna muhasarasinda kullanilacak olan Rus donanmasinin heniiz
Anapa kusatmasindan déonmemis olmasini da hesaba katarak, 30.000 civarinda bir
kuvvetle Sumnu tizerine taarruza gegmeyi ve miimkiinse buradaki Osmanli ordusunu
bir meydan muharebesine ¢ekip yenilgiye ugratarak savasi kisa stirede sona erdirmeyi
kararlagtirmisti.> Ancak bu plan beklenildigi gibi bir netice vermemis, Ruslarla
meydan muharebesine girmenin tasidig1 risklerin farkinda olan Rumeli Ordusu
Seraskeri Aga Hiiseyin Pasa, daha ¢ok siivari hiicumlariyla yipratma muharebeleri
icra etmis akabinde Sumnunun muhkem surlarina kapanarak ama belli araliklarla
hurug harekatlarina da kalkarak, Rus ordusunu uzun siire Sumnu 6nlerinde tutmayi
bagarmisti.® Sumnu 6nlerinde bekledikleri neticeyi alamayan Rus kurmaylar: ise
Rumelideki orduyu tige boliip Sumnu, Silistre ve Varna’y1 es zamanli muhasara
etmek zorunda kalmisti. Ancak mezkur hususiyetlerinden dolayr muhasaranin
oldukga siddetli gectigi ve yogun muharebelerin yasandig yer Varna olmustu.

3 Muhtar, Tiirkiye-Rusya Seferi,s. 110-111.

4 Tiirkiye Cumhuriyeti Cumhurbagkanligi Devlet Arsivleri Bagkanligi Osmanli Arsivi (=BOA),
Hatt-1 Hiimayun Tasnifi (=HAT), nr. 1012/42469 (1 Muharrem 1244/14 Temmuz 1828); BOA, HAT,
nr.1071/43824 (9 Muharrem 1244/ 22 Temmuz 1828); Moltke, The Russians in Bulgaria, s.110. Ahmed
Liitfi Efendi, Vakaniivis Ahmed Liitfi Efendi Tarihi, haz. Ahmed Hezarfen, Istanbul 1999, 11, 224.

5 Alexander Bitis, “The Russian Army and the Eastern Question:1821-1834”, Ph.D. Thesis, The
London School of Ecnomics and Political Science, London 2000, s. 157-158.

6 BOA, HAT, nr. 1071/43824.
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1. Varna Muhasarasinin Baslamasi ve Osmanli Devleti’nin Aldig1
Tedbirler

Rus ordusunda Varna muhasarasini baglatmakla gorevli Ikinci Tugay, General
Suchtelen komutasinda 14 Temmuz 1828de Varna onlerine gelmisti. 12 stivari
bolugi, 2 kazmaci boligii ve 12 topa sahip yaklasik 4.000 asker mevcutlu bu birligin
oncelikli hedefi kaleyi kusatma altina almaktan ziyade Sumnudaki ablukay: kirmak
admna Varnadan gonderilmesi muhtemel Osmanli yardim birliklerini durdurmakti.”
General, bolgeye yaklagsmasiyla Osmanli siivarisi tarafindan kaleden ve ileri
karakollardan yapilan hurug harekatlarina maruz kalsa da mevkiini korumay1 ve
Varna’nin kuzey-bati cihetine dort adet tabya inga etmeyi bagsarmisti (Harita.2-C).®
Ancak Kaptaniderya Izzet Mehmed Pasa komutasinda Varna kalesine gelen Osmanli
takviye birlikleri sayesinde artan hurug harekatlar1 karsisinda 6nemli kayiplar
vermeye baglamugti. Oyle ki Tulca muhasarasini tamamlayip Varna'ya gelen General
Ushakov komutasindaki 8 top ve 1.500 askere sahip takviye birlikler dahi kayplar:
durduramamisti. Bu nedenle General Suchtelen daha fazla zayiat vermemek ve yeni
takviye birliklerin gelmesini beklemek adina Kozlucaya kadar gekilmek zorunda
kalmigt1.’

Rus muhasara birliklerinin ilk asamada Varna 6nlerinde tutunamamasinin nedeni
sik sik yapilan hurug harekatlariyla birlikte Osmanli Devletinin buranin tahkim ve
takviyesine olduk¢a 6nem gostermis olmasiydi. Kusatmanin baslamasindan yaklasik
iki hafta once Babiali'ye gonderdigi raporunda Aga Hiiseyin Pasa, Rus ordusunun
tic kisma ayrilip Varna, Silistre ve Sumnu’yu es zamanl kusatmasinin kuvvetle
muhtemel oldugunu ve Varna'ya mutlaka takviye birlikler gonderilmesi gerektigini
bildirmigti." Raporu dikkate alan Babiali, Kaptaniderya Izzet Mehmet Pasay1 3.110
kisilik bir kuvvetle!' Varna muhafazasiyla vazifelendirirken, o esnada Karadeniz
kiyilarini tahkim etmekle gorevli [gneada Muhafizi Sirozlu Yusuf Pagadan da Kaptan
Paganin emrinde gorevlendirilmek tizere 1.000 ticretli asker yollamasini talep etmis
ayrica Varnanin muhafazasi i¢in Izzet Mehmed Pasa ile koordineli hareket etmesini
emretmisti."?

7 Muhtar, Tiirkiye-Rusya Seferi, I, 168.

8 Sterneggs, Schlachten Atlas des XIX. Jahrhunderts, s. 64.

9 Yine de 4 piyade taburu ve 5 siivari boliigii tabyalarin miidafasi igin bolgede birakilmist:
(Moltke, The Russians in Bulgaria, s. 142-143.)

10 BOA, HAT, nr. 1092/44309 (15 Zilhicce 1243/28 Haziran 1828).

11 Bubirligin; [zzet Mehmed Paganin kap1 halkindan olan 700, Cebehanecibast Hact Emin Aga
maiyetinde olan 300 ve Sirozlu Yusuf Paganin gonderecegi 1.000 askerle birlikte Tersane-i Amire tiifekgi
neferatindan tertip edilen 880 kisilik bir tabura, topguluk hizmetleri i¢in Tersaneden miirettep 120
topguya, 40 humbaraci, 10 lagimci neferine, 4 ¢arha ve 2 obiis topuna sahip oldugu kaydedilmektedir
(BOA, HAT, nr. 1055/43445 (19 Zilhicce 1243/2 Temmuz1828); BOA, HAT, nr. 1073/43894).

12 BOA, HAT, nr. 1055/43445 (19 Zilhicce 1243/2 Temmuz 1828).
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Ote yandan Istanbuldan hareket eden Izzet Mehmed Pasa, yiirilyiis sirasinda
Sumnu’dan kendisine gonderilen topcu ve Mansure askerleriyle birlikte 8 Temmuz
tarihinde Kirkkilise'ye ulagmist1."” Kaptan Paganin maiyetine gonderilenlerin disinda
Paganin Varnaya ulasmasindan evvel 500 kisilik bir kuvvetin yine Sumnudan
Varnaya yollanmasi emredilmis, bu birligin basinda kaleye ulasan Yahya Aga da
[zzet Paganin vusuliinden evvel kaledeki tahkimatlari arttirmisti. Ayrica merkeze
yolladig1 raporunda Varna kalesinde 5.500 civarinda bir kuvvetin bulundugunu
bildirmis ve bu askerlerle ilk basarili hurug harekatlarini gereklestirmisti."*

Diger yanda Babiali Varnanin takviyesi i¢in mesai harcamaya devam etmekteydi.
Kaleye gonderilecek yeniaskeribirliklerin tertibii¢in Cirmen Mutasarrifi Esad Pasaya
ve Sirozlu Yusuf Pasaya yeni emirler yazilmus," ayrica Topgu Ocagrndan yeni topgu
neferleri gonderilmisti.'® Tabi, yeni tertip edilen birliklerle beraber kale mevcudunda
yasanacak artig zahire teminini de giindeme getiriyordu. Bu cercevede Izzet Mehmed
Paganin maiyetinde nuziil emini olarak gérevlendirilen Mahmud Nedim Bey hem
yuriiytis esnasinda hem de Varnaya ulagildiktan sonra zahire ve iage malzemelerinin
temininden sorumlu tutulmustu. Bu sekilde civar kazalardan miibayaa edilen
zahireye ek olarak Sirozlu Yusuf Pasa araciligiyla kusatmanin bagladig siralarda
Varna iskelesinde demirlemis olan zahire yiiklii tiiccar gemilerinden biiyiik miktarda
zahire satin alimmusti.”” Boylelikle 22 Temmuz itibariyle kale ambarlarinda 9.729
kile arpa, 20.422 kile bugday, 58.472 kile dar1 ve 983 kantar peksimet yer almusti.
Cok ge¢meden Silistre kazalarindan satin alinan 19.000 kile bugday da depolara
yerlestirilmisti.'®

Goruldigi tizere Varna kusatmasi baslamadan evvel Osmanl Devleti kalenin
tahkim ve takviyesine onem gostermis muhasaranin ilk giinlerine kadar bolgeye ciddi
anlamda asker ve mithimmat sevk etmeyi basarmusti. Oyle ki bu tedbirler ilk etapta
etkisini gostermis, [zzet Mehmed Pasanin da kaleye ulasmasiyla ilk Rus muhasara
birlikleri Varna onlerinde fazla tutunmadan geri donmiislerdi. Bu asamadan sonra
[zzet Mehmed Pasa hurug harekatlarina hiz kazandirirken Anapadan dénen Rus
donanmasinin da Varna Onlerine gelmesinin ardindan takviye edilen muhasara
ordusunun daha kuvvetli bir sekilde saldiriya gegmesiyle siddetli muharebeler
meydana gelmisti.

13 BOA, HAT, nr. 1089/44279 (25 Zilhicce 1243/8 Temmuz 1828).

14 BOA, HAT, nr. 1091/44297 (25 Zilhicce 1243/8 Temmuz 1828).

15 BOA, HAT, nr. 1073/43894; BOA, HAT, nr. 1020/42605 (24 Zilhicce 1243/7 Temmuz 1828).
16 BOA, Cevdet Askeriye (=C.AS), nr. 3/90 (1 Muharrem 1244/14 Temmuz 1828).

17 BOA, HAT, nr. 618/30470 (4 Muharrem 1244/17 Temmuz 1828).

18 BOA, HAT, nr. 621/30734.

660



Hiiseyin SELCUK

Melhame-i Varna: 1828-1829 Osmanli-Rus Harbi'nde Varna Muhasarasi

2. Varna Kusatmas1 Muharebeleri

17 Temmuz tarihinde Varnaya ulasan {zzet Mehmed Pasa, bir yandan kalenin
tahkimiyle ilgilenirken diger yandan vakit kaybetmeden hurug harekatlarina
baslamisti. 20 Temmuz tarihinde Varnaya yaklasik yarim saat mesafede Maksur
Aga karyesi olarak bilinen mevkiye taarruza kalkmis ve diigmana kayiplar
verdirmisti. Ertesi giin daha kapsaml bir harekat planlanmis, es zamanl olarak
i¢ koldan yapilan taarruzlarla yaklasik 11 saat muharebe edilmisti. Paganin
ifade ettigine gore bu taarruza hazirliksiz yakalanan Ruslar, tabyalarini terk
edip gekilirken diizenli bir ricat gergeklestirememis bu nedenle bir hayli zayiat
vermislerdi.'” General Suchtelen derhal yardim i¢in 1 piyade taburu ve 2 siivari
boliigiinii gobndermis boylece Varna'ya ii¢ saat mesafede yer alan Derbent Kdyiine
kadar gekilen Ruslar ancak burada Osmanli siivarisini durdurmay1 bagarmiglardi.*
Kaleden oldukga uzaklagmis olan Kaptan Pasa da daha fazla ilerlemeyerek kaleye
¢ekilmis ve diismani bir hayli geri piiskiirttiigii icin ertesi giin planladig1 hurug
harekatini da iptal etmisti.**

20-21 Temmuz muharebelerinin ardindan takviye kuvvetler gelmeden Varna
onlerinde tutunamayacaklarini anlayan muhasara birlikleri, bulunduklar: mevkii
tahkim etmeye ve donanma bolgeye ulagsana kadar kaleyi sadece tarassut altinda
tutmaya karar vermiglerdi.”? izzet Mehmed Pasa ise diisman kuvvet kazanmadan
olabildigince takviye asker, mithimmat ve zahire temin etmeye caligmisti. Bu
cercevede Babiali'ye gonderdigi raporunda kalede 7.000 civarinda bir kuvvet
bulundugunu ancak bunlarin neredeyse yarisinin ise yaramadigini bildirmis,
diisman donanmasi ve takivye birlikler gelmeden derhal asker ve mithimmat
gonderilmesini talep etmisti.”®

19 20-21 Temmuz muharebelerinde Osmanl tarafinda 100 kadar sehit ve bir o kadar da
yarali verildigini ifade eden Pasa, Varna onlerindeki diiyman birliklerinin neredeyse yarisinin
kiligtan gegcirildigini bildirmis, muharebeler neticesinde aldigi toplam 90 adet kesik bas ve 4 esiri
Babuali'ye yollamist: (BOA, HAT, nr. 1071/43818 (5 Muharrem 1244/18 Temmuz 1828); BOA, HAT,
nr. 1020/42610 (13 Muharrem 1244/26 Temmuz 1828). Ayrica Rus ordusuna ait 1 obiis ve 2 cephane
arabasi ele gecirilmisti (Lutfi, Liitfi Efendi Tarihi, 11, 336).

20 Moltke, The Russians in Bulgaria, s. 143.

21 BOA, HAT, nr. 1020/42610 (13 Muharrem 1244/26 Temmuz 1828).

22 Moltke, The Russians in Bulgaria, s. 144.

23 Osmanli Devletinin 1828-29 Harbindeki asker kaynaklarindan biri de bir nevi genel
seferberlik olarak tarif edilen nefir-i amm uygulamasi neticesinde ahaliden alinan paramiliter birliklerdi.
Birgogu askerlige ve savaga yabanci olan bu neferler sefer boyunca Osmanli yénetiminin ciddi problem
alanlarindan biri haline gelmisti. izzet Mehmet Pasa da emrindeki askerlerin yarsinin “coluk gocuk ve
amel-mande” oldugunu bildirirken en az 4.000 “ise yarar” asker gonderilmesini talep etmisti (BOA,
HAT, nr. 1020/42610 (13 Muharrem 1244/26 Temmuz 1828).
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Diger yandan Pasanin muhasara birlikleri karsisinda kazandigi muharebeler
Babialide biiytik bir sevingle kargilanmisti. Kalenin Rumeli cephesi igin tasidig
hayati 6nemin farkinda olan Sultan II. Mahmud, Kaptan Pasanin taleplerine kars:
“Ne miktar sey tertip etmek miimkiin olabiliyor ise Allah askina bi’l-ittifak gayret
olunsun. Miisdrun-ileyhin su istek ve hevihisine zinhdr fiitir getirtilmemege ikdam
olunsun” demisti. Bu ¢ercevede daha 6nce Sumnudaki ordu igin gorevlendirilmis
olan dort tabur Evlad-1 Fatihan askerinden bir taburun Varna'ya yollanmasi, 300 varil
barut, 200 kilig ve 300 tiifegin Istanbuldan gonderilmesi ve yeni zahire tertipleri igin
Defterdarlik’tan 50.000 kurus para yollanmasi kararlagtirilmigtr.*

Bu arada Rus donanmasi, Anapa muhasarasini tamamlamis ve 47 sahra topuna
sahip 13 parca kiigtik, 8 parca bitytik harp gemisi ve 5 adet firkateyn ile Anapa
muhasarasinda gorev yapmis olan Yedinci Timen'in Ugtincii Tugay’ini tagtyarak
Agustos aymin basinda Varna onlerine gelmisti. Varna kusatma birliklerinin
komutanlhgma atanan Amiral Mensikov, bir yandan kisa siire igerisinde yaptirdig:
iskelelerle askerleri karaya ¢ikarmis diger yandan Derbent Koyiine gecip buradaki
birliklerin Varnadnlerine hareket etmesini emretmisti. Béylece Rusordusuigin karave
deniz baglantisi tesis edilmis oldu ve kalenin kuzey cephesindeki tabyalarin yapimina
hiz kazandirildi®® Sefer boyunca Rumeli cephesindeki muhasara ve muharebeleri
yakindan takip eden Imparator 1. Nikola da On Dokuzuncu Avci Piyade Alayi ile
Varna onlerine geldi ve 5 Agustos tarihinde deniz ve kara muhasarasinin baglamasi
icin emir verdi* 6 Agustos giinii kalenin teslimi i¢in Varnaya bir el¢i gonderen
Amiral kalenin teslim edilmesini istedi. izzet Mehmed Paganin verdigi olmusuz
yanit iizerine ayni giin kara ve denizden bombardimana baglad1.”” Bu arada Odessa
ve Varna arasinda tesis edilen ikmal hatti sayesinde bolgeye asker ve mithimmat
sevkiyat:1 da hizlandirilmis oldu. Amiral, ilk etapta istedigi miktarda muhasara
kuvvetine sahip olmadig: i¢in kalenin giiney cephesini kusatamadi, buraya 6 adet
tabya yapmakla yetindi. Kuzey cephesinde ise bombardimanin esas yogunlastig
yerler kalenin 1 ve 2 numarali burglariydi. Bu bur¢larin kalenin deniz tarafinda yer
almasi boylece donanma tarafindan yapilan bombardimana da agik olmasi nedeniyle
secilmis oldugu asikardi (Harita.2-C).

24 BOA, HAT, nr. 1020/42610-B-C (13 Muharrem 1244/26 Temmuz 1828).

25  Donanmanin gelmesiyle Odessa ve Varna arasinda tesis edilmis olan ikmal hatt sayesinde
Eyliil ayinin bagina kadar Rus muhasara birliklerinin kuvveti 155 sahra 52 deniz topuna sahip 30.000
kisilik bir mevcuda ulasacakti. (Muhtar, Tiirkiye-Rusya Seferi, I, 228).

26  Moltke, The Russians in Bulgaria, s. 144.

27 BOA, HAT, nr. 1049/43270 (25 Muharrem 1244/7 Agustos 1828).
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[zzet Mehmed Paga ise Rus tabyalarinin insast tamamlanmadan hurug
harekatlarina ara vermeden devam etmisti. 8 Agustos’ta kalenin kuzeyindeki
[slamoglu taraflarindaki tabyaya taarruza ge¢mis, 9 Agustos gecesi sahildeki
bazi Rus kayiklarina saldir1 diizenlemis, 10 Agustos tarihinde de yine Islamoglu
taraflarina iki koldan yaptig1 taarruzlarda diiymana 6nemli kayiplar verdirmisti.*®
Ancak donanma tarafindan yapilan bombardimana karsi koyamamasi Pasanin elini
kolunu baglamaktaydi. Malum oldugu iizere, Navarin hadisesinden sonra biiyiik bir
kismi yok olan Osmanli donanmasi, Karadenizde cevelan eden Rus donanmasinin
karsisina ¢ikacak durumda degildi. Sultan II. Mahmud sirf Rus donanmasinin
dikkatini dagitmak ve deniz tarafindaki muhasaray1 bir nebze olsun hafifletmek
adina Karadenize formaliteden bir donanma ¢ikartilmasini dahi 6nermis ancak bu
teklif Tersane emini tarafindan mahzurlu goriildigi i¢in kuvveden fiile gegmemisti.”

Ote yandan Varna Kalesindeki askerin miktari hem sik sik yapilan hurug
harekatlari hem de araliksiz devam eden bombardiman neticesinde bir hayli azalmasti.
14 Agustos tarihli tahriratinda Kaptan Pasa, emrinde yalniz 1.000 adet ise yarar
asker kaldigini bildiriyor ve takviye birliklerin bir tiirlii kaleye ulagamamasindan
yakiniyordu.*® Gergekten de Babiali muhtelif yerlere yazdigi emirlerle Varnaya
12.586 asker sevketmeyi planlamigti.* Ancak bu rakam kagit tizerinde kalmig Izzet
Mehmed Pasa ve Sirozlu Yusuf Pasanin maiyetinde gelen askerler disarida tutulursa
21 Agustos tarihi itibariyle kaleye ulasan takviye askerlerin sayisi 3.967 adet nefer ile
sinirh kalmasti.

Tablo.1) Varna Kalesi'nin Takviyesi i¢in Kaleye Ulagan Birlikler®

Tertibi Miktar1
Ayag Ayani Tahir Paga maiyetinde 1.007
Kastamonu Sancagrndan Sertiifenk¢i Mehmed Aga maiyetinde 1.000
Zihne Ayani Haci Ali Bey kumandanliginda 550
Pravigte Corbacis1 Abdiilkerim Bey 308
Evlad-1 Fatihan 552
Saruhan Sancag Askeri Siilleyman Aga emrinde 450
Aydin Sancag askeri Yiizbagi Hac1 Ali Aga emrinde 100

Toplam 3.967

28 BOA, HAT, nr. 1014/42483-A (28 Muharrem 1244/10 Agustos 1828).

29 BOA, HAT, nr.1017/42534.

30 BOA, HAT, nr. 1034/42901 (2 Safer 1244/14 Agustos 1828).

31 BOA, Asakir-i Mansure Kalemi Defterleri (=D. ASM.d.), nr. 37422 (1 Safer 1244/13
Agustos1828), s. 2.

32 BOA, HAT, nr. 1059/43550 (18 Safer 1244/30 Agustos 1244).
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Osmanli Devletinin planladigi miktarda asker ve mithimmati kaleyi ulagtirama-
masinda, donanmanin eksikligi nedeniyle deniz yolu sevkiyatindan mahrum kalin-
mast ve kara yolu sevkiyatinin getirdigi kronik problemler etkili olmustu. Ayrica
Sumnudaki miistahkem mevkiden yollanmasi planlanan birlikler bolgedeki komu-
tanlarin, buradaki muhasaranin da devam ettigini 6ne siirmesi nedeniyle olduk¢a
kasith kalmisti. Cogu zaman da Babialinin sair bolgelerden talep ettigi asker mik-
tartyla gonderilen asker miktar1 értiismiiyor genelde daha az sayida asker gonder-
iliyordu. Bu sartlar altinda fasilasiz bir sekilde karadan ve denizden devam eden
bombardiman ve her gegen giin kaleye sokulan Rus muhasara birlikleri karsisinda
Varnanin uzun siire direnemeyecegi belliydi. Bu ylizden Osmanli Devleti Rume-
li cephesine génderdigi Ikinci Ordu’nun muhasaray1 kirma planiyla Varna’ya
gitmesini kararlagtirdi.

3. Osmanli Devleti’'nin Varna Muhasarasini Kirma Tesebbiisleri

Varna Kalesinin denizden ve karadan kusatilmaya baslandig1 5 Agustos tarihinde
Rumeli cephesindeki gidisatin goriisiilmesi i¢cin Babialide bir meclis-i umumi
toplanmusti. Toplantida Rus ordusunun kisa stire icerisinde Tuna deltasindaki
kaleleri ele gegirerek hizla giineye ilerlemesiyle, Tuna muhafazasinin kilit noktalar:
olan Vidin, Rusguk, Silistre, Sumnu ve Varna gibi bolgelerden siirekli gelen asker
talepleri karsisinda bolgedeki mevcut kuvvetin diigmanit durdurmaya yetmeyecegi
one stirtilmis boylece Rumelideki tiim kale ve miistahkem mevkilerin muhafaza ve
takviyesi igin bolgeye ikinci bir ordu gonderilmesine karar verilmisti.** Bu ordunun
asker ihtiyacinin kargilanmasiigin derhal Anadolu ve Rumelinin muhtelifyerlerine bir
¢ok emir yazildi.** Serdariekrem Mehmed Selim Paga komutanliginda toplanan ordu
hazirliklarin tamamlanmasinin ardindan 24 Agustos giinii Davutpasadan hareket
etti ve Eylil ayinin basinda Edirneye ulasti. Serdariekrem Edirnede bulundugu
sirada eline Sultanin emri ulagmis, II. Mahmud simdilik Sumnu taraflarindaki
muhasaray1 ¢ok dikkate almamasi gerektigini ve ne yapip edip Varna muhasarasin
kaldirtmas: gerektigini kendisine bildirmisti.*> Dolayisiyla Serdariekrem 10 Eyliil
tarihinde Varnaya miiteveccihen Edirneden hareketle Biiyiik Derbende ulasmis
12 Eylil tarihinde de hem Varnaya hem de Sumnu’ya yakin bir mesafede yer alan
Aydosa ulagmist: (Harita.2-A).*

33 Litfi, Liitfi Efendi Tarihi, 11, 336.

34 BOA, Asakir-i Miihimme Defterleri (=<A.DVNSASK.MHM. d.), nr.27 (29 Safer 1244/10
Eylil 1828), 5.125-127; BOA, C.AS, nr.1173/52267 (29 Safer 1244/10 Eylil 1828).

35  BOA, Topkap: Saray: Miizesi Arsivi Evrak: (=TSMA.e), nr. 861/7.

36 BOA, HAT,nr.1017/42553 (27 Safer 1244/8 Eyliil 1828); Hiiseyin Selcuk, Sadrazam Benderli
Mehmed Selim (Strr1) Pasa’in Hayats, Idari ve Siyasi Faaliyetleri, Istanbul 2002, s. 125-129.
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Bu siiregte Varnadaki muhasaranin siddeti artarak devam etmisti. 20 Agustos
Sali giinii miisait hava sartlarini yakalayan Rus donanmasi karadan yapilan siddetli
top atsinin da destegiyle 5 saat araliksiz devam eden bombardiman neticesinde sahil
tarafindaki burglarda ve sair mahallerde ciddi bir tahribat olusturmustu. Ertesi giin
Tablo.1de sayilar1 verilen takviye birliklerin kaleye ulagmasiyla muhafizlar kuvvet
bulmus, Izzet Mehmed Paga yeni katilan birliklerle 22 Agustosta hemen yeni
hurug harekatina kalkismisti. Rus topgusunun esas olarak yogunlastigi ve yapimi
20 Agustosta tamamlanan 1 ve 2 numaralari burglarin karsisindaki metrislere kars:
taarruza gegen Pasa, 6 saat devam eden muharebelerin neticesinde metrisleri ele
gecirmeye muvaffak olamasa da yine diismana 6nemli zayiat verdirmeyi basarmust.
Oyle ki Mengikov bu muharebelerden yarali olarak kurtulabilmigti. Ruslar ise
harekattan evvel topraga gomdiikleri toplarla Osmanli siivarsini yaniltmay:
bagarmis, diismanin bu bolgede 3 topu oldugunu diisiinen Osmanli askeri harekatin
baglamasin1 miiteakip topragin altindan ¢ikarilan toplarla diismanin burada 20’ye
yakin topu oldugunu gormiis, 72 sehit ve 400den fazla yarali vermisti.*”

Muharebeler sirasinda verilen kayiplar kadar bombardiman sirasinda kale
toplarinin isabet almasi da kalenin miidafasini zorlastirtyordu. Bu sekilde elindeki 16
topun 5’ini kaybettigini ifade eden Izzet Mehmed Pasa, Babialinin acilen kaleye yeni
demir toplar ve mubhtelif ¢aplarda giille ve fisek yollamas: gerektigini bildirmisti.*®
Osmanlt Devleti yeni tertip olarak hazirlanan toplarla birlikte gok sayida topgu
neferi, 200 varil barut, 200 sandik fisek ve tifekler icin 15.000 adet cakmaktasi
gonderilmesini kararlastirmisti. Ancak bu malzemelerin Varnaya ulagmasinin vakit
alacag biliniyordu. Bu yiizden Serdariekrem, muhafizlara zaman ve gii¢ kazandirmak
amaciyla Sirozlu Yusuf Pagsanin emrindeki biitiin askerleri alip Varnaya hareket
etmesini ve miimkiinse kuzeydeki muhasara birlikleri tizerine taarruza gegmesini
eger bunu yapamiyorsa bir yolunu bulup kaleye dahil olmasini emretmisti.** Yusuf
Pasa ilk asamada bu emrin tatbikini agirdan alsa da Sultanin hiddetini iizerine
cekmesi iizerine Eyliil ayinda yaklagik 7.000 kisilik bir kuvvetle Varnaya hareket
etmisti.

37 BOA, HAT, nr. 1014/42485-B-D (11 Safer 1244/23 Agustos 1244); Moltke, The Russians in
Bulgaria, 5.149-150.

38  BOA, HAT, nr. 1014/42485-A (11 Safer 1244/23 Agustos 1244).

39 BOA, HAT, nr. 1014/42485 (15 Safer 1244/27 Agustos 1244).

40 Yusuf Pasanin ilk etapta kalenin yardimina yetisip yetismeyecegi hususunda net bir tavir
ortaya koyamamasi ve isi siiriincemede birakmaya ¢alismast II. Mahmud'u bir hayli 6fkelendirmisti.
Sultan bu husustaki hattinda “Sirozi Yusuf Pasa yalmz riiz gelince lakirdi s6ylemesini iyi biliyor. Elan
bir hareket anlayamadim. Bu kere dahi sihhatlice tarafindan yazilsin. Yalmz boyle lakird: ile vakit
gegirecek ise simdiden haber versin. Galiba bunlar nihdyetinde beni infidl ettirtip de haklarina ne
vechle mud’'mele edecegimi miildhaza etmiyorlar’ demisti. (BOA, HAT, nr. 1059/43550 (18 Safer
1244/30 Agustos 1828).
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Diger yanda [zzet Mehmed Pasa elindeki sinirli kuvvetlerle direnmeye devam
etmekteydi. Ingasitamamlanan tabyalar, kazilan metrisve sicanyollariylaher gegen giin
kaleye daha da yaklagan muhasara birlikleri, kalenin 1, 2, 3, ve 4 numarali bur¢larini
tehdit altina alacak sekilde siperlerini tamamlamislar; e, f, d ve h noktalarina
yerlestirdikleri toplarla kale surlarindan yapilan atesi susturmuglar bilhassa 1
numarali burgta ciddi bir tahribat olusturmuslardi. (Harita.2-D).41 Ayrica
Odessadan gelen takviye birliklerle muhasirlarin sayilar1 artinca kalenin giiney
cephesinin de kugsatma altina alinmast i¢in General Golovin kumandasinda 5.000
kisilik bir kuvvetin Kebece Gegidine dogru harekete gecmesi kararlagtirilmisti.
O esnada Yusuf Paganin Varnaya yaklasmakta oldugunu bilen Kaptan Pasa,
Yusuf Pasa’ya haber gondererek biraz daha beklemesini ve Golovin emrindeki
birlikler kalenin giineyine konuslaninca Yusuf Pasanin giineyden, kendisinin de
bir hurug harekatiyla kuzeyden taarruza gegerek diigmani iki koldan sikistirmay1
teklif etmisti. Ancak Izzet Mehmed Pasa’ya gore Yusuf Paga “adem-i cesaretinden”
bu teklife yanasmamis ve 7 Eyliil tarihinde giiney tarafindan kaleye girmisti.42
Nitekim General Golovin de kalenin giiney cephesine mevzilenmek yerine burada
ufak muhasara birlikleri birakarak hem giineydeki Serdariekrem ordusundan
hem de kaleden yapilmasi muhtemel hurug harekatlarindan masun olarak esas
kuvvetlerini, etrafi agaclik yiiksek bir alan olan ve denizden yardim ulastirilmasi
miimkiin goziiken Galata Burnu mevkiine konuslandirmist: (Harita.2-B).43

Yusuf Paganin muharebe yapmaksizin kaleye dahil olmasiyla Varnanin
giiney cephesindeki muhasaraya kars1 koymak gii¢ hale gelmisti. Kald1 ki kuzey
cephesindeki muhasaranin siddeti her gegen giin artmaktaydi. Buradaki muhasara
birlikleri 12 Eyliil gecesi 1 numarali burcun karsisindaki “o” tabyasindan baglamak
suretiyle 44 adim mesafelik araliklarla 5 adetlagim yolunun ingas1 tamamlamiglard:
(Harita.2-D). Giniin ilk isiklariyla birlikte Osmanli birlikleri bu mevkinin
merkezine ve sag cenahina kars1 taarruza ge¢mis ancak aksam saatlerine kadar
devam eden muharebeler neticesinde Ruslar mevzilerini korumay1 basarmislardi.
Bununla birlikte “g” tabyasini da ele gegiren muhasirlar buraya yerlestirdikleri 4
adet carha topuyla kale duvarlarinda biiyiik boyutta hasar meydana getirmislerdi.
Ertesi gece deniz yoluyla getirilen 90.5 kantar Ingiliz barutu kazilan lagimlara
yerlestirilmisti. Safak vakti lagimlardaki barutun ateslenmesiyle yasanan siddetli
patlamanin neticesinde savrulan taslar hem kale ahalisinde hem de hendeklerdeki
askerlerde 6nemli kayiplara yol agmisti. Lagimlar arasindaki mesafe fazla oldugu
i¢in tiim lagimlar planlandig1 gibi patlamadan sonra birlesmemis olsa da patlamay1
miiteakip yapilan top atislar1 neticesinde kalenin 1. burcunda yaklasik 50 adimhik

41 Moltke, The Russians in Bulgaria, s. 151-152.

42 BOA, HAT, nr. 1018/42586 (28 Safer 1244/9 Eyll"ll 1244); BOA, HAT, nr. 1084/44157 (29
Safer 1244/30 Eyliil 1828).

43 Mubhtar, Tiirkiye-Rusya Seferi, 1, 175.
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bir gedik a¢ilmisti.44

Ote yanda Izzet ve Yusuf pasalar 12 Eyliil tarihli ortak raporlarinda kaledeki
mevcut askerin kuzeydeki muhasara igin dahi yetersiz kaldigini, Galata
Burnu'ndan karaya asker ¢ikarip giiney cephesindeki kusatmayi arttiran diismana
karsi ellerinden hicbir sey gelmedigini bildirmislerdi. Bu sartlar altinda Varnanin
daha fazla direnemeyecegini de ekleyerek Aydosa kadar gelmis olan yardim
birliklerinin mutlaka harekete gegerek giineydeki muhasaray1 kirmasi gerektigini
de ifade etmislerdi.45 Gergekten de lagimlarin patlatilmasinin ardindan kale
miidafaasi oldukga gii¢ hale gelse de Ikinci Ordunun Varnanin imdadina
yetisecegi motivasyonu mubhafizlarin direnmeye devam etmesini sagliyordu.
Oyle ki 14 Eylil tarihinde kalenin teslim edilmesini teklif eden Amiralden baz:
miizakerelerde bulunmak igin miihlet isteyen Yusuf Paga hem yikilan bazi yerlerin
tamirine ¢alismis hem de takviye birliklerin ulagmasina kadar zaman kazanmak
istemisti.46

Bu arada Aydosa ulasan Serdariekrem derhal Sumnudaki Ordu Nazir1 Saib
Efendi’yiyaninagagirmis 14 Eyliil tarihindeburadayapilan miizakereler neticesinde
Varnadan gonderilen raporlar da dikkate alinarak yardim kuvvetlerinin derhal
harekete gecirilmesi planlanmisti. Buna gore Sumnudaki ordudan Omer Viryoni
Paga komutasinda 12.000 kisilik bir kuvvet yola ¢ikacak, Ikinci Ordudan da bu
orduya katilan birliklerle birlikte kusatmay1 kirdiktan sonra Varnanin miidafaasina
katilacaktr.”” Bu gergevede hemen Sumnu’ya hareket eden Saib Efendi, Aga Hiiseyin
Pasa ile beraber hareket ederek 10.500 kisilik bir kuvvetin®® Omer Paga komutasinda
harekete gecmesini saglamisti. 16 Eyliil Sali giinii yola ¢ikan Omer Pasa, Sumnudan
Calikavak yoluyla Dervisyuvan Derbendine dogru yiiriiyiise ge¢misti (Harita.2-B).

Diger yandan $umnudan kalabalik bir kuvvetin Varnaya dogru yola ¢iktigini
goren Rus kurmaylari derhal karsi tedbirler almiglardi. Oncelikle Sumnu
muhasarasini devam ettiren Prens Eugene Wiirttemberg komutasinda 4 tabur asker
Omer Paga’y1 durdurma vazifesiyle Pravadiden harekete ge¢misti. Yine ayni amag ile
General Suchosanet komutasinda 26 topa sahip 4 tabur piyade, 13 siivari bolugi ile
birlikte sonradan Prens’in ordusuna katilmak kaydiyla dncii birlik olarak Yassitepe
tizerinden yiriyiise gegmisti. Bununla birlikte Galata Burnu'nda bulunan askerin

44 Moltke, The Russians in Bulgaria, s. 160-162.

45 BOA, TSMA.e, nr.898/52 (2 Rebiiilevvel 1244/12 Eylil 1828).

46 Moltke, The Russians in Bulgaria, s.162.

47 BOA, HAT, nr. 1035/42926 (4 Rebitilevvel 1244/14 Eyliil 1828).

48  Moltke bu kuvvetin ¢ogulukla ticretli Arnavut askerlerden olustugunu iddia etse de arsiv
vesikasina gdre Omer Pasanin emrindeki kuvvetin yalnizca 1.500 tanesinin Arnavut askerlerden
olustugu, geri kalaninin 4 tabur Mansure askerinden ve Cirmen Valisi Esad Pasa, Karaman Valisi
Emin Pasa ve Aga Hiiseyin Pasanin maiyet askerlerinden olustugu anlagilmaktadir (BOA, HAT, nr.
1029/42849 (6 Rebitilevvel 1244/16 Eyliil 1828)).
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mevcudu 8.500¢ ¢ikartilarak bu birligin basina General Bistrom gegirilmis, General
Golovin'in emrinde ise 12 topa sahip 2.000 kisilik bir kuvvetin Varnanin giineyinde
muhasara pozisyonunda bekletilmesi karalastirilmist1.* Bu tedbirler ¢ergevesinde
Ruslar Omer Paga’y1 durdurmak icin iki kez Osmanl birlikleri ile kargi kargtya gelecek
ancak iki muharebede de beklemedikleri bir yenilgi alacaklardi.

3.1. Hasanlar (Hac1 Sinanlar) Muharebesi

Omer Pasa’nin Sumnu’dan harekete gegmesinin akabinde Serdariekrem de 19
Eyliil giinii Aydos’dan hareket ederek ertesi giin Dervisyuvan’a varmisti. Aynigiin
emrindeki askerlerin bityiik bir bolimiinii Omer Pasanin maiyetine vererek Paga’yl
Varna iizerine yollamis kendisi de yaklasik 2.000 kisilik bir kuvvetle Dervisyuvanda
kalmisti.*® Ote yandan I Nikolanin emriyle Genera Golovin, General Jalewski
komutasinda 2 topa sahip 1 avci alay1 ve 3 siivari boliigiinden olusan kesif birligini
Varnanin giineyine dogru ileri stirmiistii. Ormanlik alanin iginden olabildigince gizli
bir sekilde hareket etmesi planlanan bu birlik 22 Eylil giinii Hasanlar Karyesine®!
yaklastiklar1 sirada bir anda orada kendisine miistahkem bir mevki edinmis olan
Omer Pasanin birlikleri karsisinda bulmuslardi.*

Her iki tarafin da beklemedigi bu karsilagma karsisinda Jalewski hemen emrindeki
2 ava taburunu ormanlik alanin disini ¢ikardi ancak Osmanli istihkamlarina
yaklasik 300 adimlik bir mesafede General Harting komutasinda 2 avci taburunu 2
topla birlikte mevzilendirdi. Rus askerlerinin zayif bir kuvvetle yakinlarda oldugunu
haber alan Omer Pasa ise, Binbasi Emin Aga komutasinda 3 Mansure taburunu
Harting tizerine gonderirken Palaslizade Ismail Paga komutasinda 2 tabur Mansure
stivarisini hem diigmanin sag kanadini ¢evirmek hem de geri ¢ekilen birlikleri takip
etmek goreviyle ormanlik alanim icerisinden siiratle hareket ettirdi.”> Olduk¢a
dezavantajli durumda oldugunu goren Jalewski stivari ve topgular: yanina alarak
derhal iki boliik askerle geri ¢ekilmis ancak Harting ile irtibat kuramadig1 i¢in onu
geride birakmisti. Vaziyeti anlayan General Harting ise bir yandan ricat etmeye
alisirken bir yandan da Jalewski'ye zaman kazandirmak adina Osmanli taarruzlarina
kars1 koymaya ¢aligmist1.”*

49  Muhtar, Tiirkiye-Rusya Seferi, I, 180.

50 BOA, HAT, nr. 1034/42919 (13 Rebitilevvel 1244/23 Eyliil 1828).

51  Molktenin Hasanlar olarak zikrettigi bu yerin ismi Liitfi Efendide Sinan ve Sinanlar Karyesi
olarak gegerken Serdariekrem buray1 Haci Sinanlar olarak ifade etmektedir. (Lutfi, Liitfi Efendi Tarihi,
11, 344; BOA, HAT, nr. 1020/42624 (22 Rebitilevvel 1244/2 Ekim 1828).

52 Francis Rawdon Chesney, The-Russo-Turkish Campaigns of 1828 and 1829, New York 1854,
s. 124.

53 BOA, HAT, nr. 1034/42896-C (12 Rebitilevvel 1244/22 Eyliil 1828).

54  Moltke, The Russians in Bulgaria, s. 170.
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Cok ge¢cmeden Rus avci taburlarini ormanlik alanda cevreleyen Osmanli
stivarisi Missisipler koyilintin yakinlarinda saldiriya gecerek diigmanin top
atmasina dahi misaade etmeden gogiis gogiise muharebeye giristi. Yaklagik
bir buguk saat siiren muharebenin neticesinde etrafi ¢evrilmis olan Harting’in
emrindeki 1.500 yakin askerin hemen tamami yok edildi.55 Moltke hakkinda
¢ok fazla bilginin bulunmadigini séyledigi bu muharebenin ardindan 1.500 Rus
askerinden sadece 800 tanesinin geri donebildigini ifade ederken merkeze yolladig
raporunda Omer Pasa, diisman birliklerinden neredeyse kimsenin kalmadigini,
“ciimlesinin heldk ve miinhezim” olduklarini ifade etmisti.>®

3.2. Kurttepe Muharebesi

Hasanlardaki muzafferiyetin ardindan Omer Pasa hiz kesmeden Varnaya dogru
hareketine devam etmis, pesinden gelen Rus birliklerini de hesaba katarak Golovin'in
bulundugu Galata Burnu mevkiine 2 kilometre mesafede yer alan Kurttepe isimli
ylksek bir mevziye konuslanip istihkamlarini kurmaya baglamisti. Serdariekrem ise
Dervisyuvanda, yeni takviye birlikler tertip edip Omer Paganin maiyetine yollamaya
caligmaktaydi.”’

Bu arada General Suchosanet komutasindaki birlikler 27 Eyliil giinii Hasanlar’a
ulagsmis burada bulunan az sayidaki Osmanl askerini kovarak istihkamlar: ele
gecirmis ve Prens Eugenenin ordusunu beklemeye koyulmustu.® 5.550 piyade
ve 1.500 siivariden olusan ordusuyla bolgeye gelen Prens’in buradaki birliklerle
birlesmesiyle yaklasik 12.000 kisilik bir ordu meydana gelmisti. Bu ordunun Omer
Pasanin arkasindan hareket etmesi, General Bistrom'un da kuzey-dogu yoniinden
saldiriya ge¢mesi boylelikle Paganin iki ordu arasinda kalmas: planlanmisti. Bu
cercevede Kurttepe civarindaki istihkamlar: ele gecirmek icin 28 Eyliil giinii
harekete gecen Bistrom olduk¢a siddetli gecen muharebelerin sonucunda
bolgede tutunamayarak geri cekilmigti. O siralarda Izzet Mehmed Pasa da
diismanin dikkatini dagitmak i¢in kisith imkanlarla giiney cephesinden bir hurug
harekat: gergeklestirerek Golovine énemli kayiplar verdidigi kaydedilmektedir.”
Ayni giin Hasanlardan hareket eden Rus kesif birlikleri Prense Omer Paganin
ordusunun beklediklerinden kalabalik oldugunu bildirmislerdi. Prens Eugene de
Omer Pasanin konuglandigi mevkinin etrafi agaglik yiiksek bir arazi oldugunu
dikkate alarak taarruza ge¢menin ¢ok riskli oldugunu gérmiis ve Imparatora
gonderdigi raporunda mutlaka takviye birlikler génderilmesi gerektigini dile

55 Chesney, The-Russo-Turkish Campaigns, s. 124; Lutfi, Liitfi Efendi Tarihi, 11, 344.
56 BOA, HAT, nr. 1034/42896-A (12 Rebitilevvel 1244/22 Eyll'ﬂ 1828).

57 BOA, HAT, nr.1020/42624 (22 Rebiiilevvel 1244/2 Ekim 1828).

58 Moltke, The Russians in Bulgaria, s. 180.

59  Chesney, The-Russo-Turkish Campaigns, s. 125.
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getirmisti. Ancak o sirada Varna onlerinde Paris isimli gemisinin giivertesinde
kusatmay1 yakindan takip eden I. Nikola cevaben, takviye birlik gondermekle
vakit kaybedilemeyeccegini, Varnanin direncinin kirilmak iizere oldugunu ve
Omer Paganin Varna’ya ulagmasinin muhasara planlarini alt iist edebilecegini
dolayisiyla hi¢ zaman kaybetmeden taarruza gegmesini emretmisti.60

Gergekten de Omer Paganin konuglandigi Kurttepe, Varnaya yakin
bir konumda olup yiiksek bir mevki olmasi hasebiyle kale muhafizlarinin
yardim birliklerini ¢iplak gozle gorebildigi, yaklasik 45 dakikalik bir yiiriiyiis
mesafesindeydi.61 Yiiksek bir mevki olmasinin yaninda etrafinda akan dereler
ve bat1 cihetinde yer alan sik calilik ve agaglik alan Osmanli birliklerine dogal
bir miidafaa hatt1 sunmaktaydi. 30 Eylil giinii Hasanlardan harekete gecen
Prens, General Nostic komutasindaki 9 siivari boliigiinii Omer Pasanin giiney-
dogu cihetindeki ricat yolunu kesmesi icin gorevlendirirken, General Simanski
kumandanhgindaki birlikleri de Osmanli askerinin 6nceki giin insa ettigi “N”
istihkamin1 ele gegimresi igin ileri yolladi (Harita.2-C). Kisa siire igerisinde
bu istihkami ele gegiren Ruslar yerlestirdikleri 10 top ile buradan atese baslad:
ancak hem Kurttepe mevkinin yiiksekligi hem de ormanlik alan top atiglarinin
etkisini bityiik 6l¢lide azaltti. Prens taarruza kalkmayi diisiinse de topgu atesinin
destegi olmadan Onemli bir ilerleme kaydedemeyecegini diisiinerek, top atesi
i¢cin daha uygun bir mevki ele gegirmesi adina General Durnov komutasinda 2
Azak alayini sol kanattan derenin otesine gegirdi. Dereyi gegmesinin ardindan
Durnov ormanlik alanda bir anda kendini Osmanli askerinin karsisinda buldu.
Az sayida oldugunu diisiindiigii bu birligin iizerine giderek ormanlik alandan
ilerleken kendisini daha kalabalik bir Mansure birligi karsiladi. Ormanlik alanda
artik ricat etmesinin pek miimkiin olmadigini goérerek ilerlemeye calistrysa da
ciddi kayiplar verdi, kendisine isabet eden bir kursunla hayatini yitirdi. Durumun
kotiilestigini goren Prens gerci ¢ekilmesi i¢cin Durnova emir gondermeye galigsa
da Generale ulagsmas1 miimkiin olmadi. Bu sebeple derhal Simanski 6nderliginde
Ukrayna taburu ve Dinyeper Alayrni yardima gonderdi. Bolgeye ulasan General,
Azak alaylarini toparlayarak kendi birliklerine katti, yeniden taarruza kalkisti
ama Osmanl birliklerinin kuvvetli mukavemeti karsisinda ilerleyemeyerek geri
cekilmek zorunda kald1.62

Bu siralarda kuzey-dogu yoniinden taarruza gegmesi planlanan Bistrom da
iki tabur askerle harekete gecti ve “A” mevkiini ele gegirmek igin ii¢ kez taarruza
kalkti ama her iki tarafin da 6nemli kayiplar verdigi siddetli muharebelerin

60  Moltke, The Russians in Bulgaria, s. 197.
61 BOA, HAT, nr.1020/42624 (22 Rebitilevvel 1244/2 Ekim 1828).
62  Mubhtar, Tiirkiye-Rusya Seferi, I, 183-185.

670



Hiiseyin SELCUK

Melhame-i Varna: 1828-1829 Osmanli-Rus Harbi'nde Varna Muhasarasi

neticesinde burada tutunamayarak ¢ekilmek durumunda kald1.63 Diger yandan
General Nostic de sag cenahtan hareket ederken ormanlik alanda Osmanli askeri
tarafindan kusatildi. General bu kanatta tutunmayi basarsa da diger cephelerdeki
Rus birliklerinin ciddi kayiplar vermesinin ardindan Prens umumi ricat emrini
vermek zorunda kaldi. Ustelik Kurttepenin karsisinda mevzilendiklerin yerin
civarinin hem ormanlik alan olmast hem de temiz su kaynaklarina uzak olmasi
nedeniyle gece saatlerinde Hasanlar’a kadar ¢ekilmek zorunda kaldi. Geri ¢ekilen
birlikleri Osmanli stivarisi Hasanlar’a kadar takip ederek yipratmaya devam etti.64

Boylelikle Ruslar 30 Eyliil tarihinde Kurttepe'ye kars: taarruza gectikleri iki
koldan da maglup sekilde ayrilarak geri ¢ekilmislerdi. Moltke'nin belirttigine
gore muharebelerde Rus kayiplarinin sayis1 1.400°t agmuis,65 geri ¢ekilen diigman
askerlerinden Osmanli askeri ¢ok sayida mithimmat ele gegirmisti.66 Bu
asamadan sonra Osmanli yardim kuvvetleri ile Varna arasinda 45 dakikalik bir
yiiriiyiis mesafesi kalmis ve Osmanli ordusu muhasaranin kirilmas: adina biiyiik
bir avantaj elde etmisti. Ancak gii¢ bela direnmeye ¢aligan kale muhafizlari,
yardim kuvvetlerinin bu avantaji kullanamamasi nedeniyle gok gegmeden Varna'y:
Ruslara birakmak zorunda kalmigti.

4. Thanet ve Teslimiyet Sarmalinda Varna Kalesi’nin Diisiisii

Varnanin gineyinde her iki tarafin yardim birlikleri arasindaki miicadele
devam ederken Izzet Mehmed Pasa oldukea gii¢ sartlar altinda direnemeye devam
etmekteydi. Kalenin 1 ve 2 numarali burglarinda iki gegilebilir gedik agilmisti. Ancak
muhasara birlikleri de uzun zamandan beri siiren ve Liitfi Efendinin “Melhame-i
Varna” olarak tabir ettigi siddetli muharebeler, her giin devam etmekte olan lagim ve
siper kazma faaliyetleri ve yayilmaya baslayan salgin hastaliklar karsisinda oldukea
yipranmuglardi. [zzet Mehmet Pasa 1 Ekim giinii gonderdigi 1.000 civarinda askerle
3. burcun karsisindaki Rus siperlerine saldir1 diizenlemis, 6nemli miktarda kayip
vermesine ragmen buradaki metrisleri ele gecirmeyi basarmisti. Ancak ¢ok gegmeden

63 Vasili Yeropkin, “1828 yili Tiirk Askeri Hareketi Anilarim’, gev. [smail Pehlivan, Tarih
Arastirmalari Dergisi, XXIV/37, (2005), s. 328-330.

64 BOA, HAT, nr. 1020/42624 (22 Rebiiilevvel 1244/2 Ekim 1828). Moltke, The Russians in
Bulgaria, s. 205-206.

65  Moltke, Rus kayiplar1 arasinda 2 tst diizey general, 1 timen, 1 alay, 2 Azak alay1 ve 2 tabur
komutaninin oldugunu ve yine sayilar: binleri asan yaralilar arasinda Prens Wiirttemberg'in oldugunu
dile getirir. Liitfi Efendi, Rus kayiplarinin 3.000den fazla oldugunu belirtirken, Serdariekrem merkeze
gonderdigi raporunda “4.000den fazla gavirun kiligtan gecirildigini” kaydeder (BOA, HAT, nr.
1020/42624 (22 Rebitilevvel 1244/2 Ekim 1828).

66 Ele gecirilen mithimmat arasinda 670 adet tiifek, 3 cephane arabasi, 1 obis topu, 110 kilig
ve ¢ok sayida askeri techizat malzemeri bulunurken, 70’ten fazla Rus askeri esir olarak alinmust: (Liitfi,
Liitfi Efendi Tarihi, 11, 344; BOA, HAT, nr. 1020/42624 (22 Rebitilevvel 1244/2 Ekim 1828).
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basalayan top atis1 karsisinda daha faza zayiat vermemek adina bu birligi tekrar
kaleye ¢ekmisti. Pasa ertesi giin de 2. burcun 6ntindeki siperlere saldirmis burada
inga edilen lagim yollarini tahrip ettirmisti. Ancak kalabalik birliklerle kale 6niine
mevzilenmis olan Ruslar yine siperleri ele gecirip Osmanli askerini kovmay ve
tahrip edilen lagimlar: tamir etmeyi basarmislardi.67

Yusuf ve Izzet pasalar bu sefer de 2 Ekim tarihli ortak raporlarinda, muhasara
birliklerinin 2. burcun altina yaptiklar1 lagimlarda hayli mesafe katettiklerini,
kendileri de kazdiklar1 karsi lagimlarla diigmani karsilamay: tasarladiklarini
ifade etseler de artik gok vakitlerinin kalmadigini ifade ediyorlardi. Dahas
artik miidafaa i¢in asker bulmakta dahi ¢ok giigliik ¢ektiklerini de séylemisler,
muhtemelen bu rapor Babiali'ye ulagmadan kalenin diisecegini agik agik itiraf
etmislerdi.68 Bu rapor iizerine Serdariekrem 4.000 kisilik bir yardim birligini
kalenin giineyinden igeri girmesi i¢in gonderse de bu birlik Rus tabyalarini atlatip
kaleye girememisti.69

[zzet Mehmed Pasa baska bir raporunda muhasara birliklerinin artik kaleyi ele
gecirme ihtimallerinin yiiksek olmasina ragmen bu firsat1 géremediklerini ifade
etse de Ruslar iglerini sansa birakmamak adina agir agir ilerlemekteydi. Nihayet
1 numarali burcun altindaki lagim yollarindan 6nemli bir mesafe kat edilince 8
Ekim sabahi buradaki lagim patlatildi. A¢ilan biiyiik gedikten kaleye giren Rus
askeri karsisinda Osmanli askeri ileri atilarak gogiis gogiise ¢arpistt. Muharebeler
devam ederken 6gleden sonra 2. burcun altindaki lagim da patlatilinca Izzet
Pasa diigmani burada da kargilamaya calist1 ancak fazla direnemeyerek i¢ kaleye
¢ekilmek zorunda kaldi. Ertesi giin kalenin teslim sartlarini goriismek adina
Sirozlu Yusuf Paga Amiral'in yanina giderek miizakerelere basladi. Cok gegmeden
Varna kalesinin 12 Ekim Pazar giinii diistiigii ve Sirozlu Yusuf Pasanin ihanet
ederek kaleyi diigmana biraktig1 ve kendisinin de esir olarak Ruslarin elinde
kaldig1 haberi Dersaadete ulast1.70

Osmanli yardim birliklerinin Varnanin giineyinde Ruslara karsi aldiklar
galibiyetten sonra kalenin kurtarilmasi adina umutlar artmisken Varnanin
diistiigii haberi Babialide sok etkisi yaratmisti. Bu meyanda Varna Kalesinin
distisiiyle ilgili cevap bekleyen iki miithim soru vardu. Birincisi kaleye 45 dakikalik
mesafede bulunan Osmanli yardim kuvvetlerinin Kurttepede Ruslar1 yenilgiye

67 BOA, HAT, nr. 1020/42624-A (22 Rebitlevvel 1244/2 Ekim 1828). Varna onlerinde her
giin stirmekte olan siper ve lagim kazam faaliyetleri ve bunlari ele gegirmek i¢in giinasiri devam eden
muharebelerin tafsilati i¢in ayrica bkz. Moltke, The Russians in Bulgaria, s. 165-180.

68 BOA, HAT, nr. 1020/42624-A (22 Rebitilevvel 1244/2 Ekim 1828).

69  Liit, Liitfi Efendi Tarih, 11, 345.

70  Lutfi, Liitfi Efendi Tarihi, 11, 348: Muhtar, Tiirkiye-Rusya Seferi, I, 188-189.
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ugratmasina ragmen neredeyse iki hafta boyunca neden Varna Kalesine hareket
etmedigi, ikincisi ise [zzet Mehmet Paganin iddiasina gore kendisi hala direnmek
niyetindeyken Sirozlu Yusuf Pasanin neden Rusya’ya iltica ederek ihanet yoluyla
kaleyi diigmana biraktigrydi.

[k olarak Omer Paga 30 Eyliilde kazandigi muharebenin ardindan vakit
kaybetmeden Varnaya hareket etmek yerine Kurttepede kalarak bulundugu
mevkii tahkim etmekle ugragmisti. Bu karar1 almasinda Kurttepede iki koldan
kendisine saldiran diigmanin yeniden etrafini ¢evirebilecegi ¢ekincesinde
olmasinin etkili oldugu ifade edilebilir.71 Bu nedenle kazandig1 avantajin farkinda
olmadan yeni bir diigman saldiris1 karsisinda hazirliklara girismisti. Halbuki
Mubhtar Paga’nin ifade ettigi gibi Varnanin giineyine dogru ilerlemeye devam edip
once Galata Burnu'nu ardindan kalenin giliney cephesindeki muhasara birliklerini
diisgmandan arindirip ya burdan kaleye girebilir ya da kuzeydeki muhasaray
kirmak adina Kebece Gegidine hareket edebilirdi. Nitekim Eugene de boyle
bir harekat plani bekledigi igin General Bistroma takviye birlikler gonderdigi
gibi kendisi de Kebece Gegidine konuslanmist1.72 Ya da Moltke'nin ifade ettigi
gibi geri ¢ekilen Prens’in pesinden yiiriiylise devam ederek Osmancika gelebilir
bdylece Devna Goli'nii gegerek ya da etrafindan dolasarak kalenin kuzeyine
ulagabilirdi.73 Ancak hem Moltkenin hem Muhtar Pasanin gozden kagirdig:
husus Omer Pasanin bdyle bir harekata girisebilecek diizeyde bir kuvvete sahip
olup olmadigiydi. Her ikisi de Paga’nin emrindeki 20.000% yakin kuvvetle bunu
yapabilecegini 6ne siirse de Serdariekrem’in merkeze gonderdigi raporundan
hem Hasanlar hem de Kurttepe muharebelerinin ardindan askerlerin oldukga
yiprandigr dahasi muharebelerde sadece Mansure askerinin ise yaradig: sair
tcretli askerlerin ormanlik alanlardan istifade ile sik sik firar ettigi anlagilmaktadir.
Serdariekrem bir de bu firari askerleri yakalamak igin kuvvet sarf ettiklerini ifade
ediyor her iki muharebede de yipranan Mansure askerinin mutlaka Sumnudan
gonderilecek askerlerle takviye edilmesi gerektigini bildiriyordu.”* Varnadan gelen
tahriratlar dikkate alindiginda Serdariekrem Selim Pasanin takviye kuvvetler gelene
kadar Varnanin direnmesinin miimkiin olmadigini kestiriyor olmasi lazimd1. Ancak
Pasanin Rus yardim birliklerinin ne taraftan harekete gececeklerinin bilinmedigi
bir ortamda tistelik Omer Paganin diigmanin yakinda yeniden kendilerine karst
saldirtya gegecegini yoniindeki haberi karsisinda Rumelideki en kalabalik orduyu
Varna tzerine sirerek riske atmaktan ¢ekinmis oldugu anlasiimaktadir” Bu

71 BOA, HAT, nr. 1020/42624 (22 Rebitilevvel 1244/2 Ekim 1828).
72 Mubhtar, Tiirkiye-Rusya Seferi, 1, 231-232.

73 Moltke, The Russians in Bulgaria, s. 212.

74 BOA, HAT, nr. 1020/42624 (22 Rebitilevvel 1244/2 Ekim 1828).
75 Selguk, Sadrazam Benderli Mehmed Selim Paga, s. 134-135.
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¢ekincesinde yorgun diisen Mansure birliklerinin durumu kadar giiven vermeyen
gayrinizami unsurlarin vaziyeti etkili olmustu. Netice itibariyle yukarida zikredilen
Omer Paganin Varna muhasarasini kirma senaryolarindan higbiri gerceklesmemis
10 giin boyunca kuvvetlerini tahkim ve takviye etmekle ugrasan Pagalar 12 Ekim
giinii Varnanin diistiigii haberini almiglar; Omer Paga Kurttepeden, Selim Pagsa ise
Dervisyuvandan hareketle Aydosa ¢ekilmislerdi.

[hanet meselesine gelince, Izzet ve Yusuf pasalar kalenin giiney burclarindan
ciplak gozle goriilebilen takviye kuvvetlerin yardima gelmesini beklemisler, bu
motivasyonla son ana kadar ciddi bir direnis gostermislerdi. Ancak bir yandan
lagimlar: patlatan muhasara birlikleri kaleye sokulurken diger yandan yardim
birliklerinin hareketsiz kalmasi onlara teslim olmaktan baska bir sans birakmamuigti.
Ancak Varnanin disiisiinden sonra emrinde kalan birliklerle Aydosa gelen Izzet
Pasanin, Yusuf Pasanin kaleyi ihanetle Ruslara biraktigini 6ne stirmesi biiyiik bir
saskinlik yaratmisti. Aydosda Serdariekremin sorguya cektigi [zzet Pasaya gore
kendisi hala direnmek niyetindeyken, yillardan beri yabanci bir devlete iltica etme
sevdasinda olan Yusuf Pasa, kale ahalisini ve askerleri yanina gekerek kalenin
teslim edilmesini saglamis ve kendisi de Rusyaya siginmist. Sorgu sirasinda
Serdariekremi de suglamaktan geri kalmayan Izzet Pasa dibine kadar gelmis olan
yardim kuvvetlerinin kaleye varmak yerine istthkdm kazmakla mesgul olmasinin
Varnanin diigmesindeki onemli saiklerden biri oldugunun da altini ¢izmisti.”® [zzet
Paganin iddialar1 Babialide de infiale neden olmus, Sultan derhal meselenin tahkiki
icin bir toplant1 yapilmasini emretmisti. Serasker, $eyhiilislam ve Ser-etibbanin da
bulundugu mesveret meclisinde bolgeden gonderilen raporlar incelenmis neticesinde
[zzet Paganin iddiasinin siipheli olduguna kanaat getirilmisti.”

Ote yandan Ruslara esir diigen Yusuf Paganin yazdigi 21 Kasim tarihli rapor
meselenin biraz daha aydinlatilmasini saglamisti. Pasanin ifade ettigine gére Amiral 9
Ekim Cuma giinii hem [zzet Paga’y1 hem Yusuf Pasa'y1 teslim sartlarini goriigmek icin
yanina ¢agirmisti. Ancak iki paganin da kaleden ayrilmasi mahzurlu goriildiigiinden
sadece Yusuf Pasa goriismeye gitmis, Amiral yardim kuvvetlerinden timit kesmelerini
ve eger en yakin siirede teslim olmazlarsa kaleye girip herkesi kiligtan gegireceklerini
soylemisti. Kesin cevab1 vermek icin ertesi giine kadar miihlet isteyen Yusuf Pasa
kaleye donmiis, durum Izzet Pasanin cadiri 6niinde ahali ve askerlerin gziiniin
oniinde miizakere edilmis ve artik direnmenin bir fayda vermeyecegi 6ne siirtilerek
en azindan kaledeki kadin ve ¢ocuklarin selameti icin teslim olunmasina karar
verilmisti. Yusuf Pasa ertesi giin Amiral ile teslim sartlarini goriilmek igin gittigi
sirada Izzet Paganin i¢ kaleye kapanarak direnmeye devam etmeye ¢aligmasi isin

76  Litfi Efendi, Tarih, II, 349.
77  BOA, HAT, nr.1070/43811.
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rengini degistirmisti. O sirada yaninda bulunan Yusuf Pasa’y1 esir alan Amiral
i¢ kalede de kisa siirede kontrolii ele gecirmis, ancak kendisine yalvaran Izzet
Pasa’ya herhangi bir yaptirim uygulamayarak askerleriyle kaleden ¢ikmasina izin
vermisti.”®

Her iki pasanin da ifadelerine bakildiginda Yusuf Pasanin anlatis1 daha
makul goériinmektedir. Zira Rumelinin muteber ve 6nde gelen ayanlarindan
biri olan Yusuf Paganin bagka bir devlete iltica etme arzusu garip durmaktadir.
[zzet Paganin boyle bir suclamaya gitmesinin altinda yatan sebep ise kalenin
diistisii konusundaki mesuliyeti tizerinden atarak bazi mevkidaslar1 gibi idam
cezasina ¢arptirilma ihtimalini ortadan kaldirmak istemesi olabilir.79 Oyle ki
Serdariekremin sorgusu sirasinda, kaleyi teslim etmek isteyen ahaliye kars:
belinden silahini ¢ikartip “gelin 6nce beni vurun” mealindeki sézleri ya da kaleyi
teslim etmek yerine cephaneyi atese verip kendini 6ldiirmek niyetinde oldugu
seklindeki iddialar1 kalenin diisiisii hakkinda kendisi {izerinde en ufak bir siiphe
uyandirmama g¢abalar1 gibi durmaktadir. Kald1 ki bu agir laflarindan sonra
kaleyi teslime razi olmas: ortada bir celiski oldugunu gostermektedir. Ancak
netice itibariyle Varnada 3 ay boyunca ciddi bir miidafaa ortaya koyan Izzet
Mehmed Pasa kalenin diismesinin ardindan siiphe oklarinin Yusuf Pasa’ya ve
yardim kuvvetlerini Varna’ya ulagtiramayan Omer ve Selim Paga’ya cevrilmesini
basarmist1. Yusuf Pasa sonradan affedilmesine ragmen belli bir donem Babialide
ve bugiin hala bircok kaynakya hain olarak yaftalanirken,* Omer Paganin vezareti
kaldirilarak uhdesinde bulunan Teke Sancag: geri alinmis, Mehmed Selim Pasa ise
sadaretten azledirek Gelibolu'ya siirgiine gonderilmis ve yerine [zzet Mehmed Pasa
yeni sadrazam ve serdariekrem olarak tayin edilmisti.

Varna Kalesinin diigmesinin ardindan 1828-1829 Osmanli-Rus Harbi'nin
en kritik sathalarindan biri geride kalmis yaklagik {i¢ ay boyunca devam eden
muhasaranin ardindan 12 Ekim 1828 tarihinde Varna Kalesi igerisindeki yiiklii
miktardaki zahire, mithimmat ve 178 top ile birlikte Ruslarin eline ge¢misti.
Ruslarin muhasara boyunca verdikleri zayiat 6 general, 282 subay ve 6.000

78 BOA, HAT, nr.1015/42494 (13 Cemaziyelevvel 1244/21 Kasim 1828); Muharrem Varol,
Siroziler: Ayanliktan Ilmiyeye Bir Hanedanligin Oykiisii, Istanbul 2021, 166-183.

79 Varol, Siroziler, s. 164. Rumeli cephesinde diisen diger kale komutanlarindan Isak¢t Muhafizi
Eyiip Paga ve Ibrail Muhafizi Siileyman Pasa yeterince direnmeden kalelerini diismana teslim ettikleri
suglamasiyla idama mahkdm edilmiglerdi. Bunlardan Eytip Pasa hakkinda g¢ikan hikiim tatbik
edilmisken, Siilleyman Pasa hakkinda yapilan tahkikatin neticesinde durumun 6yle olmadig: ortaya
¢ikinca cezasi siirgiine ¢evrilmisti (BOA, HAT, nr. 1092/44309 (15 Zilhicce 1243/28 Haziran 1828;
BOA, HAT, nr. 1022/42690 (5 Rebiiilahir 1244/15 Ekim1828).

80  Yusuf Paga hakkindaki iddialar ve Paganin nefsi miidfaas igin ayrica bkz. Varol, Siroziler, s.
151-164.
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civarinda asker olarak kaydedilmektedir.81 Bu agir kayiplara karst Varnanin
ele gecirilmesiyle Rus ordusu giris kisminda bahsedildigi iizere sefer lojistigi
acisindan biiytik bir avantaj elde etmis, yeni kurulan ikmal hatti sayesinde bolgeye
sevkettigi ok sayida asker ve mithimmat ile sonraki sefer mevsiminde Edirne’ye
kadar uzancak yolun kapilarini aralamisti.

81  Moltke, The Russians in Bulgaria, s.217; Muhtar, Tiirkiye-Rusya Seferi, I, 191.
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[GORSEL.1] “The Siege of the Ottoman Fortress Varna by Russian Troops” Alexander von Sauerweid
(1783-1844)

1 ®yad

kplpecy

Res: 1. Kaptan Paga’'min Varna'dan c¢ikigini gisteren graviir (1828).

[GORSEL.2] izzed Mehmed Pasanin Varnadan Cikisi

Semavi Eyice “Tarihi Iki Olayla Ilgili Iki Graviir” Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tarih
Enstitiisii Dergisi, S.3, 1973, 5.313.
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Giris

Askeri lojistik, askeri stratejilerin ve operasyonlarin planlandig sekilde
gerceklestirilmesini saglamak i¢in muharip kuvvetlerin hareket ve ikmalini
saglayan planlama ve uygulama siireglerini yonetir. Bu sebeple bir iilkenin savas
gliciniin temelini olusturmaktadir. Cilinkii askeri lojistik bir iilkenin insan ve
malzeme kaynaginin iilke iginden muharebe alanina, dogru zamanda ve yeterli
miktarda tasinmasindan sorumludur. Bu sebeple askeri lojistigin islerligi, fiziki
sartlarin yaninda, birliklerin hareket ve muharebe kabiliyetini en ¢ok etkileyen
unsurdur.

Tarihte savaslarin kazanilmasi veya kaybedilmesi hususunda muhakkak kisa
da olsa deginilen ancak mahiyeti tam olarak takdir edilmeyen askeri lojistikten,
savagin kazanilmasinda onemli bir kuvvet ¢arpani olarak ilk kez bahseden
Alman askeri bilim hocast William Mullerdir. Muller 1811 yilinda yaymlanan
kitabinda Bir Ordunun Zaferi adli bolimde ikmal ve iase baslklar1 altinda
askeri lojistigin savasta manevra esnekligine katkilarindan ve bu minvaldeki
o6neminden bahsetmistir. Muller’in iddiasini, askeri lojistige ilk kez stratejik
anlamda 6nem atfederek Jomini takip etmistir. Jomini askeri lojistigi ‘ordulara
manevra yaptirma sanatr’ olarak tanimlamis, savasin akibetine etki konusunda
biiyiikk bir 6neme sahip oldugunu, bu sebeple matematiksel hesaplamalarla ve
kurmaylarin vazifelerinin birer parcasi olarak planlara dahil edilmesi gerektigini
vurgulamistir. Bu tespitlerimizle Muller ve Jomini'ye kadar daha 6nce askeri
lojistikten bahsedilmedigini degil, savagin kazanilmasinda bir kuvvet ¢arpam
olarak bahsedilmediginin altini ¢izmek niyetindeyiz. Daha 6nce askeri uzman
ve teorisyenler tarafindan savagin akibetini tayin etmede etkisi olduk¢a zayif
oldugu gerekgesiyle kendisine savas teorisi iginde yer verilmeyen askeri lojistik’,

Doktora Ogrencisi, Istanbul Universitesi, gamzergun96@gmail.com.

1 Ornegin Clausewitz lojistigi, yalniz silahli kuvvetlerin kurulug asamasinda etkili oldugu ve
her bir asker iin her giin gergeklestirilen bir eylem olmadig: gerekgesiyle lojistigi savas teorisi igerisine
almamaktadir. Ona gore savas teorisi silahli kuvvetlerin hazir bulunusunu esas almali egitim, malzeme
ve tedarik isleriyle ilgilenmemelidir. Bunun disinda iagenin her giin gergeklestirilmesi gereken bir
is oldugunu belirterek kismen teoriye dahil edilebilecegini soyler. Ancak bunun da miinferit olaylar
disinda savagin akibetinde bir etkisinin olmadigini vurgular. Bkz. Carl von Clausewitz, Savas Uzerine,
cev. Selma Kogak, Istanbul 2015.
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19. ylizyil 6ncesinde -zoraki bir benzetmeyle- savasin baginda yerine konulmasi
gerekenler cetveli gibi diigiiniilebilirdi.> Ancak savagin stirdiriilebiilirligi 19.
yiizyillda gecirmis oldugu teknolojik doniisiimle birlikte askeri lojistige bagimli
hale gelmeye baslamistir. Bu durum da savasin akibetini tayin etmede askeri
lojistigin onemli bir ¢arpan olarak hesaba katilmasini gerekli kilmstir.

Tarihte c¢atismanin ilk Orneginin tezahiiriiniin ardindan, yOnetim
organizasyonlarinin ortaya ¢ikip ¢esitlendigi doneme kadar savas bir¢ok degisim
ve doniisiim gecirmistir. Bireyler arasindaki bir diiellodan devletler nezdinde
organize bir harekete evrilen savas eylemi, insanligin tecriibi bilgisiyle giintimiize
kadar sekillenmeye devam etmistir. Bu siirecte savasin temel formunu belirleyen
sey savasan insanlarin mevcudu, bu insanlarin tecriibi bilgisi ve bu dogrultuda
kullandiklar1 teknoloji olmugtur. Oyle ki zamanla savas arag gereleri cesitlenmis,
buna bagl olarak taktikler gelistirilmis, savasin yikim oran1 artmis ve dolayisiyla
savas meydanina getirilen asker sayisinda buna paralel bir artis meydana gelmistir.
Bu gelisim siireglerinde yonetim organizasyonunun asker toplayip donatarak savas
meydanina génderme ve savasi siirdiirme isi, savagin formu degistik¢e karmagik
bir hal almaya baglamistir. Baglarda biiyiik ve titiz bir planlama gerektirmeyen
savag eylemi, zamanla baris ve savas donemlerinde plan ve program yapmay1
gerektiren bir organizasyon halini almigstir.

Savag her zaman cografya ve tedarik sorunlar1 tarafindan sinirlandirilan
bir eylem olarak meydana gelmistir. Askeri lojistigin amaci, planlar1 bu
sinirliliklardan olabildigince kurtararak silahli kuvvetlerin hareket kabiliyetini
artirmaktir. Bu sebeple tarih boyunca komutanlar ordularin mevcudu, kullanilan
teknoloji, seferin merkeze olan uzaklig1 ve stratejisi dogrultusunda ortaya ¢ikan
bu kisitlar1 agmak i¢in farkli ¢6ztimler gelistirmislerdir. Ordularin mevcutlarinin,
techizatinin, yiirilyiis mesafesinin gorece az oldugu déonemde bolgeden beslenme
denilen tedarik sistemiyle ordular, ordugahtan uzakta da ayakta kalabilmekteydiler.
Erken Modern Dénemde gezen ordular dedigimiz hareket halindeki bu ordular,
ihtiyag duyduklar1 maddeleri bolgeden ¢ogunlukla yagma bazen de satin alma
yoluna giderek tedarik etmekteydiler. Ancak ordunun mevcudu, dolayisiyla da
agirhign arttikea, seferlerin hasat mevsimini de asmasi sonucu ordulari yiiriitmek
de beslemek de konaklatmak da birer problem halini almistir. Merkezden belli
bir uzaklikta sefere ¢ikma eylemi tedarik problemleri tarafindan kisitlanmaya
baslamigtir. Ozellikle tahkimat sistemlerinin gelismesi ile uzun siiren kusatma
savaglarinin yapilmasi bu sorunun ¢oziimiini zaruri kilmigtir. Bu noktada ilk
¢ozlim, ordularin gegis giizergahlar1 iizerinde ihtiyaglar1 karsilamaya yonelik

2 Bu benzetme Clausewitzin silahli kuvvetlerin hazir bulunusunu esas alirken, silahli
kuvvetlerin kurulusunda lojistik meselesinin halledilmis olmasini vurgulamasina istinaden yapilmistir.
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depo sistemi ve nakliye birlikleri kurmak olmustur. Ozellikle Otuz Yil Savaslar1 ile
mevcudu ve agirligr artan ordularin bu kisitlarini, ordunun yiiriiyts giizergahinda
depolar inga ederek hareket kabiliyetini artirmaya muvaffak olan Gustavus
Adolphusun basarist bu sekilde islevsel bir ikmal ag1 kurmasina dayandirilir.®
Netice itibariyle uzayan sefer yollar1 dolayisiyla ve biiyliyen ordular1 merkezden
uzakta ayakta tutma amaciyla yol iistiinde insa edilen depolar, bu depolardan
geriden ileriye ikmal saglayan nakliye birlikleri ortaya ¢ikmigtir. Bunun yaninda
gerektiginde satin alma ve yagma da bir tedarik sekli olarak kullanilmaya devam
etmistir. Gustavus Adolphusun gelistidigi sistemi, XIII. Louisnin savag bakani
olarak goreve gelen Jules Mazarin Le Tellier ve oglu Louvois daha da ileri gotiirerek
bu depolardan bir ag kurmay: basarmiglar ve donemin lojistik kisitlarinin
tistesinden gelecek lojistik ¢oztimii ortaya koymuslardir.* 18. yiizyilin neredeyse
sonuna kadar savasin tedarik problemlerini ¢6zen bu uygulama, 19. yiizyilda
‘muharebe alanr’ ve ‘muharebe’ kavramlarinin muhtevas: genisledik¢e orduya
hareket serbestligi saglamaktan ziyade, islevselligini kaybederek ordular1 depo
hattinda kisitlayan ve ileriye gitmeye imkan tanimayan bir sorun halini almistir.
Dolayisiyla da sevk ve idare makamlarini yeni ¢oztimler gelistirmeye itmistir.

19. yiizyilda savasin hiz eksenli gelisimi ile depo sistemine dayanan tedarik
sisteminin yerini, cephe gerisinden cephe hattina siirekli periyodik bir akis1
gerektiren tedarik zinciri usulii almistir. Savasin bu hiz eksenli gelisimi; karar
alma, taktik hareket, komuta, techizat, ikmal, yiiriiyiis ve nakliye konularinin
tammamina sirayet ettigi i¢in lojistigin kesintisiz ve siirekli olusu muharebenin
kaderini tayin etmede ilk kez bu kadar biiyiik pay sahibi olmustur. Ciinkii
bu dénemde gevsek nizam savasabilir hale gelen mobilize ordularin, seri atis
yapabilen silahlarla donatilmis piyadelerinin ve topgularinin cephane ve diger
tim ikmal maddelerine olan ihtiyaci onceki donemlere gore biiyiik ol¢iide
artmustir. Boylece herhangi bir taktik birligin icra edecegi harekat, lojistik destege
yani ikmale bagimli hale gelmistir.

Osmanli Devleti kurulusundan 18. yiizyilla kadar islevselligini koruyan
kendine has depo sistemi olan ‘menzil sistemi’ ile merkezden uzak seferlerde
elini gii¢lendiren bir unsur olarak istifade etmeyi bagarmistir. Ancak 19. yiizyilda
etkin taktik komuta noktasinda tiimen seviyesine ulasmis piyade daha etkili
bir savas makinesi yaratmistir ve Osmanli bu depo sistemini gevsek nizam
savagabilen ordular i¢in daha hareketli bir sistem haline getirme noktasinda
rakiplerinin gerisinde kalmigtir. Ozellikle 19. yiizyll Osmanli-Rus savaslar
incelendiginde bir¢ok muharebe 6rneginde Osmanlrnin yenilgisinin sebebinin

3 William H. McNeill, The Pursuit of Power, Chicago 1982, s. 122.
4 William H. McNeill, The Pursuit of Power, s. 125.
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lojistik organizasyon kaynakli oldugu goriilmektedir. Bu 19. yiizyilda savas
makinesini isleten ve onu besleyen lojistik usul olan tedarik zinciri usuliine
uyum saglayamamanin ortaya ¢ikardigi bir sorun olmakla birlikte muhtevasinda
ekonomi ve planlama en o6nemli sacayaklari olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Ozellikle devletin yiizyilin sonuna dogru Balkanlardaki lojistik ag1 ve nakliye
birliklerini kurmaya muvaffak olurken Kafkas cephesini ihmal etmesi hem
planlamada hem de harcamalarda bir 6ncelik inisiyatifinden kaynaklanmaktadir.
Bu tercihte Kafkas cephesinin karasal iklimi ve daglik cografyasi da etkili olmakla
birlikte, Rusyanin bu konuda Kafkasya {izerinde kurdugu hakimiyeti takiben
buralar1 kendi harekat planlar1 6l¢iisiinde sekillendirmeye bir dl¢iide muvaffak
olmast durumun bir 6ncelik meselesi oldugu noktasinda karar kilmamiza sebep
olmaktadir.

93 Harbi 6zelinde konusulacak olursa, Katkas cephesinde Osmanlrnin
Rusya karsisinda, 19. yiizyilda bir savasta tedarik zinciri usuliiniin geregi olarak
cephe ile cephe gerisi arasindaki ikmal hattin1 kuracak nakliye birliklerinden ve
nakliye kosullarindan yoksun olmasi Osmanlrnin depolarla sinirlandirilmis ve
stirekli bir akis1 saglayamayan tedarik usuliine bagli kalmasina sebep olmustur.
Rusyanin cografyanin kosullar1 dolayisiyla ¢ok iyi olmasa da bolgede farkli
noktalara kurdugu lojistik iisler ve bu iislerden orduya bagladig: nakliye birlikleri
ona, Osmanli {izerinde bir istiinlitk olusturma firsati vermistir. Bu noktada
ATESE evrakinda 1877-1878 Osmanli-Rus Harbi belgeleri incelendiginde
Osmanlr'nin nakliye imkanlarinin gerek hayvan gerek vasita gerekse geri hizmet
neferi sayisinin yetersizligi dolayisiyla elverissizligi, bu sebeple elde olan ikmal
maddelerinin gereken zamanda gereken noktaya ulagtirilamamasi ve ikmal
konusundaki giivensizlik sebebiyle birgok taktik harekatin icra edilememesi ve
6nemli mevkiilerin Ruslara terkine sebep oldugu goriilmektedir. Dolayisiyla 93
Harbi'nde Katkas cephesinde Kars'n muhasarasina giden yolda Rus ordusunun en
6nemli kuvvet ¢arpan1 Osmanlr'ya nazaran daha islevsel bir lojistik organizasyonu
kurmus olmasidir yorumunu yapabiliriz. Bununla birlikte 18. yiizyildan itibaren
Rus Imparatorlugunun himayesinde gelistirdigi haritacilik Rus Genelkurmayinin
bolgeyi yakin mercek altina alma noktasinda Osmanlr'ya sagladig: bir diger
tistiinliiktii. Oyle ki 93 Harbinden sonra Istanbula elgi olarak atanan Aleksey
Lobanov Rostovsky’nin sadece sahsina ait Osmanlr'nin miistahkem mevkii, gecit
ve yollarini gosteren 80 adet fiziki ve topografik haritas1 bulunmaktaydi.® Bunun
Rus ordusunun elini gii¢lendirdigi agiktir. Osmanli neferat: ise bolgenin ana
unsuru olsa da harita noktasinda orduda ¢ekilen sikint1 hem Gazi Ahmed Muhtar

5 Mikhail Bashanov, Tarihi Rus Haritalarinda Osmanli Devleti (1700-1917), gev. ve ed. Ilyas
Kemaloglu, istanbul 2023, s. 7.
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Pasa hem de Mehmet Arif Bey’in hatiratina yansimistir. Bu ¢alisgmada yukarida
bahsedilen lojistik organizasyon potansiyeli asimetrisinin Karsin muhasarasina
giden siirecteki 6nemine ve roliine temas edilmeye ¢alisilacaktir.

1. 19.Yiizyil Osmanli-Rus Catigmasi

18. ve 19. yiizyillar boyunca Osmanli Devleti ve Carlik Rusya gerek siyasi
arenada gerekse cephe hattinda bircok kez karsi karsiya gelmislerdir. Tki devlet
arasindaki bu iligkiler, Osmanlrnin Karadeniz’i bir Tiirk Golii haline getirecek
olan fetihleriyle baslamis; Carlika Biiylik Petrodan miras kalan ‘glineye inme’
siyasetinin ihtiraslariyla devam etmistir.

Carlik Rusya kurulusu itibariyle agik deniz ve okyanuslara dogrudan g¢ikis
olmayan, sahip oldugu iklim kosullar1 dolayisiyla da i¢ deniz ve akarsular: kig
aylarinda seyriisefere miisait olmayan genis bir cografyada bulunmaktaydi. Bu
sebeple gerek devletin kurulusu gerek emperyal egilimi dolayisiyla denizasir
seferler, bu kara devletini besleyecek hayati damarlar gibi goriilmekteydi. Bu
sebepledir ki Rusyanin genis topraklarini denizagir1 diinya ile baglayacak
olan yegane yol, bolgenin kisin donmayan tek denizi olan Karadeniz olarak
gorilmustiir. Bu gerekgeyle 1. Petrodan 1841 Londra Bogazlar Sozlesmesine
kadar olan siiregte Rus devlet ricalinin onceligini, Slavlarin ilerlemesinde bir
engel olarak gordiikleri kara smirlarini atlayarak Bogazlara ulagsma gayesi
olusturmustur.® Carlik Rusyanin bu gayesi 1917’ye degin devam etmis ancak 1841
Londra Bogazlar Sozlesmesi, Bogazlardaki Rus planinin tek tarafli bir hakimiyet
alan1 olusturamayacagini gostermistir.” Bu sebeple Rusya, bu minvaldeki
miitecaviz planlarini Slav olmalar1 sebebiyle iizerlerinde ‘dogal hak’ iddia ettigi
Osmanli azinliklari tizerinden yiiriitmiistiir. Ozellikle Karadenize ulagmasi
halinde Ege iizerinden Akdenize, oradan da okyanusa a¢ilma diisiincesindeki
rotanin bir kismini, Balkan uluslari iizerinden bir ihtimal kontrol etme hakki elde
edebilecegi bir bolgeden telafi etme diisiincesi, onu yiizyil boyunca Balkanlarda
oyalamistir.® Neticede Avrupa devletlerinin de statiikoyu Rusya lehine ¢evirecek
olan Ayastefanos Antlagmasrndan sonra siirece dahil olmasina kadar gegen
zaman diliminde Rusya, azinliklar1 bahane ederek girdigi her savasta Balkanlar
tizerindeki dogal istihkamlar1 atlayarak kritik hatlara daha fazla yaklasmay:

6 [smail Kése, “Tiirk Bogazlarinda Kaide-i Kadim Gegis Rejimi Tartigmalart: 1841 Londra
Bogazlar Sozlesmesi”, Turcology Research, Say1 75 (Trabzon 2022), s. 506.

7 Kemal Beydilli, “Bogazlar Meselesi’, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (=DIA), V1,
267.

8 Enver Ziya Karal, Osmanl Tarihi, Ankara 1999, VI, 16.
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basarmistir.” Bu bolgede Akdenizden gegen Hindistan yolunu korumak isteyen
Ingiltere ve Afrikadaki ticari akisin kontroliinde etkin olan Fransa ile yollar:
kesisen Rusya, denizlerde durulan genisleme siyasetini Kuzey Kafkasya hakimiyeti
icin devreye sokmustur. Boylece Osmanli-Rus savaslar1 bu tarihten itibaren iki
cepheli olarak karsimiza ¢ikacaktir. Ozellikle Kirim'in bagimsizligi ve ilhaki ile
bolgeye yapilacak askeri harekatlarin temelini atmig bulunan Rusya, altmis yil
kadar bir siire zarfinda, Kuzey Kafkasya halklarini bityiik 6l¢iide hakimiyet altina
almistir. Boylece yiizyilin son geyreginde Karadeniz’i hem Balkanlar hem de
Kafkasya cihetinden bir hilal gibi sarmaya muvaffak olmustur.'

Rusyanin heniiz merkantalist ekonomik anlayisin hakimiyet kazanmadig:
bir dénemde dahi a¢ik deniz ve okyanuslara ulasma arzusunun bulunmasi,
Tiirkistan ve Kuzey Kafkasya bolgelerinde kendine 6zgii hakimiyet alanlar1 ve
hakimiyet araglar1 yaratmaya ¢aligmasi, Balkan uluslarinin kiiltiirel uyaniglarini
‘Slav birligi’ anlatis1 ile kurgulayarak tebaasi bulunduklar1 Osmanlrya karsi
ayrilikg1 hareketlerini finanse etmesi, hedefledigi bolgede yer alan Osmanl
Devletine kars1 genis insan giicli kaynagini her seferinde devreye sokmasi Rus
devletinin gelecegini nerede ve ne sekilde gordiigiinii anlamak acgisindan 6nem
arz etmektedir. Bu minvalde Carlik Rusyanin ana yasam damar1 olarak gérdiigii
Karadenize (giineye) inme politikasini Osmanli-Rus savaglari {izerinden okumak
hem cografyanin kilit askeri ve cografi iislerini gosterecek hem de Osmanl
Devletini son asirda ayakta tutan sacayaklarinin ve bunlarin mahiyetinin
anlagilmasini saglayacaktir.

Bu savaglar boyunca Rusya, hedefi dogrultusunda sik sik diplomatik ve
askeri zemini olusturmaya gayret gostermis ve Osmanli Devletine karsi 18.
yiizylldan Cihan Harbine kadar taarruz konumunu korumustur. Osmanli Devleti
ise gerek Akdenizde degisen ekonomik ve siyasi dengelerin gerek padisahin
iktidarini zedeleyici hiiviyet kazanan merkezkag kuvvetlerin'' gerekse Rusyanin
finanse ettigi azinliklarin yonetimde sebep oldugu sorunlarla ugrasmaktaydi.
Tim bu iktidar1 zedeleyici merkezkag kuvvetlerin ve ayrilik¢i hareketlerin
taleplerinin Avrupa devletlerinin miidahil olmasiyla 6niinde sonunda cepheye
tasinmast Osmanli Devleti'ni, biitcesini askeri diizenlemelerin ve masraflarin
emrinde tutmasina sebebiyet verdiginden ekonomik sikintilar da son haddinde
bulunuyordu. Hal boyle oldugundan Osmanli Devleti, Rusya cihetinden gelen
tiim miitecaviz eylemleri savunma konumunda kargilamak durumunda kalmastir.

9 fbrahim Kéremezli, “Osmanli-Rus Harpleri (1768-1878)", Osmanli Askeri Tarihi, ed.
Giiltekin Yildiz, Istanbul 2013, 5. 183.

10 Serdar Oguzhan Caycioglu, “Carlik Rusyanin Kafkas Hattrni Ingast ve Kuzey Kafkasyada
Hakimiyet Kurma Miicadelesi’, Belleten, LXXXV1/306, s. 732.

11 Omer Liitfi Barkan, “Timar”, Islam Ansiklopedisi (=[A), IX, 288.
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Kirim Savas: sirasinda Kars’a kadar gerceklestirilen basarili Rus ileri harekati
neticesinde Karadeniz'in kuzeydogusundaki yay tizerinden Osmanli iglerine
kadar bir kez gelmeye muvaffak olan Ruslar i¢in bu tecriibe, 93 Harbinde
kullanacaklari iyi bir kazanim olmustur. Rusya siirecin devaminda 1864 yilinda,
bolgedeki halki baski ve siddet uygulayarak siirgiin etmis ve bolgeyi tamamen Rus
ileri harekatlar1 i¢in kullanmak tizere Rus karsit1 niifustan temizlemistir. Boylece
93 Harbi ile Karadeniz’in kuzeyindeki hilali tamamlayip Osmanli topraklarinin
kritik istihkdmlarinin daha da igerisine sarkmay1 basarmak i¢in yeni sigrama
noktalar1 elde etmistir.

Rusyanin uzun siire hem Balkanlar hem Kafkasya cihetinde izlemis oldugu bu
genisleme stratejisi, Osmanli-Rus savaslarinin bu minvaldeki son halkasini temsil
eden 93 Harbi ile cephede Osmanlryr maglup ederek ardindan da Ayastefanos
Antlagsmasr'n1 imzalayarak Rusya’yr muvaffak etmis oldu. Ancak bolgedeki
glic terazisi cephede kazanan Rusya olsa da antlagma masasinin Avrupada
kurulmasiyla sonuglandi. Béylece Bogazlar ile Osmanli iizerinde kesin bir Rus
hakimiyetinin kurulmasinin 6niine ge¢ilmis olundu. Rusyanin bu noktaya gelene
kadar Osmanl Devletini, bir miittefik harekati olan Kirim Savas1 haricindeki tim
savaglarda maglup etmesinin siiphesiz bir¢ok nedeni vardir. Ancak bunlardan
belli bash birkac1 var ki onlar muharebenin daha basinda olusturdugu asimetri
ile harbin sonunu kestirme noktasinda 6zellikle taarruz eden tarafa iistiin avantaj
saglamaktadir. Bunlardan 93 Harbi i¢in en 6nemlisi lojistik organizasyonudur.

2. Taraflarin Planlan

Osmanlrnin 93 Harbinden once IV. Ordu o6zelinde, Harbiye Nezareti
tarafindan hazirlanmis bir sefer plani bulunmamaktaydi. Ancak Kurmay
Bagkan: olan Ferik Mehmed Fevzi Pasa ordunun taarruz giiciinden yoksun
oldugunu bildigi icin plani, Ruslarin en kisa siirede Erzurum’a ulagmak i¢in
kullanmast muhtemel 6nemli yollar1 keserek bir savunma hatt1 olusturmak
ve diigmani bu yollara yaklastirmamak {izere yapmisti. Yani Osmanlilar son
yiizyll boyunca oldugu gibi dogal istihkamlarin arkasina ¢ekilerek Ruslar1 yine
savunma konumunda karsilamay1 tercih etmislerdi. Ancak sorun su ki Ruslar
Kafkasyada Osmanli ile arasinda tampon konumunda olan bélgedeki Miisliiman
savag¢l unsuru temizleyip buray: ¢oktan kendi ileri harekatlar: i¢in hazirlamaya
baslamisti. Ozellikle Kirim Savasrnda bélgenin igine kadar gelip taarruz ve ricat
yollarini bizzat tecriibe etmeleri, onlara Kafkas cephesinin kapilarini bulmak i¢in
iyi bir tecriibe olmustu. Osmanlinin Katkas cephesi igin istihkamlar1 eski top
menzillerini dikkate alarak tahkim etmesi Kafkas cephesinin ilk kapisi olarak
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Ardahan’ daha savas bagslamadan miistahkem mevki olmaktan ¢ikarmistir.'? Kars
ve Erzurum bu noktada konum itibariyle miistahkem mevkiilerdi ve Osmanlrnin
plani da Rus ordusunu buraya yaklastirmamakti. Ancak diigmani ilk karsilama
hatt1 bu denli iceriden baslaymnca kiigiik ricat ve panik halleri Ruslara bolgede
biiyiik ilerleme avantajlar1 saglamistir.

Ozetle bu plan kapsaminda Istanbul ile en hizli irtibat yolu olan Trabzon
ve Batum limanlarini korumak birincil hedef, Ruslar1 Kars ve Erzuruma
yaklagtirmamak ikincil hedef olarak belirlenmistir. Plandaki 6nemli mevkiilerin
savunulmasi i¢in toplanmasi éngoriilen kuvvet 100.000 kadard: ancak istenilen
asker sayisina savas boyunca ulagilamadig1 gibi savas basladiginda 6ngoriilenin
yarisi bile elde mevcut degildi.” Anadolu Ordusu komutan: olarak bdlgeye
gonderilen Ahmed Muhtar Paga, bunun tizerine kuvvetlerin konusu hususunda
yeniden bir diizenleme yapmak zorunda kalmistir'* Elde bulunan askerin
bir kismi da geri hizmete ¢ekileceginden bu diizenleme mecburi bir hal almus,
Ahmed Mubhtar Pasa savas boyunca IV. Ordu bolgesinin hakkiyla savunulabilmesi
i¢in yeterli miktarda kuvvetin bulunmamasi sebebiyle savas bitene kadar takviye
kuvvet toplanmasina ¢lismistir."””

Bu sebeple seferberlik ilan edilir edilmez muhacir kéylerine gonderilen celp
memurlarina ikinci kez emir gonderilmistir.'® Ruslara kars: savagsmak dini bir
fariza addedilerek Miisliiman muhacirler cihada davet edilmis bunun ardindan
Samsun, Canik, Sinop, Sivas'tan tertip edilen muhacir askerler acilen limanlardan
Trabzona oradan da Erzurum’a sevk edilmek i¢in yola ¢ikarilmislardir.’” Ancak
bu duruma ragmen bolgede istenilen kuvvet toplanamamuigtir. Kiirt agiretlerinden
toplanmasi beklenen sayida kuvvet de gelmeyince Ahmed Muhtar Pasa savunma
konumunu korumak elinde bulunan az miktardaki kuvveti verimli kullanabilmek
i¢in riskli ama dogru bir karar vererek Ahiska-Ardahan-Oltu hattinin askeri
harekata uygun bir yol olmamasi sebebiyle buradaki birlikleri Elegkirt tarafina
kaydirmak ismistir. Ancak ytizyil boyunca gergeklesmis olan diger Osmanli-Rus
harpleri gibi merkez ile cephe hattindaki komuta kademelerinin ¢atisan kararlar
sonucu bu konuda uzlagilamamis ve elde bulunan askerin bir kismi1 da Ardahan’in
savunmasina ayrlmak zorunda kalinmistir.

Ahmed Muhtar Pasa Katkas cephesindeki kuvvet taksimini Ardahan, Elegkirt,

12 Sadi Siikan, Tiirk Silahl: Kuvvetleri Tarihi Osmanl Devri 1877-1878 Osmanli-Rus Harbi
Kafkas Cephesi Harekati, Ankara 1985, 11, 53.

13 Sadi Siikan, 1877-1878 Osmanli-Rus Harbi Kafkas Cephesi Harekati, 11, 53

14 Gazi Ahmed Muhtar Paga, Anilar 2: Sergiizest-i Hayatimin Cild-i Sanisi, Istanbul 1996, s. 9.

15 ATASE, ORH, 1/5; ATASE, ORH, 133/70.

16 ATASE, ORH, 1321/6.

17 ATASE, ORH, 1/17.
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Erzurum ve Van kumandanliklarina ayirarak yapmistir. Ana taarruz Kars
yolundan bekleniyordu bu sebeple buranin komutasini kendi uhdesine almistir.
Eleskirt Firkasi ise Kars giizergdhini savunmakta olan Ahmed Muhtar Pasanin
ordusunu takip etmekle gorevliydi. Gerektigi durumda da diismanin sasirtma
harekét: halinde Beyazita kuvvet kaydirmas: yapmak suretiyle yardim etmekle
gorevlendirilmisti. Bu sebeple bu firkanin tutacagi en mithim mevki Delibaba
Bogazr'ydi.

Van Kumandanlig Istanbulun emriyle Kiirt asiretlerinin toplayacag
askerlerin bir an evvel toplanmasini saglayip ve civardan harekat mevkiinde
nakliyeyi saglamak tizere hayvan ve boélgede hareket halinde olacak askerler
i¢in 5 giinlitk peksimet hazir etmekle gorevliydi.'* Bunlardan sonra ise Beyazit
bélgesine, olasi bir Rus-Iran ittifaki ve taarruzuna karsi toplanan Kiirt asiretlerinin
athlar1 diigman {stiine gonderilecek ardindan firka hareket edecekti. Burada
Rus ve olast bir halde Iran kuvvetleri durdurulamazsa Elegkirt Firkasi yardima
gelecek; aksi durumda Van Firkas: Elegkirt Firkasrna Erzurum’u korumak iizere
birlik kaydirmak suretiyle yardima gidecekti, Soganli Firkasi ihtiyatta tutulacakti.
Rusyanin seferberligini Osmanlidan énce tamamlamasinin, Osmanli'nin savaga
hazir olmamasi da eklenince aradaki asimetri gittikge biiylimiistiir. Gerek personel
gerekse lojistik organizasyonu anlaminda ¢aligmanin devaminda Orneklerle
gosterilmeye c¢alisilacak olan asimetri 19. ylizyilda Kars gibi miistahkem bir
kalenin muhasarasinin nasil miimkiin oldugunu gésterecektir.

Savag basladiginda Rusyanin Osmanlrya siniri, Batum-Poti arasindan baslayip
Osmanli-Iran sinirinin kesistigi noktaya kadar ulasiyordu. Bu bélgeye hakim
konumdaki en 6nemli miistahkem mevkileri Tiflisten Erzurum’a uzanan bolgede
yer alan Giimrii ve Ahiska idi.

Rus Genelkurmay1 Kafkas Cephesinin sundugu sinirliharekatalanini Erzuruma
en hizli sekilde ulasmay1 saglayacak yollar tizerinden yiiklenerek icra etmek igin
planlamisti. Rus askerinin izleyebilecegi yol ag1 da cografyanin gecit verdigi ¢
kisith alanda toplanmisti. En miistahkem yer olan Giimriiden Karsa uzanan ii¢
yol alternatifi bulunmakta ve bunlarin uzunlugu yaklasik 70 kilometreydi. Bu
yollardan Karsa ulagtiktan sonra Erzuruma varmalarini saglayacak yol ise 275
kilometreydi. Ahiskadan Ardahan iizerine yiiriiyiisleri halinde gidecekleri yol 112
kilometreydi.

Bu sebeple taarruzun dort kol iizerinden ilerlemesi planlanmigti. Katkasyadaki
Rus birlikleri Grandiik Mihail komutasinda 4 miifrezeye ayrilmisti. Erivan
Miifrezesi Osmanlrnin miistahkem bolgelerinin zayif halkalarindan biri olan

18  ATASE, ORH, 82/60.
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Beyazit tizerine, Gimrii Miifrezesi dogrudan Kars tizerine, Ahiska Miifrezesi ise
Ardahan tizerine taarruz edecekti. Rion Miifrezesi ise miistahkem halde bulunan
Batum'u almak ve Karadeniz kiyisin1 korumakla gérevlendirilmisti. Rusyanin
eli bu noktada Osmanlr'ya gore daha giicliydii. Ciinkdi bu plani uygulamak icin
elinde yeterince askeri vardi. Rus ileri harekatini durdurmak i¢cin Osmanli'nin
yeteri kadar kuvvet toplayamamasi kritik noktalarda hamle yapamamasina ve
savunma planini cografyanin sundugu istihkamlara yaslanarak kurmak zorunda
kaldi. Rus ordusunun topografya ve bolgeye daha once taarruz etmis olmasi
dolayisiyla bulunan tecriibesi de buna eklenince savunmu hatlarin1 Osmanl
her seferinde daha geride kurmak zorunda kaldi. Muhacirlerden ve asiretlerden
kurulan muavene birlikleri zaman zaman baskin ve takip harekéti icra etseler de
taktik harekat noktasinda ikmal koridorunun giivenligi saglanamadig: ve yeterli
kuvvet olmadig1 i¢in bu kritik anlarda hamlesiz kaldilar. Ozellikle Rus ordusunu
ileri itme firsat1 varken ricat yapan birlikler yipranmis olan Rus birliklerine de hem
toparlanma hem de takviye alma imkani tanidigindan, cephede elde edilen 6nemli
avantajlar da bu sekilde degerlendirilemeden Osmanli aleyhine donmiistiir.

Rus ordusunun Kafkas Cephesinin i¢ine niifuzu, 6ncelikle Glimrii ve Erivan
miifrezelerinin goérevi olarak belirlenmis ve kuvvet dagilimi buna gore yapilmustir.
Ardahan ve Dogu Beyazitn ele gegirilmesinin ardindan Erivan ve Ahiska
Miifrezelerinin de yardimiyla Kars kusatilip burada bir miktar kuvvet biraktiktan
sonraErzurum iizerineyiiriimek deanahedefti. Butaarruzuyiiriitecek olan birlikler
55.000’i piyade ve 10.000’i siivari olmak iizere 60.000 askerden olusmaktaydi. Rus
istihbaratina gore bolgeyi savunacak Osmanli askerinin 70.000 civarinda oldugu
diistintilityordu. Gazi Ahmed Muhtar Pasa ise istihbaratin neticesinde Ruslarin
70.000-75.000 askerle taarruza kalkacag bilgisini elde etmisti."

Cephede taraflarin planlarina ve hazir bulunusluklarina bakildiginda
Osmanli ordusu techizat, donatim ve niifusun kendine ait olmasi bakimindan
avantajliyken, Rus ordusunun Osmanlr'ya nazaran eski tip silahlarla donatildig:
goriilmektedir. Osmanli piyadesi Martini-Henry tiifekleriyle; stivarisi Winchester
ve Martini Peabody tiifekleriyle techiz edilmisti. Envanterinde Schneider-Enfield,
Remington ve mitralyoz gibi silahlar da bulunmaktaydi. Topgu sinifinin elinde
ise Alman Krupp firmas: tarafindan tiretilen toplar bulunuyordu. Rus piyadesinin
ve agir siivarisinin elinde Osmanli’nin elindekilere gore daha eski namludan
dolma Krenk, Berdan (birinci sistem) ve Berdan (ikinci sistem)?’; hafif stivari

19 Francis Vinton Greene, 93 Harbi: Tiim Cepheleriyle 1877-1878 Osmanli Rus Savast, gev.
Sebahattin Senol-Muhammet Sevikeristanbul 2018, s. 525.

20  Berdan Birinci Sistem Amerikan mali namludan dolma bir sistem iken Berdan fkinci Sistem,
kuyruktan dolma teknolojisinin Berdan tizerine uygulanmasiyla elde edilen silahtir.
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elinde ise Berdan Karabina bulunmaktaydi.”’ Osmanli personel seferberligini
tamamlayamadan savasa girdigi i¢in insan giicii bakimindan Kafkas cephesinde
dezavantajli durumdayken Rusyanin taarruz i¢in de geri hizmet i¢in de harekat
alaninda yeterli miktarda insan giiciinii konuslandirdigr ve bu geri hizmet
kuvvetlerini gerideki ikmal iislerinden ileri harekat yapan miifrezelere nakliye
birlikleri ile dinamik olarak baglamayi basarmistir. Osmanlinin ise Kafkas
cephesinde bir nakliye birligi olmadig: gibi nakliye isi i¢in ayrilan askerler zaman
zaman ihtiya¢ duyulan bolgelere kaydiriliyor bazen yarali tahliye ediyor bazen
ise ikmal isiyle ilgileniyorlardi. Nakliye hayvani ve vasitasinin yeterli miktarda
bulunmamasi da buradaki zaten aksak diizeni daha da aksatan bir bagka sebepti.
Ozetle Kafkas cephesinde savasi kendi topraklarinda kargilayan Osmanli ordusu
tilke topraklarinin ordu bolgelerine ayrilarak kendine yeterli islevsel ordu
bolgeleri olma hiiviyetine bir ol¢iide sahip olduysa da bunu organize etmekta
hem bir nizamin olmamas1 hem de seferberlik noktasinda ge¢ kalinmasi sebebiyle
eksik kalmistir. Savasin basinda ortaya ¢ikan bu asimetri, Rus ileri harekatlarina
yapilabilecek miidahaleler noktasinda bile zamanlama ve taktik hatalar sebebiyle
savagin sonuna dogru biyiimistiir. Boylece Rus ordusu Kafkas Cephesinde
Osmanlrya nazaran iyi olsa da oldukgea zorlu kosullarda yiiriittiikleri harekatlara
ragmen lojistik organizasyon sayesinde bolgeye tutunmayi ve nihayetinde Kars
Kalesi'ni diistirmeyi bagarmislardir.

3. Kars Muhasarasi

24 Nisan 1877de sabahin erken saatlerinde Kafkas sinirindan Rion, Ahiska,
Giimrii ve Erivan miifrezeleriyle dort kol halinde taarruza gegti.?

[k olarak Erivan Miifrezesi zaten miistahkem konumda olmayan Beyazit
lizerine taarruza ge¢mis, Ahmed Muhtar Paga’nin gorevlendirmesiyle buradan
General Tergukasov komutasindaki Rus birliklerini Van Tiimeni karsilamistir.
Ancak o sirada bolgedeki Kiirt agiretlerinden asker toplama, iase i¢in peksimet
temini gibi gorevlerle mesgul olan Van Tiimeni Rus kuvvetlerine hazirliksiz
yakalanmistir. Boylece Cilli Gegidini mukavemetsiz gecen Rus kuvvetleri
sicak temasa girmeden Tiirk kuvvetlerinin once Beyazita, daha sonra buras:
miistahklem olmadig1 i¢in Muradiye’ye kadar g¢ekilmesine sebep oldular.
Mukavemetsiz sekilde Diyadine kadar yiiriimeye muvaffak olan Erivan Miifrezesi
kendi giizergahi i¢in ileri ikmal deposunu burada kurmustur. Ahmed Muhtar Paga

21  Francis Vinton Greene, 93 Harbi, s. 181.

22 Rus Genelkurmayt iki cepheli bir taarruz plani kapsaminda gerekli savas hazirliklarini 1871
yilinda neredeyse tamamlamust: (Mesut Uyar ve Edward J. Erickson, Osmanli Askeri Tarihi, Istanbul
2017,s.374).
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tarafindan yapilan taksimde Eleskirt Firkasi, diigmanla sicak temasta olmamasi
halinde birincil olarak Van Tiimenini desteklemekle gorevlendirilmis olmasina
ragmen Ahmet Faik Pasanin takviye kuvvetler geldikten sonra harekete gegme
wsrar1, Ruslar1 Elegkirt yolunda ¢evirme harekatiyla etkisiz hale getirme firsatinin
kaybedilmesine sebep oldu.”” Beyazit'ta yapilan bir diger hata ise Rus askerlerinin
cekildigi kisladan teslim olmalarini saglama siirecinde basibozuklarin itaatsizligi
sonucu buna muvaffak olamadiklar1 gibi, bu noktadan General Tergukasov'un
baskinina gafil yakalanmis olmalaridir. Kafkas cephesinin ayaka kalabilmesi i¢in
Ruslar1 Kars ve Erzurum yoluna yaklastirilmamasi gerekiyordu. Ancak Beyazit'ta
hem seferberligin tamamlanamamis olmasindan hem elde vyeterli kuvvet
olmadigindan art arda hatalar yapildi ve Erivan Miifrezesine cidd bir mukavemet
gostermeksizin Karakose-Eleskirt-Velibaba istikametinin yolu agildi.

Ardahan mistahkem bir mevki olmamasina ragmen Loris Melikof
Ahiskadan uzanan ikmal koridorunun ve Beyazit'tan Karakdse’ye hareket eden
Erivan Miifrezesinin giivenligini saglamak i¢in buranin da ele gegirilmesini
6nemsemistir. Buradan alinan destekle Ruslar Karakose'ye kadar hizla ilerlediler.
Bolgenin miistahkem olmamasi ve elde yeterli kuvvet bulunmadig: i¢cin burada
kurulacak hattin Rus taarruzuna karsi koyamayacagi gerekgesiyle Ardahan
savunmasindan ¢ok biiyiik bir beklenti bulunmamaktaydi. Ancak Rus birliklerinin
ti¢ koldan bu bélgeye tutunmasi panikle ricata sebep olmus ve bolgedeki ikmal
maddeleri diigmana terk edilmistir** Ardindan Ruslar buradan ele gegirilen
ikmal maddelerini Ahiska ve Ahilkelek tarafina nakletmistir.”> Ferik Hiiseyin
Sabri Paga buradaki mukavemetsizligini iase sikintisina bagladiysa da bolgeki
iagse depolarinin dolulugu hususu géz oniinde bulunduruldugunda bu konuda
bir sorununun olmadig: goriilmektedir. Onun inisiyatif almamasi IV. Ordu igin
bu cihette bulunan 6nemli miktarda iase ve mithimmatin tamaminin Ardahan’in
zaptiyla Ruslarin eline ge¢mesine sebep olmustur. Ruslarin Ardahandan bu
kadar kisa siirede ilerlemesi daha savasin basinda Erzurumia gekilmek zorunda
kalinacag1 diisiincesinin ortaya ¢ikmasina ve bu yonde tedbirlerin alinmasina
sebep olmustur.” Bu sebeple Erzurum Anadolu Ordusu’nun savunmasinin kalbi
oldugundan uzun bir kusatma i¢in kaleye tiim imkanlar seferber edilerek erzak
yigilmas: emri verilmistir”” Bu noktada Osmanlrnin Rus ordusu karsisinda
taktik harekat icrasinda komuta ve karar verme noktasinda tecriibeli ve inisiyatif
alabilen komutan eksikligi de gozle goriilmektedir. Ardahan’in zaptindan sonra
Rus ordusu Kars'a uzanan birinci istikametin giivenligini saglamis oldu.

23 ATASE, ORH, 43/168.
24 ATASE, ORH, 1/140.

25  ATASE, ORH, 130/1017.
26 ATASE, ORH, 1/89.

27 ATASE, ORH, 132/302.
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Rus ordusunun bu cephedeki asil yiginak noktasi olan Giimriiden taarruz eden
Giimrii Miifrezesinin Ardahana paralel olarak dogrudan Kars1 kugatmak tizere
harekete gececegi ongoriilmekteydi. Asil yiginak noktas: da burasi oldugundan,
buradan gelecek olan kuvvetlerin kalabalik olmasi bekleniyordu. Kaleyi kugatmak
tizere harekete gecen Rus birlikleri, Kaleden ¢ikan Tiirk 6rtme kuvvetleri
tarafindan belli bir mesafeye kadar itilmis ve Kars miistahkem mevkiinde daha
kuvvetli bir savunma igin toparlanmak {izere zaman kazanilmistir. Buradaki
Tiirk kuvvetlerinin takip ettikleri Rus kuvvetlerini imha i¢in bu takip harekétini
stirdiirmemeleri elde bulunan kuvvetin yetersizligi 6zellikle, muhasara sirasinda
stivari ve topgunun elindeki mithimmatin yetersizligi ve bu durumun yarattig
miiskiil durum, Rus kuvvetlerinin sayisina dair abartili istihbarat ve destek kuvvet
eksikligi sebebiyledir.?® Osmanli Kars i¢in takviye alirken Rus kuvvetlerine de
toparlanmalar1 i¢in imkan tanimis oldu. Yeni bir Rus taarruzuna karsi beklenen
takviye kuvvetler igerisindeki siivari agig1 icin asker celbine de devam ediliyordu.
Ruslarin istiine dar gegit ve bogazlarda yeterli sayida siivari ile yapilacak sok
baskin ve ardindan takip harekéti biiyiik bir 6nem arz etmekteydi. Ancak muhacir
ve Kiirt asiretlerinden bir¢ok asker celp edilmesine ragmen savas boyunca
Kafkas cephesinde yeterli miktarda stivari sayisina ulagilamamuis, yer yer kuvvet
kaydirmas yapilsa da bu bir¢ok kez zamanlama hatasina sebep olmustur.

Bunun yani sira Batumda konuslanan Rion Miifrezesinin, Tiirk kuvvetlerinin
Sohumkale c¢ikarmasi sonucunda etkisiz kalmasi sonucu Loris Melikof’un
buradan bekledigi takviyenin gelememesine sebep olmus ve Kars i¢in yeni bir
taarruzu ertelemistir.® Bu sirada Beyazit'ta savunma hattini geride kurma hatasin
tecriibe eden Tiirk kuvvetleri, Ahmed Muhtar Pasa komutasinda Soganli daginda
savunma hatt1 olusturdular. Bu hatt1 bolen Tahir Gedigi General Tergukasov ve
birligi i¢in Kars yolunun tek kapisi hiiviyetindeydi. Ahmed Muhtar Paga burada
gerek kuvvet gerekse harekat alaninin derinlesmesi sebebiyle Rus ordusuna
kars1 avantajli durumdaydi. Ciinki girift bir topografyaya sahip olan alan Rus
kuvvetlerini ¢evirip imha etmek i¢in elverisli idi.

Dramdagi ve Halyas muharebeleri ise nakliye birliklerinin boélgedeki
roliinii gostermesi bakimindan 6nemlidir. Rus kuvvetlerinin ileri harekétlar:
incelendiginde arkalarindaki ikmal koridorunun giivenligini saglamanin birincil
hedefleri oldugu goriilmektedir. Bu noktada cephane biitiinleme ve taktik harekét
icrasinda lojistik sikint1 yasama ihtimalinin disiik oldugu goriiliiyor. Osmanh
ise depolar ile diismanla sicak temas halinde olan birlikler arasinda dinamik
bir tedarik sistemi bulundurmadigindan firsat elde etse bile bir¢ok kez ¢evirme,

28  ATASE, ORH, 34/23.
29  ATASE, ORH, 83/125.
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takip ve imha harekat: icra edememistir. Ozellikle bu muharebelerde, General
Tergukasov’un saldiris1 sonucu yaklasik 5 saat siiren bir ¢atigmanin ardindan
Tiirk kuvvetleri Rus ordusuna biiyiik bir zayiat verdirmeyi basarip bu cesaretle
kuvvetlerini toplayarak daginik halde ricata baslayan Rus kuvvetlerini takip
edecekken, askerin cephanesinin biitiinlenememesi ve en yakin cephaneligin 5
saatlik bir mesafede bulunmasi buna engel olmustur. Diigmani imha firsat1 da bu
sekilde kacirilmisgtir.Elde mithimmat az kaldigindan Velibaba Bogazina cekilen ve
orada da baskin yiyen Cavit Pasa komutasindaki bu Tiirk birlikleri beraberindeki
ikmalcilerle birlite panikle dagilmistir*® Ahmet Muhtar Pasa da buradaki
galibiyetin maglubiyete donmesini cephane ikmalinin yapilamamasindan
kaynaklandigini ifade etmistir.*!

Ahmed Muhtar Pasa Kars'ta bulunan Rus kuvvetlerinin takviye alabilecegi
glizergahlar1 tutarak Ruslarin sasirtma harekét: yapacaklar: yoniinde istihbarat
aldig1 Soganli tizerinden savunmayi kendi agisindan avantaja donistiirmeyi
hedeflemekteydi. Burada General Tergukasov ve birliklerinin geri ¢ekilmesi
saglanmis ve savunmanin basarili oldugu goriilmiistiir. Ancak Tiirk kuvvetlerinin
gekilmekte olan kuvvetleri biitiinleme yapamadig i¢in takip etmemesi, diismanin
toparlanip takviye alarak ayni cihetten taarruzuyla sonu¢lanmistir.*> Bu noktada
lojistik kisitlar yliziinden cephede siirekli tekrar eden bir taktik basar1 kayb:
goriilmektedir. Bir 6l¢iide basarili baglayan harekatlar bile bu sebeple basarisizlikla
sonuclanmistir. Bu iist iiste gelen hatalar neticesinde Rus kuvvetlerinin her
seferinde toparlanarak daha giiglii sekilde saldirmasina kars1 gosterlen zaafiyet,
Halyas Muharebesinde elde edilen moral kuvvetlerle Zivin Muharebesinde telafi
edilmeye caligildi. Oyle ki General Tergukasov ve birlikleri gekilirken Ahmed
Muhtar Paga, birlikleri paralel taciz atesiyle takip ve imha emri vermistir.”> Ancak
bu takip harekati takviye kuvvet ve ikmal depolarinda uzaklasip pusuya diismemek
adina imha harekatina doniisememistir. Ancak Istanbuldan verilen emirde,
Halyas ve Zivin muharebelerinin ardindan Kars ve Beyazit muhasaralarinin
kaldirilmasinin sagladigi moral kuvvetlerle, Rus kuvvetlerini sinirin &tesine
atmak amaciyla takip ve tedip harekat: yapilmasi soyleniyordu. Birinci Yahniler
Muharebesinde Tiirk kuvvetlerinin Rus ordusu karsisinda basarili olusu dikkat
gekicidir, ¢iinkii biitiinleme faaliyetleri yapilmis ve tahkim edilmis bir mevziye
yaslandiginda Tiirk kuvvetleri techizat bakimndan istiin konumdaydi. Bu
noktada arkalarinda takviye ve ikmal alabilecekleri giivenli bir giizergah
olusturmalari savasin basindan bu yana icra edilemeyen takip harekéatinin basaril

30  ATASE, ORH, 123/84.
31  ATASE, ORH, 4/33.

32 ATASE, ORH, 2/49.

33 ATASE, ORH, 130/1380.
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sekilde gerceklestirilmesine de zemin hazirlamistir. Bu da lojistik organizasyonu
imkan tanidiginda Tiirk kuvvetlerinin bagarili oldugunu gostermektedir. Rus
taarruzlart hizli bir sekilde ilerlerken muharebesiz gecen giinlerde cephenin en
biiytik eksikliginin nakliye hayvani ve vasitasi ve geri hizmet personeli oldugu
anlasilmis olsa gerek, merkezden bu minvalde siirekli bir destek talebi belgelerde
karsimiza ¢ikmaktadir. Bu taleplerin tamaminin karsilanmasini saglamasa da
Balkanlardan ve Istanbuldan IV. Ordu bélgesine nakliye isinde gorevlendirilmek
tizere memur ve gesitli vilayetlerden nakliye hayvani gonderilmistir.** Bu takviyeler
ve Birinci Yahniler Muharebesinde elde edilen basarinin da motivasyonuyla
Gedikler Muharebesi sonucu Kars muhasarasinin kirilarak Rus kuvvetlerinin
daha da doguya itilmesine muvaffak olundu.* Ikinci Yahniler Muharebesinde
Turk kuvvetleri, Rus kuvvetleri tarafindan ¢embere alinmasina ragmen bunu
kirp yine Rus kuvvetlerinin ¢ekilmelerini sagladilar. Ancak bu kez de asker iage
sikintisi sebebiyle kuvvetten diistiigiinden ¢ekilmekte olan Rus birliklerini takip
etmedi. Alacadag Muharebesinde ise Tiirk kuvvetlerini hem baskinla hem de
kuvvetleri ¢evirerek topgu atesine tutan Rus birlikleri karsisinda Kars cihetinde
bu kez Tiirk kuvvetlerinin ricati basladi. Rus birlikleri bu diizensiz ricat1 takip
ettiler. Rus kuvvetlerinin yarisi kadar olan Tiirk birlikleri arasindaki panik
Kafkas cephesindeki durumun Alacadag Muharebesi sonrasi daha ciddi bir hal
almasina sebep olmustur ¢linkit Ahmed Muhtar Pasanin Karsa cekilme karari
dogrultusunda gergeklestirilecek olan ricat i¢in gerekli nakliye hayvani da vasitasi
da bunlarla ugrasacak geri hizmet personeli de bulunmamaktaydi.** Bulunabilen
hayvanlarin sirtina yiiklenen ikmal maddelerinin yaninda askerler de sirtlarina
yiiklenen agirlikla ricat gerceklestirmekteydiler. Alacadag Muharebesindeki Rus
kuvvetlerinin ¢oklugu karsisinda Ahmed Muhtar Pasa elde bulunan kuvvet ve
imkanlarla en iyi savunmanin gegit ve bogazlarda yapilabilecegi kanisina vararak
Deveboynu ve Giircli Bogazrnda Rus kuvvetlerini imha etmek tizere bir harekat
plani yapt1 ancak burada ii¢ kol halinde yapilmasi planlanan savunma muharebe
baslar baglamaz ikiye diistii ve yeniden diizensiz ricat baglad: ve Tiirk ordusunun
elinde Rus ordusunun ana hedefi olan Erzurum'u korumak i¢in yalnizca tabyalar
kalmist1.” Erzurum’a ulagmak igin i¢ alternatif yol giizergéhi da Kars tizerinden
gectiginden Kars'in miidaafasi kritik bir 6nem arz etmekteydi. Kars Kalesi i¢cinde
ve etrafindaki birlikleri uzun siire ikmal edebilecek miistahkem bir kaleydi. Ancak
Rus askerlerinin telgraf hatlarina saldirisi, Képriikdy, Kars ve Erzurum arasindaki
sevk ve idare makamlar1 arasindaki baglantiyr kopardigindan alinacak karar ve

34  ATASE, ORH, 1/28.

35  ATASE, ORH, 133/1393.

36  ATASE, ORH, 34/136.

37  ATASE, ORH, 131/180; ATASE, ORH, 98/168.
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tedbirlerde hatalar yapilmasina ve gecikilmesine sebep olmustur. Ruslarin Kars’
ilk muhasarasinda oldugu gibi kolaylikla geri ptiskiirtiilebilecegi diisiiniilmiisti.
Durum boyle olunca zaten asil hedef Erzurum’u korumak oldugundan Karsa
yeteri kadar takviye birlik gonderilmemisti. Ayrica Kars Tirk kuvvetleri i¢in
savag boyunca cekilen seyyar tedarik sistemi eksikliginin hissedilmedigi
miistahkem bir mevkii idi, savunma i¢in sartlar misaitti. Ancak Ruslar icin de
ikmal mevsim sartlarinda zorlagsa da kotii durumda degildi, Kars, Rus ikmal
depolarina Erzurumdan daha yakindi. Tabyali tahkimat sistemi ile korunan Kars
Cay1 iki kademeden olusan tabyalarla tahkim edilmis haldeydi. General Lazarev
komutasinda agir muhasara toplari ile donatilan Rus kuvvetleri bu iki kademeli
tabyali tahkimatlar1 gecerek gece 7 koldan es zamanli baslatilan baskinla taarruza
gectiler. Hem kuvvet iistiinliigii hem de topgu destegi sayesinde Kars Kalesini ele
gecirdiler.?®

Kafkas cephesinde Anadolu Ordusu’'nda bulunan komutanlar hakkinda zaman
zaman hatali kararlar verdikleri, gelismelerden gafil kaldiklar1 veya cesaretsizlik
gosterdikleri yoniinde bahsedilse de muharebeler detayli incelendiginde iki
devlet arasinda daha seferberlik asamasinda hazir bulunusluk gerek kuvvet gerek
komuta kademesi tecriibesi gerekse lojistik organizasyon noktasinda biiyiik bir
asimetri oldugu goriilmektedir. Nicelik bir muharebenin kaderini tayin eden
tek unsur olmasa da bilimsel gelismelerin muharebe alanina entegrasyonunun
iyiden iyiye gerceklestigi bir yiizyilda savasin matematiginin de oldugu gercegi
yadsinamaz. Bu noktada J. Millet'in “muharebeler her zaman en iyi hazirlanmis
ordu tarafindan kazanilmasa da genis kaynaklara sahip, yliksek mevcutlu ve iyi
techiz edilmis ordular nadiren savas kaybederler” ¢ikariminin haklilik payini bu
asimetri tizerinden okuyabiliyoruz. Clausewitz'in stratejiyi daima kuvvetli olma
prensibi {izerine kurmas: bu sebeple anlasilabilir bir perspektif de kazaniyor.
19. yiizyll Osmanli-Rus savaslari i¢in giiclii olmanin 6nemli bir bileseni olarak
Rusyanin avantajli konumda oldugu lojistik organizasyonunu goriiyoruz.

38 Francis Vinton Greene, 93 Harbi, s. 522.
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Giris

Rusya Imparatorlugunun giiney inme hedefi, 19. yiizyil boyunca dort
defa Tiirk-Rus savaginin yasanmasina yol agmistir. Bu savaglarin hepsinde
Rus ordularinin Anadolu cephesindeki temel hedeflerinden biri haline gelen
Kars; 1807, 1828, 1855 ve 1877 yillarinda muhasara altinda alinmistir. Ruslarin
Anadolu’ya gerceklestirdigi her isgal hareketinde Karsin hedef haline gelmesi,
buranin stratejik konumunun dogal bir sonucudur. Nitekim giineybatida vilayet
ve IV. Ordu merkezi olan Erzuruma (yaklagik 150 km), kuzeyde Ardahan’a
(yaklagik 90 km), doguda Gumriye' (yaklagik 80 km) ulagimi miimkiin kilan
Kars, Kafkasya ve Anadolu arasinda bir kapi fonksiyonuna sahiptir.

Kars'in daglik arazisiyle birlikte cografyasini sekillendiren 6nemli unsurlardan
biri buradan akan ve yine ayni isimle anilan nehirdir. Kars Cayr'nin ikiye ayirdig1
sehir, birbirinden farkli iki kisimdan olusur. Sehrin doguda kalan kismi diizlik,
batis1 ise daglik ve engebeli arazilerden meydana gelir. Buradaki kale, Kars
Cayrnin “U” harfi biciminde ti¢ tarafini ¢evreledigi kuzeye dogru siradag seklinde
uzanan Karadag tepesinin tizerinde kuruludur. Kars Cayi, bu haliyle kalenin
savunulmasini kolaylastirmaktaydi.®

Kars Cayr'nin sag kiyisindan dik bir sekilde yiikselen tepenin zirvesinde inga
edilmis olan (1153) Kars Kalesi, bu haliyle dik ve kayalik yamaglarin bulundugu
kuzey ve batisindan erisime kapaliydi. Buna karsilik kalenin dogu ve giiney
tarafi daha yumusak meyillidir’ Dikdortgen seklindeki kale; i¢ ve dis kaleden
olugmaktadir.*

Dr. Ogr. Uyesi, Erciyes Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tarih Béliimii, aycantt@gmail.
com.

1 1803-1813 fran-Rusya Savasi neticesinde Rusya Imparatorlugunun sinirlarina dahil olan bu
idari birim 1837 yilinda Imparator I. Nikolay'in eginin anisina Aleksandropol adin1 almustir.

2 Hasip Saygili, “Osmanli-Rus Kafkas Cephesinde Kars Savunmasi (1828-1878), Tarih ve
Gelecek Dergisi, 7/1 (2021), 5. 273; Tufan Giindiiz, “Kars’, TDV Islam Ansiklopedisi, Istanbul 2011, XXIV,
s. 515; Oktay Kizilkaya, “Tarihi Stiregte Kars Kalesi ve Etrafinda Cereyan Eden Olaylar’, II. Uluslararas:
Kafkasya Tarih Sempozyumu (15-17 Ekim 2008) Bildiri Kitabi, ed. Cem Tuysuz, Kars 2009, s. 203.

3 “Sturm Karsa. 23 fyunya-5 Iyulya 1828 goda”, Atlas srajeniy XIX veka. Period vremeni s
1820 g. po nastoyasee vremya, perevod Cekmarev, S.-Peterburg 1899, Vipusk XIV-XV; s. 2.

4 Oktay Kizilkaya, “Tarihi Siiregte Kars Kalesi ve Etrafinda Cereyan Eden Olaylar’, s. 203.
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Sehir; dogudan Bayram Paga, giineyden Orta Kapi, batidan Kars Cayrnin sol
kiyisindaki Temur Paga varoslari seklinde tig varosla ¢evriliydi. Temur Pasa, en yiiksek
noktasindaki ayni isimle anilan saglam kuleyle korunmaktaydi. Orta Kaps, bat1 ve
glineyden burglarla desteklenen sade bir duvarla korunmaktaydi. Bu haliyle Orta
Kaprnin bat1 kismi nehirden yiikselen dik bir ugurumla yeterince koruma altindaydu.
Ortak Kapi ile Bayram Paga arasinda sadece patikalarla ulagimin miimkiin oldugu
bir bataklik uzanmaktaydi. Oldukea derin ve debisi yiiksek Kars Cayini sehrin ig
kismindaki ti¢ kopriiyle asmak miimkiindii. Nehrin asagi kisimlarinda ise gegise
miisait birkag s1g nokta vardi. Karsin gevresi biiytik diiz tepelerin oldugu agik bir
alan olup, batidan; Kars Cayrnin yardig1 vadiden yiikselen tepeler kisa bir mesafeden
sehre ve kaleye hakim vaziyete sahipti.”

19. ytizyilin son geyregine gelindiginde yapilmis olan giiclendirme faaliyetleri
neticesinde kale, dogal bir hendek gérevi goren Kars Cay: ekseninde etrafindaki
tabyalarla birlikte toplam 19 km'lik bir savunma hattina sahip olmustu.® Buna gore
93 Harbi 6ncesi nehrin akig yoniine gore sag tarafinda Kars kalesi hizasindan kuzeye
dogru Kerim Pasa, Karadag, Arap, In oni; Kars kalesi hizasindan giineye dogru
Hafiz Pasa, Yusuf Pasa, Sivari, Fevzi Paga, Kanl tabyalar bulunmaktaydi. Nehrin
sol tarafinda ise Kars kalesi hizasindan kuzeye dogru i¢ kaleyi ve Karadag tepeden
kontrol altinda tutan Veli Paga, sonrasinda Laz, Cakmak, Bluhm Pasa, Churchill,
Zohrap, Williams, Muhlis Paga; Kars kalesi hizasindan giineye dogru Dik, Tahmasp,
Cukur ve Temur Paga varosuna girisi kontrol altinda tutan Cim tabya bulunmaktayd:.”
Farkli donemlerde insa edilmis tabyalarin gogunun birbirleriyle irtibati yoktu.?®

1. 19. Yiizyilin ilk Ug Tiirk-Rus Savasrnda Kars Kusatmasi

19. yuzyil igerisinde dort kere karsi karsiya gelen Osmanli Devleti ile Rusya
[mparatorlugu arasinda Dogu Anadolu topraklari savas meydanina dondii. Kars
da bu savaglarin Anadolu cografyasindaki diigim noktasi oldu. Bu dugimi
¢ozmek i¢in Anadolu i¢lerine ilerleyen Ruslarin Karsa karsi ilk askeri harekat:
1807 yilinda gergeklesti. 1806-1812 Tiirk-Rus savasinda Rus ordusu 1807 yili Mart
ayinda Giimriiden hareket ederek Arpagay’ gecti ve Kars yolu tizerindeki Stiregelde
konuglanmis Tiirk miifrezesini imha etti. Ardindan Karsa ytiriiylise devam eden Rus
birlikleri kaleye Karadag tizerinden saldirmay: uygun gordi. 6 Nisan giint saldir
basladi. Rus birlikleri Karadag tepesindeki 6ncti Turk mifrezesini puskiirterek

5 “Sturm Karsa. 23 Tyunya-5 Iyulya 1828 goda”, s. 2.

6 Asya Setinay Karagiil, “1877-1878 Osmanli-Rus Savas'nda Rus Ordusunun Kars1 Ele
Gegirme Siireci’, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul 2020, s. 5.

7 Osman Ulki, “Kars ve Ardahan Tabyalarr, (Yayinlanmamis Doktora Tezi), Atatiirk
Universitesi, Erzurum 2005, s. 422; “Kars’, Voyennaya entsiklopediya, S.-Peterburg 1913, T. 12, 5. 417.

8 Hasip Saygili, “Osmanli-Rus Kafkas Cephesinde Kars Savunmasi (1828-1878), s. 273.
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onun sirtindan Bayrampaga varosuna indi ve buradaki mifrezeyi imha etti. Fakat
sonrasinda taarruzu devam ettirme cesareti gosteremeyen Ruslar 7 Nisanda geri
cekildiler.’

1828-1829 Tiirk-Rus savaginda Haziran 1828de Rus ordularinin Karsa yiirtiytisi
Giimrii (Aleksandropol)den basladi.'® Bu harekatta General Yaver Ivan Paskevi¢'in
emrindeki Kafkas ordusunda 1855 yilinda Kars bir kez daha kusatacak ordulara
komutanlik edecek General Nikolay Muravyev de bulunmaktaydi. Bu savasta
Anadolu’ya sevk edilen Rus ordusunun mevcudu 12.000 kisiydi." 26 Haziran 1828de
Tiirk sinirmi gegen Rus kolordusu Kars1 dogu ve glineyden ¢evreleyen tepeler
tizerinden ilerledi. 30 Haziranda Azat koyiinde konuslandi. Kars Kalesinin 6 km
glineyindeki bu mevkii Kagizmana giden yolu tutmaktaydi. Paskevi¢ burada, Karsa
batisindaki sehre ve kaleye hakim tepelerden hiicuma karar verdi. Bu ¢ergevede 1
Temmuzda Kars kalesine giineybat: istikametinden taarruz hareketi baglatildi. 5
Temmuz gecesi bir taraftan Karadaga ve kalenin kuzey kismina niimayis taarruzlar
diizenlendi, diger taraftan da asil hiicuma gegildi. Tiim yonlerden kusatma altina
alian kale ayni giin teslim alind1.'> 1829da imzalanan Edirne Antlagmasi ile Ruslar,
Ahiska ve Ahilkelek hari¢ Kars ile birlikte Dogu Anadoluda ele gegirdikleri tim
yerleri Osmanli Devletine iade ettiler.

1853 yilinda baslayan yiizyillin iigiincii Tiirk-Rus Savasinda 1855 yilina
kadar Kars i¢in ciddi bir Rus tehdidi olusmadi. 1855 baharina dogru Tiirk-Rus
savagl Kars iizerinde yogunlasmaya basladi. 1855 Mayisna gelindiginde Tiirk
ordusunun mevcudu bu yil gerceklesen savaslar, hastaliklar ve firarlarla 6nemli
olgiide azald1."”® Bu arada Kars garnizonu 15.000 diizenli, 9.000 diizensiz birlikten
olusmaktayd.* Ruslarin Kars ve Erzurum harekati i¢cin hazirladig1 Aleksandropol

9 P.1. Averyanov, “Kars’, Voyennaya entsiklopediya, Tom 12, Peterburg 1913, s. 412; A. Petrov,
Voyna Rossii s Turtsiyey 1806-1812 gg., Tom 1: 1806-1807 gg., S. Peterburg 1885, s. 310.

10 “Kratkiy ogerk dvuhvekovoy borbi russkih na Kavkaze”, Boyeviye podvigi kavkazskih voysk.
Albom kartinnoy gallerei Kavkazskago Voyenno-Istoriceskago Muzeya s opisaniyem zamegatelnih
sobitiy, naibolee vidayusihsya srajeniy i otdelnih geroyskih podvigov za vremya dvuhvekovoy borb:
russkih na Kavkaze, Sost. B. S. Esadze, Tiflis 1899, s. 14.

11 Rus ordusunun mevcudu hakkinda ayrica bk. Serdar Oguzhan Caycioglu, Rusyanin
Kafkasya Siyaseti: General Paskevi¢'in Baskomutanligt Donemi (1827-1831), Ankara 2021, s. 150.

12 Serdar Oguzhan Caycioglu, Rusyanin Kafkasya Siyaseti. General Paskevi¢'in Baskomutanlig
Dénemi (1827-1831), s. 148; “Sturm Karsa. 23 fyunya-5 Iyulya 1828 goda’ s. 1-5.

13 .“Sturmisdagakreposti Karsa 16-go noyabrya 1855 goda’, Boyeviye podvigi kavkazskih voysk.
Albom kartinnoy gallerei Kavkazskago Voyenno-Istoriceskago Muzeya s opisaniyem zamegatelnih
sobitiy, naibolee vidayusihsya srajeniy i otdelnih geroyskih podvigov za vremya dvuhvekovoy borb:
russkih na Kavkaze, Sost. B. S. Esadze, Tiflis 1899, s. 1.

14 Bk. Virginia H. Aksan, Kusatilmug Bir Imparatorluk Osmanli Harpleri 1700-1870, gev. Giil
Gagali Giiven, 3. bs. Istanbul 2017, s. 506.
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miifrezesiise 16.000 piyade, 5.000 siivari ve 1.000 topcudan olugsmaktaydi.”” 1855’te
Ruslarin Karsa yonelik stratejisi abluka yontemi tizerinden sekillendirilmisti.'s
Bu ¢ergevede 1855 Haziran ayi1 baglarinda Kafkasya Kolordusu harekata bagladi.
Haziran ortalarindan itibaren Kars kusatma altina alindi. Bu stirecte Kars
garnizonu, tabyalara yonelik Rus hiicumlarini bagariyla piiskiirtmiigse de yardim
alinamamasi ve ablukadan dolayr aglik ve salgin hastaliklarin dayanilmaz duruma
gelmesi sebepleriyle 28 Kasimda kaleyi Ruslara teslim etmek zorunda kaldi."”
Savag sonunda imzalanan Paris Barig Antlagmasiyla Kars Ruslardan bir kez daha
geri alind1.

2. 93 Harbi ve Son Kars Kusatmasi

1853-1856 savasinda harap olan kale, Rus tehlikesinin yeniden belirmesi
tizerine 1860’1 yillarin sonlarindan itibaren yeniden tamir ve tahkim edildi.'®
Yapilan giiclendirme ¢alismalar1 kapsaminda Kars Cayrnin sag kiyisindaki
Karadag tepeleri tizerinde Karadag tabya insa edildi. Nehrin sol yanindaki Cakmak
tepelerine Williams Pasa (veya Ingiliz) ile Teesdale (Muhlis veya Bluhm Paga)
tabyalar1 insa edildi. Karadag ve Cakmak tepelerindeki bu tabyalar dogu tarafini
kontrol altinda tutuyordu.” Bu haliyle 93 Harbinde Kars, Ruslarin karsisina
nehrin sol tarafinda bulunan Corak tepeleri {izerindeki giiclii Thomson, Laz,
Mubhlis Pasa, Bluhm Pasa, Veli Pasa tabyalari; sag tarafta ise I¢ Kale ve Karadag ile
Arap tabyalariyla cikacakti. Boylece kale kii¢iikli biiytikli istihkdmlar biitiiniiniin
olusturdugu devasa bir miistahkem mevki halini almisti.

Rus Kafkas Kolordusunun mevcudu 12 Nisan 1877de 160.000 askerdi. Ordu
456 sahra ve 148 kusatma topuyla donatilmis durumdaydi. Tiirk ordusuna kars:
fiilen cepheye siiriilecek asker sayisi, seyyar tabur biinyesinde olusturulan 70.000
piyade ve siivari ile 232 sahra topu seklindeydi.?* Bununla birlikte Kars cihetinde
Rus ordularinin mevcudu yaklasik 40.000 asker civarinda hesaplanacakti.?' Kafkas
Ordusunun baginda Kafkasya Naibi ve Baskomutan unvanlariyla Imparatorun
kardesi Biiyitk Knez (Grandiik) Mihail Nikolayevi¢ Romanov bulunurken, sahra
ordusunun komutast Ermeni asilli General Yaver Loris-Melikova verilmisti.* Bu

15 “Sturm i sdaga kreposti Karsa 16-go noyabrya 1855 goda’, s. 1-2.

16 William Edward David Allen, Paul Muratoft, Caucasian Battlefields, s. 84-85.

17 “Sturm i sdaca kreposti Karsa 16-go noyabrya 1855 goda”, s. 3-5; Mustafa Budak,
“1853-1856 Kirim Savasi’nda Kafkas Cephesi”, s. 128-143; Hasip Saygili, “Osmanli-Rus Kafkas
Cephesinde Kars Savunmasi (1828-1878)” s. 280-285.

18  Oktay Kizilkaya, “Tarihi Siiregte Kars Kalesi ve Etrafinda Cereyan Eden Olaylar”, s. 202.

19 William Edward David Allen, Paul Muratoff, Caucasian Battlefields, s. 133.

20 A. B. Sirokorad, Ruslarin Goziinden 240 Yil Kiran Kirana Osmanli-Rus Savaslari, s. 437.

21 Hakk: Yapici, “1877-1878 Osmanli Rus Savasinda Kafkas Cephesinde Taraflarin Askeri
Kuvvetleri, Turkish Studies 12/26 (2017), s. 296.

22 William Edward David Allen, Paul Muratoff, Caucasian Battlefields,s. 111.
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hareket ordusunun biinyesindeki Ahiska miifrezesi Tiimgeneral Devel, Erivan
miifrezesi ise Tiimgeneral Tergukasov komutasindayd1.”

Anadolu Harp Ordusu (4. Ordu) ise 57-58.000 civar1 askerden ibaretti. Bunlarin
bir kisminin i¢ hizmetlerde kullanilmasi, bir kisminin ise Tuna Cephesine takviye
olarak gonderilmesi iizerine bu say1 48.000e kadar gerilemisti. Bu ordunun
bagskomutanligina Miisir Ahmet Muhtar Paga, atanmist1.24 Kars kumandani ise
Ferik Hiiseyin Hami Pasa idi. Buradaki kolordunun Mart 1877’teki mevcudu
16.585 olarak kayitlara ge¢misti.”

Sayisal esitsizligin yan1 sira Tiirk ordusunda eksikliklerin ve ihtiyaglarin
giderilme kabiliyeti de ¢ok diisiiktii. Tabyalar, kuvvetli bir tablo ortaya koysa da
onemli giivenlik eksikliklerine sahipti.** Anadolu cephesinde rakamlar ve vaziyet
bu sekildeyken Tiirkler, Rus ordusunu oldugundan daha giiglii saniyordu.”
Ruslar ise Tiirk merkez ordusunun ne derece giigsiiz durumda oldugunu tahmin
edemediginden ondan haddinden fazla ¢ekinmekteydi.”® Diger taraftan savasin
basinda Rus tarafinin bir savas planina sahip olmasina karsin Tiirk tarafinda boyle
bir planin heniiz mevcut olmamasi her iki ordu arasindaki en 6nemli farklardan
biri olarak karsimiza ¢ikmaktadir.® Bununla birlikte 93 Harbinde iki kere Kars1
muhasara altina alacak olan Ruslarin ilk Kars harekati, planlama agisindan oldukga
zayifti ve sonrasinda ciddi elestirilere maruz kalacakt:.

23 S.O.Kismisev, Voyna v Turetskoy armenii 1877-1878 gg., S.-Peterburg 1884, s. 3.

24  RaufAtakan, Miisir Gazi Ahmet Muhtar Pasa (Askeri Yonii ve Tiirk Askerinin Kahramanligi),
Ankara 1984, s. 39; Asya Setinay Karagiil, “1877-1878 Osmanli-Rus Savasrnda Rus Ordusunun Kars1
Ele Gegirme Siireci’, s. 34; Sadi Stikan, Tiirk Silahli Kuvvetleri Tarihi Osmanli Devri, 1877-1878
Osmanli-Rus Harbi Kafkas Cephesi Harekati, C. II, Genelkurmay Askeri Tarih ve Stratejik Etiit
Baskanlig1 Yayinlari, Ankara, 1985, s. 219; A. B. Sirokorad, Ruslarin Géziinden 240 Yil Kiran Kirana
Osmanli-Rus Savaglari, s. 438.

25 Sadi Sitkan, Tirk Silahli Kuvvetleri Tarihi Osmanli Devri, 1877-1878 Osmanli-Rus
Harbi Kafkas Cephesi Harekati, s. 219. Bagbakanlik Osmanli Arsivi belgelerine gore ise Kars merkezi
disindaki bazi birlikler, asiret stivarileri ve diger goniilliilerle birlikte Karstaki asker mevcudu 27.4884di.
Bk. Hasip Saygili, “Osmanli-Rus Kafkas Cephesinde Kars Savunmasi (1828-1878)”, s. 286. Ayrica bk.
Hakki Yapici, “1877-1878 Osmanli Rus Savasinda Katkas Cephesinde Taraflarin Askeri Kuvvetlerf’, s.
293.

26 V.Gippius, Osad i sturm kreposti Karsa v 1877 g. Istorigeskiy ogerk, S.-Peterburg 1885, s. 58,
267-268.

27 Anadolu cephesinde Tiirk komuta kademesinin en biiyiik eksikligi diisman hakkinda bilgi
toplayacak sayida siivarisinin olmamasiydi. Bu yetersizlik, Anadolu Harp Ordusundan sayica bir
miktar tstiin durumdaki ditsman ordularmin 100.000 civarinda bir mevcuda sahip oldugu yanilgisina
yol agmust1. Francis Vinton Greene, 93 Harbi. Tiim Cepheleriyle 1877-1978 Osmanli-Rus Savast, gev.
Sebahattin Senol, Muhammet Seviker, Istanbul 2018, s. 525.

28 Materiali dlya opisaniya Russko-Turetskoy voym 1877-1878 gg., na Kavkazsko-
Maloaziatskom teatre, S.-Peterburg 1904, Tom I, s. 219-220.

29 V. Gippius, Osadt i sturm kreposti Karsa v 1877 g. Istorigeskiy ogerk, s. 58, 267-268.
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a) Birinci Kars Muhasarasi (5 Haziran-8 Temmuz 1877)

19. ylizyilda yasanan diger Tiirk-Rus savaslarinda oldugu gibi Kars, yiizyilin
bu son savasinda da Ruslarin Anadolu cephesindeki esas ve zaruri hedeflerinden
birisiydi. Buna bagli olarak harp ilaniyla birlikte 24-25 Nisan 1877'de General Loris
Melikov idaresindeki Rus Kafkas Ordusu Arpagaydan sinir1 gegerek Ahilkelek-
Ardahan, Kars-Subatan ve Igdir-Dogubayazit istikametleri seklinde ii¢ koldan
ilerlemeye baglad1.* Boylece 93 Harbinin Kafkas/Anadolu cephesi agilmis oldu.

27 Nisanda Loris Melikov komutasindaki Rus kuvvetleri Glimriiden Karsa
kuzey istikametinden gelen yolun tizerindeki Kurudere (Kiirekdere/Kurakdere)
ile Peldirvan (Paldirvan, Durakli) arasinda kamp kurmustu.”® Buradan iki
kol halinde batiya ilerleyis gelecekteki harekatta cephe gerisi ulagim yollarini
korumak ve ayni zamanda Kars1 gézetim altinda tutmak amacini tasiyan strateji
cercevesinde gerceklestirildi. Boylece 28 Nisanda Tiimgeneral Geyman (Heimann)
komutasindaki sag kol Kiirekdere mevkiinden Karsin 16 km kuzeydogusundaki
Yenikoy ve Zaim mevkilerine, Tuggeneral Knez Cav¢avadze komutasindaki sol kol
ise Kars'in yaklagik 10 km giineydogusunda Kars ve tahkimatlarini gozetlemeye
imkéan taniyan Biiyiik-Kii¢iik Yahni tepelerinin bati eteklerindeki Vizinkédy ve
Kalokdoy (Derecik)e sevk edildi.*”

Nisan sonunda Yenikéyde konuslanmis olan Rus ordusu biran evvel iki
koldan Karsin g¢evrelenmesi ve muhasaranin baglatilmas1 yoniindeki plani
uygulama konusunda kararliydi. Bunun i¢in Mayis ay1 boyunca Kars etrafinda,
bilhassa da batidaki Corak ve Cakmak tepeleri ile dogudaki Karadag mevkilerine
kars1 miinferit kesif hareketleri gergeklestirildi. Mayis sonuna dogru General
Geyman, Kars1 dogu ve giineyden dolanarak kalenin batisinda giiglii bir mevzii
bulmak, bdylece Kars-Erzurum yolunu tutarak Soganhidagdan gelebilecek
Tirk birliklerinin saldirisin1 engellemek ve kale ile Muhtar Pagsanin ordusu
arasindaki ulagimi kesmekle gorevlendirildi.** Nitekim 1 Haziranda bunun i¢in
uygun bir konum olarak gordiigli Bozkale ve onun giineybatisindaki Kogali** ile
Hapanli civarina kamp kurdu. Daha sonra batidan Karsa yonelecek esas harekat
hattindan kopuklugu sebebiyle kendisine dayanak noktasi olusturamayacag igin
birliklerinin bir kismin1 burada birakip, Kogalidan Aravartan (Karagoban)a

30 Alev Keskin, 1877-1878 Osmanli - Rus Savast Zaman Dizini, Ankara 2004, s. 22.

31  S.O.Kismisev, Voyna v Turetskoy armenii 1877-1878 gg., s. 18-19.

32 Materiali dlya opisaniya Russko-Turetskoy voym 1877-1878 gg., na Kavkazsko-
Maloaziatskom teatre, S.-Peterburg 1904, Tom [, s. 124; S. O. Kismisev, Voyna v Turetskoy armenii
1877-1878 gg., 5. Al.

33 Materiali dlya opisaniya Russko-Turetskoy voym 1877-1878 gg., na Kavkazsko-
Maloaziatskom teatre, Tom I, s. 225.

34  Hapanli-Bozkale arasindaki mevkide bulunmaktaydu.
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gecti. Boylece kuzeydoguda Mezra ve bati-kuzeybati istikametindeki Aravartanda
birliklerini konuglandirdi. Bu sirada General Tergukasov komutasindaki Erivan
miifrezesi ise Muhtar Pasanin dikkatini tizerine ¢cekmek i¢in Eleskirt vadisinde
niimayis ilerleyisinde bulunmaktaydi.*

Tiimgeneral Geyman'in Kars1 batidan gevreleme hareketine paralel sekilde
General Devel de 30 Mayis-3 Haziran tarihlerinde kuzeydogu tarafindan abluka
hattinin belirlenmesi icin kesif faaliyetlerinde bulundu. Bu kapsamda Mubhlis,
Arap ve Karadag tabyalar1 gozetlendi. Tiirkler ise buna kars1 ciddi bir miidahalede
bulunmadi. 3 Haziranda Devel, Karsin kuzeybatisindaki Samovat (Yiicelen)’tan
sehrin kuzeydogusundaki Mezra arasinda abluka hattin1 olusturdu.*

Kars muhasarast i¢in hazirliklar siirerken arka planda Rus birlikleri
muhasaranin baglatilacagi Haziran ayina kadar gegen siirede 30 Nisanda Bayazit,
6 Mayis'ta Kagizman’y, 7 Mayis'ta Diyadin ve Ugkilise’yi, 16-17 Mayis'ta Ardahan’,
20 Mayis'ta Karakilise (Agr1) ve Karakose'yi, 30 Mayista Benliahmeti, 2
Haziranda Oltu’yu ele gegirmeyi bagard1.”” Bu sirada Nisan ayinda Rus birliklerin
Arpagaydan sinir1 gegip bati istikametinde ilerlemesi tizerine Muhtar Pasa,
Kars'taki birliklerinin 5.000 kadarini alarak buradan ayrilmis ve Erzurum yolu
tizerinde Karsa 64 km uzakliktaki Soganlidag silsilesine ¢ekilip, burada mevzi
almist1.*® Kars garnizonunda ise en az 15.000 asker birakmigt1.*

Mayis ay1 ortalarina dogru Tiirk hareket ordusunun merkezi Zivin (Zvin,
Siingiitas), sol kanadi Oltu ve Penek (Senkaya) ve sag kanadi Eleskirt'teydi. Bu
haliyle ordu yaklasik 20.000 kisi civarindaydi ve 28 topa sahipti. Cephe gerisinde
Kopriikdy, Hasankale ve Erzurumda ihtiyat kuvvetleri bulundurulmaktaydi.
Thtiyat kuvvetlerinin toplami 5.500 kisi ve 15 top seklindeydi. Suriye taburlari da
bunlara eklenince hareket ordusu toplamda 30.500 asker ve 43 top mevcuduna
ulagsmaktaydi. Bunlara 5.000 asker mevcutlu Van miifrezesi de eklenebilirdi.
Boylece Kars ve Erzurum garnizonlar1 harig say1 35.000 civarinda asker ve 52 top
seklinde hesaplanmaktaydi. Rus ordusundaki durum ise su sekildeydi: Sag kanat
Ardahanda Komarov komutasinda 6.000 asker ve 16 top, merkez Kars oniinde
31.000 asker ve 112 top, sol kanat Tergukasov komutasindaki Erivan miifrezesi

35 V. Gippius, Osad: i sturm kreposti Karsa v 1877 g. Istorigeskiy ogerk, s. 120-125.

36 V. Gippius, Osad: i sturm kreposti Karsa v 1877 g. Istorigeskiy ogerk, s. 124-125.

37 Alev Keskin, 1877-1878 Osmanli - Rus Savast Zaman Dizini, s. 24-31.

38 Alev Keskin, 1877-1878 Osmanli - Rus Savast Zaman Dizini, s. 23; William Edward David
Allen, Paul Muratoff, Caucasian Battlefields, s. 116.

39 Askeri tarih¢i General Vladimir I. Gippius, Muhtar Paganin 5.000 kisiyle Kars'tan ayrilmasi
sonrast kale ve sehrin miidafaasinda kimilerine gore 15.000 kimilerine gore 17.400 asker kaldig
goriisiine karsin yaptig1 hesaplamayla bu sayinin 25.000 civarinda olmasi gerektigini ileri siirmstiir. V.
Gippius, Osadz i sturm kreposti Karsa v 1877 g. Istoriceskiy ogerk, s. 105-106.
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7.500 asker ve 30 topa sahipti. Bu haliyle Rus hareket ordusunun toplam mevcudu
44.500 asker ve 158 top seklindeydi. Ardahan-Zaim-Surb Ovanes stratejik cephe
hatt1 213 km civariydi.*

Haziran'n ilk haftasina gelindiginde artik Kars muhasarasinin baslatilmasi
i¢in sartlarin olustugu fikri hakimdi. Kars Kalesinin nasil ele gecirilecegine dair
diizenli muhasara, bombardiman, abluka, hiicum ve ani saldir1 seklinde birkag
alternatif yontem s6z konusuydu. Yapilan degerlendirmede bazi tabyalarin
hiicuma kars: yeterli giivenlik tedbirine sahip olmamasi ve tabya gruplari arasinda
iletisimin zayiflig1 g6z oniinde bulundurularak Karsin hiicum yontemiyle ele
gecirilmesine karar verildi. Hiicum i¢in Karadag, Arap, Muhlis Pasa tabyalar1 ve
sehir hedef secildi. 8 Haziranda Bagkomutan, 6nden tabyalara ve sehre kisa siireli
bombardimanla Karsa taarruzun baglatilmasi emrini verdi. Hazirlanan planin
son haline gore havanin kararmasiyla bataryalar kurulacak, safak vakti bunlar
doldurulacak, sabah saat 7-8den itibaren bombardiman baglatilacak, giindiiz
saat 2de de genel hiicuma gegilecekti. Bataryalarin dagilimi Karadag, Arap ve
Muhlis tabyalariyla sehre karsi yeniden taksim edilirken Tiimgeneral Geyman
da muhasara bataryalarinin atesleri esliginde birliklerini kaleye tasimak ve top
atislariyla onlar1 hiicuma gegirmekle gorevlendirildi.*!

14 Haziran giinti hava kosullar1 oldukga kotii oldugu halde aksam 7de hazirhiklar
bagladi. Saat 9 itibariyla da Devel komutasindaki birlikler konuglandirildi. Birlikler
iki saat gecikmeli olarak ancak aksam saat 10da harekete gegirildi. Karanlik, hava
kosullarinin elverissizligi ve arazinin yoldan yoksun olusu sebepleriyle birlikler
oldukca yavag hareket edebilmekteydi. Ilerleyen saatlerde her sey birbirine
karigmaya bagladi. Birliklerin yerlerini sasirmasi ve bataryalarin belirlenen yerlere
yerlestirilememesiyle kaos biiytidii. Bunun iizerine hiicum iptal edildi ve birliklere
bataryalarin ingasina baglanmasini gizleyerek geri ¢ekilme emri verildi. Tiirkler ise
bu geri ¢ekilisten istifade etmeyip, saldir1 firsatini kagirdilar. Plana uygun ilerleyisin
gerceklestirilememesinde bolgenin iyi taninmamasi, hareket diizeninin yanlis
belirlenisi, bataryalarin kurulumu ve hiicumun yonetilmesi gibi tiim islerin tek bir
kisinin (Devel) tizerine verilmesi, karanlik ve hava kosullarinin elverissizligi, asker
sayisinin yetersizligi gibi sebepler 6nemli rol oynamisti.*?

Hiicum planinin uygulanisindakibasarisizligin ardindan muhasara bataryalarinin
peyderpey konuslandirilmasina ve birliklerin her an hiicuma hazir vaziyette
hazir bulundurulmasina karar verilirken bir yandan da Arap, Karadag ve Mubhlis
tabyalarina kars1 amagsiz bir sekilde bombardimana devam edildi.*

40 Materiali dlya opisaniya Russko-Turetskoy voym 1877-1878 gg., na Kavkazsko-
Maloaziatskom teatre, Tom I, 5. 222-223.

41 V. Gippius, Osadi i sturm kreposti Karsa v 1877 g. Istorigeskiy ogerk, s. 140-144, 162-165.

42 V.Gippius, Osad i sturm kreposti Karsa v 1877 g. Istorigeskiy ogerk, s. 165-169, 170-171.

43 V.Gippius, Osad i sturm kreposti Karsa v 1877 g. Istorigeskiy ogerk, s. 179, 181, 191.
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Kars muhasarasinda vaziyet boyleyken Muhtar Pasanin bertaraf edilmesi
icin Timgeneral Geyman emrindeki Aravartan miifrezesi de Soganlrya sevk
edilmisti.** Rus birlikleri yirittiikleri harekatlar cercevesinde sirasiyla 16-21
Haziran Dramdag1 ve Halyas ile 25-30 Haziran Zivin muharebelerinde Tiirk
ordusuyla karsi karsiya geldi. Bunlardan Ruslarin Zivinde aldigi maglubiyet
birinci Kars muhasarasindaki kirilma noktasi oldu. Bu maglubiyetin akabinde
Muhtar Pasanin geri ¢ekilmeye baslayan Rus birliklerinin pesi sira Karsa
ilerlemesi, Kars muhasarasinin stirdiiriilmesini imkansiz hale getirdi. Boylece 4
Temmuzda muhasaranin kaldirilmasina karar verildi.* Bataryalarin sokiimii 9
Temmuza kadar siirdii. 10 Temmuzda Mezradaki kamp tamamen kaldirild: ve
askeri diizende buradan cikildi.*

Hiicumlara kars1 zafiyeti olan tabyalar Hafiz Pasa ve Kanl iken, Karadag-
Arap tabyalar tarafindan hiicuma gegilmesi, buna karsin boyle bir hiicum igin
asker sayisinin ve rezervlerin kisith olmasi, hiicum edilecek tabyalara 6ncesinde
ates agilarak saldirinin nereden beklenmesi gerektiginin Tiirk tarafina belli
edilmesi, bataryalarin belli bir plan-program ¢ercevesinde kullanilmamasi
birinci muhasaranin basarisizliginda rol oynayan baslica etkenler olarak
zikredilmektedir.*

44 V.Gippius, Osadt i sturm kreposti Karsa v 1877 g. Istorigeskiy ogerk, s. 179-181.

45 Yerel halkin destegini kaybetmemek ve onlarin cesaretlenip Tiirk ordusuyla isbirligine
girismelerini onlemek gayesiyle geri ¢ekilisi maskelenmek icin son giine kadar bombardiman
strdiiriildii. S. O. Kismisev, Voyna v Turetskoy Armenii 1877-1878 gg., S.-Peterburg 1884, s. 196.

46 V.Gippius, Osad i sturm kreposti Karsa v 1877 g. Istorigeskiy ogerk, s. 252, 255.

47 V. Gippius, Osad i sturm kreposti Karsa v 1877 g. Istorigeskiy ogerk, s. 114-118, 141-142,
152-153, 275-278.
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Tablo 1: Birinci Kars Muhasarasinda Rus Bataryalar1*®

Hedefe
No | Top sayis1/ cinsi Hedef mesafesi | Not
(km)*®
. 10-11 Haziran gecesi kuruldu, 13 Ha-
1 24 funtluk 4 top Muhlis 6.35 siranda kaldurild.
Ara 597 iran
) 24 funtluk 2 top p 10 Haziranda k.uruld“u. Muhasara
Muhlis 6.18 sonuna kadar faaliyet gosterdi.
5.97 10 Haziranda kuruldu. 24-25 Haziran
3 24 funtluk 2 top Arap gecesi kaldirlds
5.97 10 Haziranda kuruldu. 20-21 Haz-
4 24 funtluk 2 top Arap iranda kaldirildi.
5 24 funtluk 4 top Muhlis 555 11-12 Haziran gecesi kuruldu. Ertesi
gece kaldirildi.
16-17 Haziran gecesi kuruldu. 27-28
6 24 funtluk 4 top Arap 490 Haziranda kaldirild1.
16-17 Haziran gecesi kuruldu. 26-27
7 24 funtluk 4 top Arap 490 Haziranda kaldirild1.
6 inglik (yroiim) 4 havan 17-18 Haziran gecesi kuruldu. 23-24
8 topu Arap 437 Haziranda kaldirildi.
Arap 17-18 Haziran gecesi kuruldu. 23-24
? 24 funtluk 4 top 4.58 Haziranda kaldirild.
Arap 17-18 Haziran gecesi kuruldu. 24-25
10| 24 funtluk 4 top 480 Haziranda kaldirild.
6 inglik 4 havan topu, | Arap 19-20 Haziran gecesi kuruldu. 24-25
11 | sonrasinda 24 funtluk 4 4.16 Haziranda vyeniden silahlandirild1.
top 27-28 Haziranda kaldirildi.
. 19-20 Haziran gecesi kuruldu. 27-28
12 | 24 funtluk 4 top Karadag 4.69 Haziranda kalduldy
o itk 4 o o 120 e b 207
13 | sonrasinda 24 funtluk 4 | Muhlis 4.16 Y .
Muhasara sonuna kadar faaliyet
top . .
gosterdi.
14 | 9 funtluk 4 top Muhlis 4.16 21-22 Haziran gecesi kl.lruld.l.l' Mu
hasara sonuna kadar faaliyet gosterdi.
. 21-22 Haziran gecesi kuruldu. 26-27
15 | 9 funtluk 4 top Karadag 4.05 Haziranda kaldulds.
22-23 Haziran gecesi kuruldu. 27-28
9 funtluk 4 top, sonrasin- . Haziranda vyeniden silahlandirild1.
16| 4a 24 funtluk 4 top Karadag 352 Muhasara sonuna kadar faaliyet
gosterdi.

48 V.Gippius, Osad i sturm kreposti Karsa v 1877 g. Istorigeskiy ogerk, s. 261-262.
49 Mesafeler sajen-kilometre hesabiyla yazilmistir. Rakamlarin kiisuratiz halleri verilmistir. 1
sajen 2,13 metreye denk gelmektedir.
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21-22 Haziran gecesi kuruldu. 23-24
7 9 funtluk 4 top, sonrasin- Ara 350 Haziranda yeniden silahlandirildi.
da 24 funtluk 4 top p ’ Muhasara sonuna kadar faaliyet
gosterdi.
18 | 6 inglik 4 havan topu Karadag 341 23-24 Haziran gecesi kl.lruld?' Mu
hasara sonuna kadar faaliyet gosterdi.
23-24 Haziran gecesi kuruldu. 24-25
19 9 funtluk 4 top, sonrasin- Ara 3.09 Haziranda yeniden silahlandirild1.
da 24 funtluk 4 top P ’ Muhasara sonuna kadar faaliyet
gosterdi.
23-24 Haziran gecesi kuruldu. Mu-
20 [ 9 funtluk 4 top Arap 309 hasara sonuna kadar faaliyet gosterdi.
9 funtluk 4 top Karadag 3.20 23-24 Haziran gecesi kuruldu. 24-25
21 o Sehir Haziranda yeniden silahlandirildi.
Sonrasinda 6 inglik 4 ha- Muhasara sonuna kadar faaliyet
van topu 4.69 gosterdi.
24-25 Haziran gecesi kuruldu. 27-28
o funtluk 4 top, sonrasin- Ara 320 Haziranda yeniden silahlandirilds.
da 24 funtluk 4 top P ’ Muhasara sonuna kadar faaliyet
gosterdi.
24-25 Haziran gecesi kuruldu. 27-28
23 9 funtluk 4 top, sonrasin- Ara 320 Haziranda yeniden silahlandirild1.
da 24 funtluk 4 top P ’ Muhasara sonuna kadar faaliyet
gosterdi.
24-25 Haziran gecesi kuruldu. 26-27
24 9 funtluk 4 top, sonrasin- | Arap 3.20 Haziranda yeniden silahlandirildu.
da 6 inglik 4 havan topu, | Sehir 5.12 Muhasara sonuna kadar faaliyet
gosterdi.
Mubhlis 331 . i i B,
25 | 24 funtluk 4 top 24-25 Haziran gecesi kl‘lruld?. Mu
Sehir 5.12 hasara sonuna kadar faaliyet gosterdi.
Mubhlis
26 | 9 funtluk 4 ¢ 331 24-25 Haziran gecesi kuruldu. Mu-
untiuke 2 top Savunma - (komTp- 3.09 hasara sonuna kadar faaliyet gésterdi.
arpoumn)
Hiticum/¢ikiglara 26-27 Haziran gecesi kuruldu. Mu-
27 [ 9 funtluk 4 top kars hasara sonuna kadar faaliyet gosterdi.

b) Iki Muhasara Aras Siireg

25-30 Haziran Zivin Muharebesi maglubiyetinin ardindan Kars muhasarasini

kaldirip, genel ricata gecen Rus birlikleri hicbir zayiat vermeden ve herhangi bir
kritik duruma ditgsmeden geri ¢ekilisini tamamlamisti. Bu bagarinin ardinda yatan
ise Anadolu Harp Ordusunun eylemsizligiydi. Nitekim gergekten de Kars garnizonu
ne Rus birliklerinin ulagim yollarini tehdit altina almis ne de ani bir ¢ikisa cesaret
edip bityiik agirliklarla geri ¢ekilmekte olan diiymani zor durumda birakmust.
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Bu siirecte dikkat ceken bir baska husus, Rus birliklerini takibe alan Muhtar
Paganin Kars'n abluka altindan kurtarilmasi sonrast igin bir planinin olmamasiydi.
Oyle ki Muhtar Paga tarafindan komutanlar arasinda diizenlenen istisare
toplantisinda Karsn kurtarilmasi sonrasinda “duruma gore hareket edilmesi” karari
alinmist1.™ Dolayisiyla planlarin bir sonraki adima veya olasi senaryolara dair bir
ongorii igermedigi ve “go¢ yolda diiziiliir” anlayisiyla hareket edildigi goriilmektedir.

1877 yilnin yaz aylarinda iki taraf arasinda ufak capli catigmalar haricinde
herhangi bir ciddi muhabere yasanmadi. Ordunun eksikliklerini goz oéniinde
bulundurarak Ruslara kars: bityiik bir hiicuma kalkismaya cesaret edemeyen Ahmet
Muhtar Pasa igin tek segenek savunma stratejisi olusturmakti. Bu stratejinin iki ayag
vardi. Biri, Loris Melikov'un muhtemel taarruzuna karsi koyacak kuvvetli bir mevziiyi
tahkim etmekti. S6z konusu miidafaa mevzileri i¢in Alacadagin giineyden Aras,
kuzeyden Kars Cay1, dogudan Arpa Cayi ile gevrilmis kismi segildi. Bu haliyle Alaca
Daglarin kuzey yamaglar1 boyunca mevzilenen Ahmet Muhtar Paganin ordusunun
sol cenahi kaleye dayanirken sag cenah1 Arpagay nehri tizerinde Ruslarin Anideki sol
kanadina kadar uzanmaktaydi.> Savunma stratejisinin diger ayag1 ise Aras vadisinde
Tergukasov'un birliklerini tehdit etmek suretiyle Kars civarindan Erivan cephesine
kadar olan bolgedeki ana Rus ordusundan gelecek takviyeyi oyalamakti.*?

Agustos ay1 itibariyla vuku bulan askeri harekat ve stratejik gelismeler, Ekim ay1
ortalarinda icra edilecek olan ikinci Kars muhasarasina giden siiregte 6nemli birer
satha tegkil etmistir. Agustos-Eyliil aylar1 boyunca gesitli birliklerin katilimiyla
gliglendirilen Kafkas Kolordusu, Agustos ayindan itibaren kesif hareketlerine
tekrar baslamisti. Buna bagl olarak Agustos ay1 boyunca Gedikler, Peldirvan
(Durakli), Perkit (Parget/Catma) civarinda ¢arpismalar yasandi. 18 Agustos giinii
Ruslar siddetli bombardimanla Yahniler tepesine hiicuma gegtiler. Fakat Tiirk
kuvvetlerinin gosterdigi ciddi mukavemet karsisinda basarisiz oldular. Ardindan
25 Agustosta Karsin dogusundaki Gedikler (Kiziltepe) mevkiinde Birinci Yahniler
Mubharebesinin devami niteliginde olan bir muharebe daha gergeklesti. Yahnilerde
kazanilan zaferin devamini getirmek i¢in Ahmet Muhtar Pasa diizenledigi ani
hiicumla Gediklerde mevzilenen Rus birliklerini dagitmay1 basardi.*® Bu basarinin
ardindan Muhtar Pasanin savast Rus topragina tasima ve Ruslar1 Gimriide sikistirip,
onlar1 oradan atma firsatin1 degerlendirmemesi elestirilebilir bir stratejik tercih
olmustur. Hatta bu firsatin degerlendirilmemesi, yaklasik iki ay sonra ordusunun
topyekain imhasina yol agacak siirecin de baslangici olarak goriilebilmektedir.>*

50  Mehmet Arif, 93 Osmanli-Rus Harbi ve Basimiza Gelenler, s. 176-177, 181-183.

51  Francis Vinton Greene, 93 Harbi. Tiim Cepheleriyle 1877-1978 Osmanli-Rus Savast, s. 526-
527.

52 Hakki Yapicy, “1877-1878 Osmanli-Rus Harbinde Kafkas Cephesti’, (Yayinlanmamis Doktora
Tezi), Atatiirk Universitesi, Erzurum 2011, s. 99-100.

53  Hakki Yapici, “1877-1878 Osmanli-Rus Harbinde Kafkas Cephesi’, s. 100-106.

54  Francis Vinton Greene, 93 Harbi. Tiim Cepheleriyle 1877-1978 Osmanli-Rus Savast, s. 528.
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Eylil ayma gelindiginde Ruslar, Evliya (Avliyar)® ve Vezin Koy istikametinde
ilerlemek ve bu suretle Osmanli ordusunun Kars ile irtibatin1 kesmek amaciyla ikinci
kez Yahniler tepesini hedef aldi. Kii¢iik Yahni, Bityiik Yahni ve Subatan ile Kizil
Tepe'ye kars ti¢ koldan taarruza gecen Rus birlikleri 2-3 Ekimde cereyan eden
muharebede geri piiskiirtiildii.®® Fakat bu zaferin ardindan yaganan gelismeler
savasta dengeleri tersi yonde degistirmeye basladi. Oyle ki Ahmet Muhtar Pasa
elindeki imkénlara giivenmedigi icin Ruslar1 takip etmek yerine 8-9 Ekim gecesi
Biiyiik Yahni, Kizil Tepe ve Ug Tepeyi terk ederek birlikleriyle giineydeki
Alacadag istikametine gekildi” ve Vezinkdy (Olciilii), Avliar (Evliya Tepe) ve
Alaca Dag tepelerindeki tahkimli mevkilerde konusland1.*® Bu, savagin ve Karsin
kaderini etkileyecek kritik bir hataydi. Muhtar Pasanin Bilyiikk Yahni'yi bosaltip,
Alacadaga ¢ekilmesi, muharebe sonrasi yeni bir saldir1 plani hazirligina girismis
olan Ruslar i¢in de beklenmedik bir gelisme ve biiyiik bir stratejik hataydi.
Nitekim Muhtar Pasa boylelikle Ruslara Subatan, Haciveli, Yahniler ve Kiziltepe'yi
ele gecirme imkani saglarken kendisinin Kars ile irtibatini zora sokmus, ¢ekildigi
yeni mevziisi i¢in kilit niteligindeki Evliyalar1 da Ruslarin erisimine agmuigti.
Oyle ki Alacadag muharebesinde Rus birlikleri Evliya'y1 ele gegirecekti.” 10
Ekimde Biiytik Yahni Tepesini ele geciren Ruslar burada istihkam kurup, taarruz
hareketine hazirlanmaya baglayinca Ahmet Muhtar Pasa, yaptig1 hatay: telefi i¢in
buray: yeniden ele gecirmeye ¢alismigsa da bunda basarisiz oldu.*® Boylece bu
hatanin sonuglariyla yiizlesilecek sathaya ge¢ilmis oldu.

20 km {tizeri bir cephe hattina sahip Alacadagda mevzilenen Tiirk birliklerini
bozguna ugratarak onun Kars'la baglantisini kesmek amaciyla harekete gecen Rus
birlikleri 12-13 Ekim gecesi Alacadag1 kuzey ve dogudan ¢evreleyerek kusatma
altina aldi. Ardindan bu kusatma ¢emberini daraltip 14 Ekimde Evliya ve Vezin
Koye yonelik genel bir taarruzu baslatt1.® Alacadag mevkiinde Rus ordusu
say1 itibari ile Tiirk ordusunun iki kat1 fazla ve her tiirli silah ve mithimmat
bakimindan da oldukga iistiin durumdayd1.®* Rus kuvvetleri karsisinda agir bir

55 Giineyden Alacadag, batidan Vezin koy, dogudan Subatan, kuzeyden Kiirekderenin
arasinda kalmaktadir. Kuzeybatisinda Biytik-Kiigiik Yahni tepeleri yer almaktadir.

56 Hakki Yapici, “1877-1878 Osmanli-Rus Harbinde Kafkas Cephesi’, s. 126; Francis Vinton
Greene, 93 Harbi. Tiim Cepheleriyle 1877-1978 Osmanli-Rus Savast, s. 530.

57  Muhtar Paga sadece sag kanadin 6niindeki kii¢iik bir ileri karakolu Kii¢iik Yahnide birakmugti.
Francis Vinton Greene, 93 Harbi. Tiim Cepheleriyle 1877-1978 Osmanli-Rus Savast, s. 531.

58 Hakk: Yapici, “1877-1878 Osmanli-Rus Harbinde Kafkas Cephesi’, s. 130; Hasip Saygils,
“Osmanli-Rus Kafkas Cephesinde Kars Savunmasi (1828-1878)’, s. 288-289; Francis Vinton Greene, 93
Harbi. Tiim Cepheleriyle 1877-1978 Osmanli-Rus Savast, s. 531.

59 V. Gippius, Osadt i sturm kreposti Karsa v 1877 g. Istorigeskiy ogerk, s. 339-340, 345.

60 Hakki Yapici, “1877-1878 Osmanli-Rus Harbinde Kafkas Cephesi’ s. 132.

61 Hakki Yapici, “1877-1878 Osmanli-Rus Harbinde Kafkas Cephesi’, s. 132-133; V. Gippius,
Osad: i sturm kreposti Karsa v 1877 g. Istorigeskiy ogerk, s. 342.

62 Bk. A. B. Sirokorad, Ruslarin Goéziinden 240 Yil Kiran Kirana Osmanli-Rus Savaglari, s.
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yenilgiye ugrayan Muhtar Pasanin ordusu diizenli birliklerinin yarisini kaybetti.
Kurtulanlarin bir kismi giineye Kagizmana, 10.0000 kadar: da Karsa ulagt1.*®

Alacadag muharebesinde ugranilan hezimet sonrasinda Erzurum istikametine
cekilip burada mevzilenen Ahmet Muhtar Pasanin ordusu ile onun {izerine
sevk edilen Tiimgeneral Geyman komutasindaki Rus birlikleri 4 Kasim giinii
Erzurum’un 11 km kuzeydogusundaki Deveboynu tepeliklerinde kars: karsiya
geldi. Muharebede de Muhtar Pasa bir kez daha birliklerini birakarak yeni miifreze
olusturmak gerekgesiyle Bayburta gitti.* Bu muharebe de Tiirk kuvvetlerinin
maglubiyetiyle sonu¢landi.®® Bunun ardindan Erzurumu muhasara altina alan
Rus birlikleri 9 Kasimda geri puiskiirtiildii.

¢) ikinci Kars Muhasarasi (16 Ekim-18 Kasim 1877)

Alacadag zaferi ardindan Rus ordusu Soganli ve Kars miifrezeleri seklinde
ikiye boliindii. Bunlardan Soganli miifrezesi Tiimgeneral Geyman komutasinda
Mubhtar Pasa’y1 takiben Erzuruma sevk edildi. Ordunun geri kalan kismryla Kars
muhasarasinin icrasi i¢in Tiimgeneral Lazarev komutasindaki Kars miifrezesi
olusturuldu.®

Kars miifrezesinin toplam asker sayis1 28.000, top sayist da 126 adetti.”
Buna mukabil Kars garnizonundaki toplam asker sayis1 kusatmada gorev alan
General Kismisev'in hesabina gore hasta ve yaralilar disginda 18.500 civarindaydu.
Garnizonun sahip oldugu top sayis1 da 303 adetti.®® Dolayisiyla Kasim 1877de ise

440; Hakki Yapici, “1877-1878 Osmanli-Rus Harbinde Kafkas Cephesi’, s. 135; Francis Vinton Greene,
93 Harbi. Tim Cepheleriyle 1877-1978 Osmanli-Rus Savasi, s. 531-537; V. Gippius, Osads i sturm
kreposti Karsa v 1877 g. Istorigeskiy ogerk, s. 342.

63 Bk. William Edward David Allen, Paul Muratoff, Caucasian Battlefields, s. 185-186; Hasip
Saygili, “Osmanli-Rus Kafkas Cephesinde Kars Savunmasi (1828-1878)" s. 288-289; Francis Vinton
Greene, 93 Harbi. Tiim Cepheleriyle 1877-1978 Osmanli-Rus Savasi, s. 531-537; Hakki Yapici, “1877-
1878 Osmanli-Rus Harbinde Kafkas Cephesi’, s. 139-140; V. Gippius, Osads i sturm kreposti Karsa v
1877 g. Istorigeskiy ogerk, s. 348;

64 V. Gippius, Osadt i sturm kreposti Karsa v 1877 g. Istorigeskiy ogerk, s. 367.

65  Francis Vinton Greene, 93 Harbi. Tiim Cepheleriyle 1877-1978 Osmanli-Rus Savast, s. 540-
541, 546; Hakki Yapici, “1877-1878 Osmanli-Rus Harbinde Kafkas Cephest’, s. 148, 151

66  S.0O.Kismisev, Voyna v Turetskoy armenii 1877-1878 gg., s. 389-390; Francis Vinton Greene,
93 Harbi. Tiim Cepheleriyle 1877-1978 Osmanli-Rus Savas, s. 546; Hasip Saygili, “Osmanli-Rus Kafkas
Cephesinde Kars Savunmast (1828-1878)” s. 289.

67 V. Gippius, Osad: i sturm kreposti Karsa v 1877 g. Istorigeskiy ogerk, s. 372.

68  Rus kaynaklarina gore Kasim 1877de Kars tabyalarinin mevcudu su sekildeydi: I) Muhlis
Paga tabyasinda 900 piyade, 72 topgu, 24 top. II) Ingiliz tabyasinda 600 piyade, 28 topgu, 8 top. III)
Bluhm Pasa tabyasinda 300 piyade, 26 topgu, 7 top. IV) Veli Pasa tabyasinda 800 piyade, 47 topgu, 18
top. V) Laz Tepesinde 900 piyade, 54 topgu, 16 top. VI) Tahmasp tabyalarinda 900 piyade, 80 topgu, 26
top. VII) Dik (Tih) Tepesinde 400 piyade, 38 topgu, 10 top. VIII) Cim tabyasinda 300 piyade, 24 topgu,
6 top. IX) Stivari tabyasinda 500 yayan (spesennty) siivari, 40 topsu, 12 top. X) Hafiz Pasa tabyasinda
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Kars garnizonunun top bakimindan Rus birlikleri karsisindaki tistiinligii onun
iki katindan biraz daha fazlayken, asker sayisi olarak tam tersi bir tablo soz
konusuydu.

Kars miifrezesinin ilk asamadaki gorevi abluka hatt1 olugturarak Kars kalesi
ve sehrin digariyla olan irtibatini tamamen kesmekti. Ordu 16 Ekim itibariyla
Kars1 bir daire i¢ine alarak kusatma hareketine giristi.® 19 Ekim sabahi General
Lazarev idaresindeki Kars miifrezesi birlikleri muhasara i¢in belirlenen mevziilere
harekete gecti. Bu gergevede 21 Ekimde Kolordu ve bas karargahlar Dikme’ye
taginirken General Satilov'un birlikleri dogudan Mezra-Vezin koy (Olgiilii)-
Magaracik (Atakdy), batidan Berdik (Algili)-Camurlu-Calkavur (Dogankaya)70;
General Roopun birlikleri ise giineydogudan kuzeybatiya Magracik-Kogali-
Calkavur istikametli abluka hatlarini olusturdu.”

Hattin olusturulmasina paralel sekilde giivenlik i¢in abluka hatt1 ile Kars
arasinda kalan tiim koyler bosaltildi.”> Abluka hattinin en zayif kismi kuzeybati
tarafiydi. Burada kaleye uzanan tepeler kale ile disarisi arasinda ulagima imkan
tanidig1 i¢in ablukay: zafiyete ugratabilmekteydi. 1855 ablukasinda bu durum
tecriibe edilmisti. Bu kisimdaki zafiyeti gidermek i¢in de Samavat (Yiicelen) ile
Bozkale arasinda birlikler giiglendirilmeye ¢alisildi. Bu haliyle olusturulan abluka
hatt1 ve bunun i¢in alinan 6nlemler ilk muhasaradakinden daha basarili ve hedefe
daha uygundu.”

400 piyade, 55 topgu, 18 top. XI) Kanli tabyada 1.000 piyade, 48 topgu, 22 top. XII) Karadag tabyasinda
900 piyade, 50 topgu, 16 top. XIII) Arap tabyasinda 900 piyade, 60 topgu, 23 top. Ihtiyat birligi ise
4.450 piyade ve 6 toptan miirekkepti. Daglik kisimda da 2.000% yakin asker daha bulunmaktaydu. S. O.
Kismisev, Voyna v Turetskoy armenii 1877-1878 gg., s. 447-448.

69  Nikolay I. Speranski, Bir Rus Subayimin Kars Mektuplar: (1877-1878), gev. Erhan Karaoglan,
Istanbul 2023, 5. 30; V. Gippius, Osad: i sturm kreposti Karsa v 1877 g. Istoriceskiy ogerk, s. 377.

70 Son iki yerlesimin isimleri Rus¢a Calaur ve Cahmaur seklinde zikredilmektedir.

71 S.O.Kismisev, Voyna v Turetskoy armenii 1877-1878 gg., s. 395; V. Gippius, Osadi i sturm
kreposti Karsa v 1877 g. Istorigeskiy ogerk, s. 373-374.

72 Bukoéylerden bir tek Calkavur kéyii ancak Kars komutanindan talimat alacaklarini belirterek
emre karsi ¢ikti. Bunun neticesinde de cezalandirldilar. V. Gippius, Osadi i sturm kreposti Karsa v 1877
g Istorigeskiy ogerk, s. 376-377.

73 S.O.Kismisev, Voyna v Turetskoy armenii 1877-1878 gg., s. 427-428. Abluka hatt1 sebebiyle
Erzurumda bulunan Muhtar Pasa ile Kars Kalesi komutani Hiiseyin Hami Paga arasinda irtibat
kurulamadig: i¢in haberlesmedeki bu olumsuzluk Kars miidafaasini olumsuz etkileyecekti. Hakk:
Yapici, “1877-1878 Osmanli-Rus Harbinde Kafkas Cephesi’, s. 166.
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Berdik k. T i
(Algil) 2 Melik kdyii' “7aim
Ayt (Bagaz) (Harmanii)
Camurlu Mezra

Halefoglu

imlEgn
Tathica

Corak

-
Karacairen

Dikme (Atalkay)

Benliahmet

Harita 1: Ekim 1877 Kars abluka hatt1”

Biiyiik Knez Mihail'in raporuna gore Kars’in 6 aylik bir ablukayi kaldirabilecek
erzak rezervine sahip olusu, tahkimatlarin miikemmel sekilde silahla donatilmis
olmas1 ve kisin yaklagiyor olmas: gibi sartlar Ruslarin Kars1 hiicumla almasi
secenegini zorunlu kilmaktaydi.”” Bunun i¢in ilk 6nce Karadag ve Cakmak
tepeleri secilmis, sonradan da sadece Karadag tepelerinde karar kilinmuisti.
Fakat Karadag tahkimatlar1 ile komsu Muhlis tabyanin oldukea siddetli ates
glictine sahip olusu bu karardan doniilmesine sebep oldu. Diger taraftan Karadag
tahkimatlarinin erzaki sehirden, mithimmati da i¢ kaleden temin ettigi, suya da
Kars gayindan ulastig1 bilinmekteydi. Dolayisiyla bu tahkimatlarin kaynagini
kesmek igin oncelikle sehrin ele gegirilmesi sartti. Buna bagli olarak kalenin
teslime zorlanmast igin téim giiciin sehir tahkimatlarina kars1 yonlendirilmesi ve
buralarin ele gecirilmesi gerekiyordu. Kars' giineydogu tarafindan koruma altina
alan bu tahkimatlar; Siivari, tig ayr1 tahkimat seklinde Kanli, Hafiz Paga ve bu son
ikisi arasinda yer alan Fevzi Bey tabyalariydi. Bunlarin gerisinde birkag tane daha
batarya bulunmaktaydi. Sehir, Kars ¢ayinin solunda kalan Cim tabyas! tarafindan
da korunmaktaydi.”®

74 https://www.nisanyanyeradlari.com/ sitesinden alinan ekran gériintiisiiyle olusturulmustur.
Haritada sadece italik verilen yerler tahmini konumlandirilmistr.

75 Francis Vinton Greene, 93 Harbi. Tiim Cepheleriyle 1877-1978 Osmanli-Rus Savast, s. 547.

76 S.O.Kismisev, Voyna v Turetskoy armenii 1877-1878 gg., s. 431-433.
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Topgu hiicumu igin kalenin giineydogu kisminin cephe olarak se¢ilmesinin
ayrica birkag sebebi daha vardi Oncelikle, giineydogu tarafindan hem
Karadag, Ziyaret, Hafiz Pasa, Kanli, Siivari tabyalar;; hem sehir; hem de i¢
kaleyi bombardimana tutmak miimkiindii.”” Diger istikametlerden ise sadece
o mevkideki tabyalar hedef alinabilmekte, sehir ve i¢ kale ise gerek nehrin
sol kiyisindaki tepeler gerekse Karadag tepeleri yiiziinden iyi bir sekilde
vurulamamaktaydi. Bununla birlikte giineydogudaki tabyalar sehre yaklasik 1
km uzakliktayken, bat1 tarafindaki Corak ve Cakmak tabyalar1 2,5 km, kuzey
tarafindaki Muhlis ve Arap tabyalar1 da asagi yukar: 2 km uzakliktaydi. Yine
glineydogudaki Magaracika kurulan kamp, muhasara toplarinin ve mithimmatin
taginmasi agisindan digerlerinde gore en az zorluk ¢ekilecek mevkideydi.”® Ayrica
burasi garnizonun depo ve erzakinin yogunlastig1 yerdi ve bolgeye gelen yollara
hékim konuma sahipti. Bunlarin disinda s6z konusu Hafiz-Kanli-Siivari tabyalar1
hattinda batarya kurulumu i¢in zemin de daha uygundu.”

Karsa hiicum i¢in kalenin giineydogusundaki tabyalarin bulundugu 7,5
km'lik kismi cephe olarak secen Rus komuta kademesi, bu hedefe uygun
sekilde bataryalarin ingast i¢cin mevkii arayisina basladi. Bu amagla yiiriitiilen
kesif hareketlerine kars1 Kars garnizonu tarafindan herhangi bir miidahalede
bulunulmad:i.* [lk batarya (Batarya no 1) 25-26 Ekim gecesi sehir tabyalarina
yaklagik 4, sehre ise 6,5 km uzakliktaki Karacadrenden kuzey istikametinde
tespit edilen bir mahmuza insa edildi. Burada 24 funtluk uzun menzilli (10,5 km)
batarya kuruldu.* 27 Ekimde bu bataryadan kaleye atislar baglad.®

S6z konusu uzun menzilli bataryanin disinda ayrica 4 sol, 8 sag kanada olmak
lizere 12 bataryanin daha ingasina karar verildi. Buna gore bataryalardan 8’i sehir
tahkimatlarina kars1 yaklasik 3 km mesafede, diger 4 batarya ise Karadag’a kars:
yaklagik 4 km mesafede insa edilecekti. Tim bataryalarda 4%r top olacakt1.®®

77  Kalenin teslimi i¢in bombardiman yonteminin basarili sonug vermesinde sehrin bundan ne
kadar etkilenecegi onem arz etmekteydi. Oyle ki bombardimana ne kadar ¢ok sayida sivil halk maruz
kalirsa, kalenin teslim olma ihtimali o kadar artmaktaydi. Bk. V. Gippius, Osad: i sturm kreposti Karsa
v 1877 g. Istorigeskiy ogerk, s. 111-113. Ayrica bk. Hasip Saygili, “Osmanli-Rus Kafkas Cephesinde Kars
Savunmast (1828-1878)” s. 289; Hakk: Yapici, “1877-1878 Osmanli-Rus Harbinde Kafkas Cephest’, s.
166.

78 V. Gippius, Osadt i sturm kreposti Karsa v 1877 g. Istorigeskiy ogerk, s. 379-380.

79  Francis Vinton Greene, 93 Harbi. Tiim Cepheleriyle 1877-1978 Osmanli-Rus Savast, s. 542-
545, 547.

80  S.O.Kismisev, Voyna v Turetskoy armenii 1877-1878 gg., s. 394-395.

81  S.O.Kismisev, Voyna v Turetskoy armenii 1877-1878 gg., s. 434.

82 V. Gippius, Osad: i sturm kreposti Karsa v 1877 g. Istorigeskiy ogerk, s. 385.

83  S.O.Kismisev, Voyna v Turetskoy armenii 1877-1878 gg., s. 435.
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Tablo 2: ikinci Kars Muhasarasinda Rus Bataryalari®*

Batarva Hedefe
¥ Top say1 ve cinsi | Hedef mesafe | Not
no .
(km)SZv
11 24 funtluk 3 uzun Sehir 8.50 1.1 25-26 Ekim gecesi kuruldu. 27 Ek-
' menzilli top ' imde buradan kaleye atislar baglad1.*
1.2 nolu batarya kurulduktan sonra ona
1.2 24 funﬂuk,4 t op Sehir ve I¢ kale 7.50 1.Iden 2 top aktarildi. Sonrasinda 1.1
uzun menzilli top
tamamen kaldirild1.
1.1. bosaltildiktan sonra kuruldu. (12-13
1.3 24 funtluk 3 top | Veli Pasa 7.50 Kasim gecesi inga edildi ve 1.1den 3 top
buraya aktarildi.¥”)
9 funtluk 4top | Kanh 320 | Bunlar 5-6 Kasim gecesi inga edilip hazir
3 24 funtluk 4 top | Kanh 3.20 hale getirildiler. Bombardimana ise
2 9 funtluk 4 top | Kanls 3.20 digerleriyle es zamanli olarak 11 Kﬂasm'lda
basladilar. Bunlar ayn1 zamanda Siivari ve
5.1 9 funtluk 4 top | Kanlt 320 | Cim tabyalara kars1 da bombardimanda
52 9 funtluk 4 top | Kanli 3.20 LS
6 9 funtluk 4 top | Hafiz 320
7 9 funtluk 4 top | Hafiz 300 |1k igii 6-7 Kasim gecesi, 9 numarali
ise 7-8 Kasim gecesi inga edilip hazir hale
8 24 funtluk 4 top | Hafiz 320 getirildiler®
9 9 funtluk 4 top | Hafiz 3.20
10 6 inglik 4 havan | Karadag ve Ziyaret 3:20 7-8 Kasim gecesi inga edilip hazir hale
R,
11 24 funtluk 4 top | Karadag ve Ziyaret 3.20 getirildiler
. . 3.20
12 24funtluk 4 top | Karadag ve Ziyaret 8-9 Kasim gecesi insa edilip hazir hale
tirildiler.”"
13 9 funtluk 4 top | Karadag ve Ziyaret 320 | seHriater
TOPLAM: 52 top (4 adet 24 funtluk uzun menzilli, 16 adet 24 funtluk, 28 adet 9 funtluk top; 4 adet 6 inglik
havan topu)

84 V. Gippius, Osad: i sturm kreposti Karsa v 1877 g. Istorigeskiy ogerk, s. 439.
85  Mesafeler sajen-kilometre hesabiyla yazilmistir. Rakamlarin kiisuratiz halleri verilmistir. 1
sajen 2,13 metreye denk gelmektedir.

86 V. Gippius, Osad: i sturm kreposti Karsa v 1877 g. Istorigeskiy ogerk, s. 385.

87 V. Gippius, Osad: i sturm kreposti Karsa v 1877 g. Istorigeskiy ogerk, s. 415.

88 V. Gippius, Osad: i sturm kreposti Karsa v 1877 g. Istorigeskiy ogerk, s. 410-411.

89 V. Gippius, Osad: i sturm kreposti Karsa v 1877 g. Istorigeskiy ogerk, s. 411.

90 V. Gippius, Osadt i sturm kreposti Karsa v 1877 g. Istorigeskiy ogerk, s. 412.

91 V. Gippius, Osadt i sturm kreposti Karsa v 1877 g. Istorigeskiy ogerk, s. 412.
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Harita 2: Rus Kars Miifrezesi Bataryalarinin Yerlesimi (Kasim 1877)*

i

Sehre kars1 konuglandirilmis bataryalarin yani sira ayrica sehrin muhafazasi
gorevini yerine getirmekte olan Corak ve Cakmak tabyalarina kars1 Kars'n bati
cephesine de bataryalar inga edilmesi emredildi. Bu dogrultuda Asag: Cavra’ya

(Hasgiftlik) kurulan ti¢ batarya 7 Kasimdan itibaren geceleri garnizonu vurmaya
baslad1.”

92 V. Gippius, Osadt i sturm kreposti Karsa v 1877 g. Istorigeskiy ogerk, Karta No 8.
93  S.O.Kismisev, Voyna v Turetskoy armenii 1877-1878 gg., s. 443.
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Bataryalarin insa edilecegi yerlerin se¢ciminde yakin mesafeye diisen toplarin
verecegi zarar1 en aza indirmek maksadiyla stiriilmiis tarlalar gibi yumusak zeminli
araziler tercih edildi. Bununla birlikte bataryalarin insa edilecegi yer se¢iminde
ayrica geriden diigman top atislarina maruz kalmamak icin tepelerin zirvesi degil,
biraz daha asag1 kisimlar segildi. Tkinci muhasarada bataryalarin ingasinda ilki
gibi zaman ve malzeme yetersizligi gibi bir sorun yasanmadi. Siginak insasi i¢in
tomruklar Magaracik, Azat ve Karacaoren koylerinin ahalilerinden satin alind1.*

Bataryalarin disinda muhasaranin basarisi icin hayati role sahip telgraf hatlar1
konusunda da Ruslar hummali bir ¢aligma yiiriittiiler. Bu ger¢evede 93 Harbi Kars
mubhasarasi boyunca Ruslarin kurduklar telgraf hatlar su sekildeydi:

Tablo 3: Kars Muhasarasinda Rus Telgraf Hatlar1 (Mayis-Aralik 1877)%

Telgraf Hatt1 Tarih Mesafe (km)
1 Kiirekdere-Zaim hatt: 30 Mayis - 13 Haziran Yaklagik 26,5 km
2 Zaim-Mezra hatti 3 Haziran - 4 Temmuz Yaklagik 7,5 km
3 Mezra-Aravartan hattt 8 - 21 Haziran Yaklasik 2,3 km
4 Aravartan-Ciftlik koy hatti 14 - 15 Haziran Yaklagik 7 km
5 Mezra-kamplar arasi hat 5 - 6 Temmuz Yaklasik 6,5 km
6| Catmay trerinden Merma Kiveidore by | 717 Temmus | vl 40k
Subatan-Vezinkéy tepeleri hatti 15 Ekim - 2 Kasim
7 Vezin koy istasyonu 16 Kasim - 1 Aralik Yaklagik 22 km
Magaracik istasyonu 16 Ekim - 1 Arahk
8 Vezin koy-Dikme hattt 21 Ekim - 14 Kasim Yaklagik 33 km
;/:gziiglinlfﬁy, Magaracik, Verankale, Dikme hattinda 14 Kasim - 1Aralik

9 . . 31 Ekim - 14 Kasim Yaklagik 15,5 km
Dikme istasyonu,
14 Kasim-1 Aralik

Verankale istasyonu

10 | Vizinkoy-Mezra hattt 31 Ekim - 30 Kasim Yaklasik 21,5 km
11 | Dikme-Bozkale hattt 12 Kasim - 1 Aralik Yaklagik 13,5 km
12 | Bozkale-Ciftlik kdy hattt 14 - 16 Kasim Yaklagik 6 km
13 | Magaracik-Karacadren hatti 15 -30 Kasim Yaklagik 6 km

24 Ekimden itibaren nihai hiicuma gegilene kadar harekati n yapilacagi arazi ve
mevkiinin taninmas, istihbari bilgi toplanmasi, kaleye giren ve buradan ¢ikan her
seye el konulmasi, tahkimatlarin daha yakinina kadar sizilmasi ve geceleri garnizonun
siirekli tedirgin edilmesi i¢in tiim muhasara miifrezelerinden avci takimlar1 her

94 V. Gippius, Osad: i sturm kreposti Karsa v 1877 g. Istoriceskiy ogerk, s. 386, 387, 436.
95 V. Gippius, Osad: i sturm kreposti Karsa v 1877 g. Istorigeskiy ogerk, s. 441-442.
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gece hiicum hareketleriyle gorevlendirildi®® Bu taktik, Tiirklerin her seferinde
karsilagtiklari hiicum hareketinin ger¢gek mi yoksa niimayis mi olup olmadig
karmasasina diismesine neden olurken onlarin dinlenmesini de engellemekteydi.
Bir hafta gegmeden Tiirklerin bu hareketlere kars: ilgisi ve dikkati azaldi. 16-17
Kasimda gerceklesecek olan asil hiicum da bu sebepten o6tiirii Stivari ve Kanli
tabyalari ile Kars Kalesi komutanlarinca ciddiye alinmayacak ve bunun sonuglar1
agir olacaktl.”” Diger taraftan hiicuma kadar Ruslar tarafindan gergeklestirilen
kesif hareketleri olduk¢a basarili ve verimli olmasinin yani sira onlarin gece
karanliginda ¢ikacaklar1 hiicum hareketi i¢in hazirlanmasini sagladi.”®

Hiicum 6ncesi Kars'taki vaziyet oldukga kotii bir hal almisti. Zaten hali hazirda
Alacadag maglubiyeti sonras1 Karsa kagan askerler sehirde panik havasinin
dogmasinasebep olmustu. Ahalinin evlerine veyahut dahakétiisti Ruslara siginarak
kagma gabasi i¢inde olan askerler garnizonda 6nemli bir zafiyet teskil etmekteydi.
Hatta bunlardan Ruslara siginmay1 basaranlardan bazilar1 16-17 Kasim Kars
hiicumunda ve 6ncesinde Ruslara bilgi vererek yardimci olmustu. Bagkomutan
Biiyiik Knez Mihail Romanov da asker kagaklarinin sayisini arttirmak icin esirleri
memleketlerine donmeleri tizere cep harglig: vererek serbest birakmaya basladi.
Bu strateji ise yarad: ve 11 Kasimdan itibaren Kars garnizonundan kag¢ip Ruslara
siginan asker sayisi artis gosterdi. Kars savunmasinda zafiyete sebep olan bir diger
unsur sehirdeki Ermeni niifustu. Din adamlar1 basta olmak tizere Ermeni ahali
Kars igerisinden Rus ordusuna bilfiil bilgi s1zdirmaktayd1.*”

Ekim sonu, Kasim baslarindan itibaren baslayan bombardimanlar Kars
icerisindeki durumu krize dontstirmistii. Muhasara bataryalarinin yikici
bombardimani altinda kalan sehir bitytik bir ytkima maruz kalmisti, sehrin muhtelif
yerlerinde ortaya ¢ikan yanginlar bu yikimi daha da biyiitmisti.'” Bu durum,

96  Bu hareketlerden birinde, 5 Kasim giinii Albay Fadeev sehven batarya yerine Hafiz Paga
tabyast ontinde kendisini bulunca tabyaya karst hiicuma gegerek buray: ele gecirmis, fakat bekledigi
destek gelmeyince tabyaya zarar verip, esir aldig1 10 subay, 68 alt riitbeli askerlerle buradan ¢ekilmisti. S.
O. Kigmisev, Voyna v Turetskoy armenii 1877-1878 gg., s. 439-441.

97  Rus kaynaklar1 hiicum vakti ¢ok sayida askerin uyurken ele gecirildigini yazmaktadir. Bk.
Materiali dlya opisaniya Russko-Turetskoy voyn: 1877-1878 gg., na Kavkazsko-Maloaziatskom teatre,
S.-Peterburg 1910, Tom VII, ¢ast I, s. 536.

98  S. O. Kismisev, Voyna v Turetskoy armenii 1877-1878 gg., s. 436-437. Ruslar her gece
belirlenen tabyalarin 6nlerine kadar gelip ates agarak Tiirklerde panik yaratmaya ¢alismakta ve onlar
her seferinde hiicum hareketine gegildigi yanilgisina diisiirmekteydi. Bu durum kisa bir miiddet sonra
olaganlasinca tahkimatlar buna karsilik vermeyi kesmisti. V. Gippius, Osad: i sturm kreposti Karsa v
1877 g Istorigeskiy ogerk, s. 419-422.

99  S.0O.Kismisev, Voyna v Turetskoy armenii 1877-1878 gg., s. 386-387, 443-444, 480.

100  Bombardiman boyunca Rus bataryalarindan 11.203 atis yapilmustir. Bk. Material: dlya
opisaniya Russko-Turetskoy voym 1877-1878 gg., na Kavkazsko-Maloaziatskom teatre, Tom VII, ¢ast
I,s.535.
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sonuna kadar direnen halkin giiciinii ve umudunu yitirmesine neden olmustu.
Bunun neticesinde Kasim ay1 icerisinde ahali iki kere garnizonun sehri terk etmesi
talebini kale komutani ve sehrin mutasarrifina iletmisti.'™*

Hiicum 6ncesi Kars savunmasinda zafiyete sebep olan en énemli husus hala
devam eden komuta kademesindeki sorunlardi. Alacadag maglubiyeti sonras:
Erzurumia ¢ekilmeden 6nce Karsa gelip burada incelemelerde bulunan Ahmet
Muhtar Pasanin durumla ilgili Seraskerlik makamina yazdig telgrafname
durumun vahametini ortaya koymaktadir. Buna gore baskomutan, ne Kars1
ne de Erzurum’u savunma igin emniyetle birakilacagi kimsenin olmadigindan
mustaripti ve “Anadoluda en ehemmiyetli is” olarak addettigi Erzurum savunmast
icin Kars'tan ayrilirken burayr “Allah'a emanet etmekten” bagka bir caresinin
olmadigin: diisiiniiyordu.'*

9 Kasimda Bagkomutan Mihail Romanov, sehir tahkimatlarina karsi 14 Kasim
glinii sabah 4’te hiicuma ge¢ilmesi kararini aldi. Hiicum yontemi ise agiktan
saldir1 seklinde disiintilmusti. Hitcum arifesinde birlikler sehir tahkimatlarina
yaklastirilacak, Magaracik miifrezesi de onceden Karacadrene kaydirilmig
olacakti. Hiicum planina gore Tiimgeneral Lazarev solda Tuggeneral Grabbe,
ortada ve sagda Tuggeneral Alhazov'un idaresindeki birliklerle Hafiz Pasa, Kanlh
ve Siivari tabyalarina saldirtya gegecekti. Hiicumda bir kol Cim tabyasini ele
gecirdikten sonra nehirden gegisi saglan ii¢ kopriiye ilerleyecek, bir kol Hafiz
Pasay1 ele gecirip Bayram Pasa varosu iizerinden Karadag tepesine hiicuma
gegecek, bir kol Arap ve Karadag tabyalarina niimayis taarruzda bulunacak, bir
kol Cavra (Hasgiftlik) koyii tarafindan Laz Tepesi 6niindeki tepeyi ele gegirmeye
calisacak, bir kol tepelerdeki tabyalara niimayis taarruzda bulunacakti. Bir kol
da umumi ihtiyat olarak ayrilacakti. Bunun disinda siivariler de Kiimbet ve
Ciftlikkéy mevkilerinden biiylik Erzurum yolunu tutacakti. Fakat 13 Kasimda
hava kosullarinin oldukea elverissiz bir hal almasi {izerine hiicumun ertelenmesine
karar verildi.'”

[lkinin iptali iizerine yeni hiicum karar1 igin fazla beklenilmedi ve taarruz vakti
i¢in hava kosullarinin uygun oldugu ve ay 15181n1n muharebe meydanini yeterince
aydinlattigr 17-18 Kasim gecesi secildi.'® Dolayisiyla tarihle birlikte vakit de
degistirilmis oldu. Bu sefer hiicum vakti safaktan 2 saat 6ncesi degil, aksam 8
olarak belirlendi.'®

101  S. O.Kismisev, Voyna v Turetskoy armenii 1877-1878 g9 5. 441-444.

102 Hakk Yapic, “1877-1878 Osmanli-Rus Harbinde Kafkas Cephesi’, s. 142.

103 S. O. Kismisev, Voyna v Turetskoy armenii 1877-1878 g9 s. 445-451.

104  Francis Vinton Greene, 93 Harbi. Tiim Cepheleriyle 1877-1978 Osmanli-Rus Savast, s. 548.
105 S. O.Kismisev, Voyna v Turetskoy armenii 1877-1878 gg.,5.457.
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Hiicumun nasil ve hangi kosullarda gerceklestirecegi {izerine alinan kararda
asil hedef olarak segilen tabyalarin bulundugu cografyanin kosullar: dikkate alindi.
Buna gore s6z konusu tabya hatlarinin 6niinde bulunan arazi piyade igin ihtiyag¢
duyulan siitre ve 6rtii imkanlarindan yoksundu. Sahra toplar1 i¢in ise uygun mevzi
yeri barindirmiyordu. Tiirk topgusunun isabetli atis kabiliyeti ve bu tabyalarin
savunmada sahip olduklar1 avantajlar da g6z 6niinde bulunduruldugunda hiicum
icin gece vaktinin tercih edilmesi bir zaruret olarak ortaya ¢ikmaktaydi.'®

Hiicum plani ilkinden pek farkli degildi. Hiicum harekati i¢in bes taarruz kolu
ve iki tali taarruz kolu teskil edildi. 5.000 asker ise ihtiyatta tutuldu. Bu plana
gore birinci kol Tatlica istikametinden Cim tabyaya, ikinci kol Kiiglikkdyden
Stivari tabyaya, tiglincii ve dordiincii kollar Karacadren istikametinden Kanl
tabyaya, besinci kol kasabanin dogusundan Hafiz Pasa tabyasina taarruz edecekti.
Tali taarruzlarda bulunacak olan altinci kol Cavra (Hasgiftlik)dan Laz Tepesi ile
Muhlis Paga tabyalarina, yedinci kol da Mezradan Arap ve Karadag tabyalarina
saldiracakti. Bu son iki kol gerceklestirecekleri tali taarruzlari duruma gore
gercek taarruza doniistiirebileceklerdi. Siivariler yine Erzurum yolunu tutmakla
gorevlendirildi.'””

17 Kasim aksamui birlik, plandan haberdar edildikten 2-3 saat sonra; saat 7’lerde
hiicum i¢in hazir hale getirildi. Askerlere, hiicum aninda sessiz olunmasi ve sigara
icmek dahil Tirklere ilerleyisi belli edecek her tiirlii hareket ve sesli eylemden
kaginilmas: emri verildi. Gizliligin korunmas: i¢in birlikler tabyalara yanasana
kadar top atesinden de kaginildi.'®®

Aksam saat 8 bugukta tiim kollar es zamanli harekete gecirildi. Kisa bir
siire sonra ilk ates sesleri duyuldu. Tiirkler bu hareketliligi her gece Ruslarin
gerceklestirdikleri niimayis taarruz zannettiler.'” Hiicumda goérev alan Rus
subay Speranskiy’in anlatimiyla miicadelenin en sicak zamanlar1 aksam 9da
baslad: ve gece 2’ye kadar siirdii.'"® Tiirklerin agirlikli olarak saldirinin nereden
geldigini tespit edemedigi ve hedef gozetmeksizin diizensizce saga sola ates ettikleri
goriildii. Onlarin agtiklar1 ates ise Rus hiicum birliklerini korkutmadigi gibi
onlarin tabyalara dogru ilerleyisini durduramamisti.’! Gece 2de artik ¢ayin

106  Francis Vinton Greene, 93 Harbi. Tiim Cepheleriyle 1877-1978 Osmanli-Rus Savast, s. 548.

107  Francis Vinton Greene, 93 Harbi. Tiim Cepheleriyle 1877-1978 Osmanli-Rus Savast, s. 550-
551.

108  S. O. Kismisev, Voyna v Turetskoy armenii 1877-1878 gg., s. 459; V. Gippius, Osadt i sturm
kreposti Karsa v 1877 g. Istorigeskiy ogerk, s. 460.

109  S.O.Kismisev, Voyna v Turetskoy armenii 1877-1878 gg., s. 460.

110  Nikolay I. Speranski, Bir Rus Subayinin Kars Mektuplar: (1877-1878), s. 33.

111 V. Gippius, Osads i sturm kreposti Karsa v 1877 g. Istorigeskiy ogerk, s. 538-539.
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sag yakasindaki Karadagdan Siivari'ye kadar Kanli tabya siginagi disindaki tiim
tabyalar Ruslarin eline ge¢misti. Gece 4’te tabyalar arasinda en fazla direnen Kanlt
tabya da geriye sag kalan 300 kadar askeriyle teslim oldu. Bir saate kadar artik ¢cayin
sag yakasindaki tahkimat dizilerinin tamami Ruslarin eline gecti. Bu arada saat 4
buguk sularinda i¢ kale de teslim oldu. Bunun {izerine Kale Komutani Hiiseyin
Hami Pasa 15 tabur kadar askerle kaleden ¢ikip yarma hamlesiyle Erzurum
yoluna ¢ikarak ka¢ma girisiminde bulunmugsa da bunlarin biiyiik bir kismi Rus
stivarilerinin eline ge¢mis, ¢ok az bir kism1 kagmayi basarabilmisti. Boylece artik
Kars ve onu cevreleyen tiim tahkimatlar Ruslarin hakimiyetine gecti.'’> Sabah
7-8lerde artik catigmalar sonlanmig, Tiirkler tahkimatlardan ¢ikarilmigti.!”®* Rus
birlikleri 18 Kasim giinii sabah saat 10-11’lerde kasabaya girdi.

Tiirklerin Kars hiicumundaki kayiplarina dair farkli sayilar zikredilmektedir.
Cesitli ¢aligmalardan Kars garnizonunun yaklasik olarak 2.500-3.000 civarinda
askerini gehit verdigi, 5’i pasa, 800’ii subay olmak iizere 17.000 askerinin esir
diistiigii, 4.500 kadarinin da hastanelerde yarali ve hasta olarak ele gecirildigi
ortaya ¢ikmaktadir. Asker kaybiyla birlikte Tiirk ordusu cesitli kalibrelerde 303
top ve en az 25.000 hafif silahini Ruslara teslim etmistir.'"* Buna mukabil Ruslarin
kayiplar 6lii ve yarali yaklasik 2.000-2.500 civar1 oldugu anlagilmaktadir.'

112 Francis Vinton Greene, 93 Harbi. Tiim Cepheleriyle 1877-1978 Osmanli-Rus Savast, s. 552-
562; Hakki Yapici, “1877-1878 Osmanli-Rus Harbinde Kafkas Cephesi’, s. 166; Hasip Saygili, “Osmanli-
Rus Kafkas Cephesinde Kars Savunmasi (1828-1878), s. 290.

113 Nikolay I. Speranski, Bir Rus Subayinin Kars Mektuplar: (1877-1878), s. 33.

114  Asya Setinay Karagiil, “1877-1878 Osmanli-Rus Savasrnda Rus Ordusunun Kars1 Ele
Gegirme Siireci’, s. 100; Francis Vinton Greene, 93 Harbi. Tiim Cepheleriyle 1877-1978 Osmanli-Rus
Savasi, s. 562-563; S. O. Kismisev, Voyna v Turetskoy armenii 1877-1878 gg., s. 479; Materiali dlya
opisaniya Russko-Turetskoy voym 1877-1878 gg., na Kavkazsko-Maloaziatskom teatre, Tom VII, ¢ast
I, s. 535-536.

115  A. B. Sirokorad, Ruslarin Goziinden 240 Yil Kiran Kirana Osmanli-Rus Savaslari, s. 441;
Asya Setinay Karagiil, “1877-1878 Osmanli-Rus Savaginda Rus Ordusunun Kars' Ele Gegirme Siireci’,
s. 100; Hasip Saygili, “Osmanli-Rus Kafkas Cephesinde Kars Savunmas: (1828-1878)" s. 290; S. O.
Kismisev, Voyna v Turetskoy armenii 1877-1878 gg., s. 479; Material dlya opisaniya Russko-Turetskoy
voymi 1877-1878 gg., na Kavkazsko-Maloaziatskom teatre, Tom VII, cast I, s. 534-535.
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Sonug¢

Rusya Imparatorlugunun giineye inme stratejisinin bir sonucu olarak 19. yiizyilda
vuku bulan dort savasta da Kars, Rus ordularinin hedefi oldu. Bu savaslardan ilki
hari¢ hepsinde kale ve sehir Ruslara teslim oldu. 1829 ve 1856da imzalanan baris
antlagmalarinda Bati Avrupali devletlerin arabuluculugu ve miidahaleleri
sayesinde Kars'1 geri almak miimkiin olmussa da Anadolu'nun kilidi niteligindeki
bu miistahkem mevkii 93 Harbi neticesinde kesin olarak kaybedildi.

93 Harbinde Kars Ruslar tarafindan iki kere muhasara altinda alind1. Bunlardan
Haziran ayinda icara edilen ilk muhasara, Rus ordusunun gerek muhasara ve
hiicum igin yeterli askere ve imkéanlara sahip olmayisi, gerekse de izerinde fazla
distinilmemis plan ve yanlis tercih edilmis yontem gergevesinde hareket etmesi
sebebiyle basarisizlikla sonuglandi. Muhtar Pasa komutasindaki seyyar ordunun
bertaraf edilememesi neticesinde de Ruslar i¢in genel ricat mecburi hale geldi.

Birinci Kars muhasarasindaki sartlar, Kasimdaki ikinci muhasaradan daha
farkliydi. Kasim muhasarasinda Rus ordusunun asker sayis1 bakimindan ilkine gore
daha sansliyd:. Bununla birlikte ikinci kusatmada Rus birlikleri ilkine gére daha
verimli kesif hareketlerinde bulundu, hedeflerini dogru belirledi ve bunun igin
bataryalarin yerlestirilecegi yerleri bagarili sekilde tayin etti. [Ikinin aksine ikinci Kars
muhasarasinda Rus topgular1 daha basaril, etkili ve hedefe-amaca uygun sekilde
kullanild1. Birinci Kars muhasarasinda Ruslarin stratejisi giindiiz vakti agiktan hiilcum
yontemiyle kale ve onun tabyalarini ele gegirmekti. Ikinci muhasarada ise dolunayli
bir gecede ani hiicum yontemine bagvuruldu. Tki muhasara arasindaki yontem fark
sonucu etkileyen en temel faktorler biri oldu.

93 Harbinde her iki Kars muhasarasinda Tiirk garnizonunun yetersiz sayida
askeri oldugu vurgulanmaktadir. Bu durum bilhassa ikinci Kars muhasarasinda
net olarak ortaya ¢ikmaktadir. Nitekim ilk Kars muhasarasinda Rus ordusunun da
yetersiz miktarda asker ve imkanlara sahip olmasi sayesinde durum dengeli olmustur.
Ikinci muhasarada ise aradaki sayisal fark sonucu énemli dl¢iide etkilemistir. Diger
taraftan sunu da belirtmek gerekir ki Karsin asker sayisy, top, silah, techizat ve erzak
bakimindan 1855’tekinden daha iyi durumda oldugu gértilmektedir. Rus kaynaklari,
Tiirk askerlerin ordu envanterine kisa bir siire dnce girmis olan bu yeni teknolojiden
ustalikla istifade ettigini de ortaya koymaktadir. Buna karsin kroniklesmis oldugunu
ileri stirebilecegimiz sorunlar 20. yiizyila ¢eyrek asir kala hentiz giderilememistir.
Dolayisiyla nicel-nitel eksik ve yetersizlikler, komuta kademesindeki ehliyetsizlik,
saglik ve iage hizmetlerindeki geri kalmighk gibi 6nceki savaslarda yenilginin
sebepleri arasinda sayilan olumsuzluklar 93 Harbinde Anadolu cephesi igin yine
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listedeki yerini almigtir. Bu minvalde 93 Harbinde Kars garnizonu 6zelinde su
kusurlari siralamak miimkiindiir:

Her iki Kars muhasarasinda da Kars Garnizonu Ruslarin kesif hareketlerini
engelleyememis, hatta bunun i¢in fazla bir ¢aba sergilememistir. Bununla birlikte
hiicum gecesi Tiirk birliklerinin Ruslarin saldiriya nereden gegtigini, hangi tabyalarin
esas hedef oldugunu, hangi tabyalara kars1 niimayis diizenlendigini tespit edememis
olmasi diismanin eylemlerinin yeterince takip ve analiz edilemedigini gostermektedir.
Savasin en bagindan itibaren Tiirk tarafinin istihbarat kabiliyetinin yetersiz oldugu
gozden kagmamaktadir. Bunun sebepleri arasinda siivari birliklerinin yetersizligi 6n
plana ¢ikmaktadir. Bu durum dogal olarak muharebe sahasina olumsuz yansimistir.

Kars Kalesinin yapisi, savunma i¢in sagladigi avantajlarin yani sira 6nemli
zafiyetleri de kendisinde barindirmaktaydi. Kalenin bu kusurlarini kapatan ise onu
cevreleyen tabyalarin olusturdugu 19 knrlik savunma hattiydi. Fakat bu tabyalarin
her biri i¢in dogal ve suni avantajlar, dezavantajlar ve eksiklikler s6z konusuydu. Her
ne kadar kale ve tabyalarin savag 6ncesi gii¢lendirilmesine ¢alisilmigsa da Ruslarin
kesif hareketlerinde tespit ettikleri ve hiicum sirasinda istifade ettikleri eksiklik ve
kusurlarin savas oncesinde giderilememis olmasi, savagin sonucunu etkilemesi
bakimindan 6nemlidir.

93 Harbideki her iki Kars kusatmasinda Tiirklerin pasif savunmada kaldig:
goriilmektedir. Bu tercih ordu mevcudunun ve imkanlarinin yetersizligi ile agiklansa
da pasif savunmanin Kars icin lehte durum yaratmadigi her defasinda tecriibe
edilmistir. Kars ¢evresindeki muhaberelerde kazanilan zaferlerin devamini getirmek
icin gerekli cesaret ve atiklik gosterilememis, bir sonraki adima dair alternatif
senaryolarla planlama yapilamamustir. Kararlar anlik gelismeler dogrultusunda
alinmis ve uygulamaya konulmustur. Kaybedilen muharebelerde ise komuta
kademesindeki cesaretsizlik, ehliyetsizlik, sorumsuzluk, taktik becerisindeki zayiflik
ve strateji hatalar1 6nemli rol oynamistir. Buna bagl olarak bazi komutanlarin
yavas hareket etmesi de ¢ogu kez savasin kaderini etkileyebilecek basar1 sansinin
yitirilmesine veya ayni nitelikte bir hezimetin yasanmasina sebep olmustur.

Komuta kademesindeki bu tablo, savas boyunca biiyiik bir cesaret ve direnis
gosteren Tiirk askerini de olumsuz etkilemistir. Ornegin ikinci Kars hiicumunda
17.000 kadar askerin, yani bir garnizonun topluca esir diismesi, onlara sonuna kadar
miicadele sevkini verebilecek komutanlarin yoklugunu kanitlar nitelikte bir olaydir.
Bu durumda dogal olarak askerler sadece canini koruma i¢gtidiisiiyle hareket etmistir.

724









Erzurum Tabyalar1 ve Savunma Anlayisina Etkileri

Sevcan KARABICAK'
Giris

Savas tehdidi, toplumlar1 baris zamanlarinda hazirlikli olmaya ve savasa dair
tedbirler almaya yoneltmistir. Bu hazirliklar; lojistik, askeri egitim, harp arag-
gereglerini temin etmek oldugu kadar savunma yapilarini inga, etmek, tamir ve
modernize etmeyi de kapsamaktadir. Ozellikle devletin sinirlar1 i¢in biiyiik 6nemi
haiz olan bu savunma yapilar1 farkl: sekillerde ve pek ¢ok farkli malzeme ¢esidi
kullanilarak yapilmstir. Farkliliklar, cografi bolgeye gore sekillenmistir. Savunma
yapilart i¢in kullanilan malzemeler Britanyada tas bloklardan miitesekkil iken
Rusyada yapilarin st kisimlari genelde ahsaptan meydana gelmektedir. Bunun
sebebi Rusyadaki ormanlik bolgelerin ¢oklugundandir. Savunma i¢in insa edilen
yapilar cografi, iklimsel veya gevre sartlariyla da sekillenmektedir.

Savunma yapilarindaki sekil farkliliklari ise tamamen beseri bir husustan
kaynaklanmaktadir. Tarihsel siirecin ilk anlarinda, savunma yapilar: bir sehir-kale
formundayken zaman igerisinde sivil halkin yasadigi bolgeden uzaklagarak daha
yiiksek yahut daha kritik bélgelere nakledilmistir. Motte ve bailey seklinde Ingilizce
nitelendirilen yap1 bir tepe ve hoyiigii kapsayan ilk basit kale yerleskelerdir. Bu
yapt zamanla “keep stone” ad1 verilen tag duvarli bir kule ve etrafi surlarla ¢evrili
bir yapiya doniigmiistiir. Bu doniisiimler, savunmaya kars: yapilan saldirmin taktik
olarak degisiminden meydana gelmektedir. Ozellikle taarruzda kullanilan silahlarin
gelisimiyle eski yapilar karsilayamayarak yeni savunma yapilar anlayisina sebep
olmugstur'. Taarruz eden kugatmacilarin atesli silahlar1 yogun bir sekilde kullanmasy;
kalevari yapilarin, yildiz kalelere, tabyalara, koruganlara déniismesine neden
olmustur.

Yildiz kale olarak degerlendirdigimiz yapilarin ilk ornekleri 1515°te ortaya
¢ikmaya baglamistir. Ozkaya tarafindan askeri mithendisligin dogumu kabul edilen
bu tesebbiisler?, 1542-1564 yillar1 arasinda Venedik'te Papanin hizmetinde ¢aligmis
olan Italyan askeri mithendis Giacomo Castriotto'nun eserleriyle daha da gii¢clenerek

Aragtirmac, sevcankarabicak@gmail.com

1 John Keagan, Savas Sanat: Tarihi, cev. Fiisun Doruker, Istanbul 1993, s. 157; Zeynep Inan,
Erzurum Biiyiik Kiremitlik Tabyast Restorasyon Projesi, Istanbul Teknik Universitesi Yiiksek Lisans
Tezi, Istanbul 2011, 5. 3

2 Otzkaya subaylig1 dort evreye ayirarak bunlari 1) alayly, 2) mithendis, 3) karargah subayz, 4)
kurmay subay seklinde tasnif etmistir. Buna goére mithendis tipi subayligin dogusunu Trace Italienne
(yildiz tabya) istihkam anlayisinin dogusuna endeksleyip mithendis subayligin baslangic tarihi i¢in
1515%i kabul etmistir (A. Sefa Ozkaya, “Askerlik Bilimi, Savas Sanati ve Harp Felsefesi: Komuta ve
Komutan’, Tiirk Komutanlar, ed. A. Sefa Ozkaya, [stanbul 2023 (3. Baski), s. 51-53.
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tarih sahnesine ¢ikmistir. Kendisinin oliimiinden sonra gelistirdigi yapilarin
cizimleri ayrintili bir sekilde Girolama Maggi tarafindan kitaplagtirilmistir’. Yildiz
kale ve tahkimat sistemleri, onlarin gelisiminde biiyiik rol oynayan Sébastien Le
Prestre de Vauban’a nisbet edilse de ondan 6nce bu hususlarda ¢aligmalar yapmuis
askeri mithendisler bulunmaktadir®. Vaubanin istihkam alanina kazandirdigi en
onemli sistem savunmadan ziyade kusatma i¢in 6nemlidir. Bu 3’lii kale sistemidir.
Halihazirda var olan yanagma siperlerini mitkemmel bir hale getirerek tig paralalel
hendek yontemini icad etmistir. En son kazilan hendek, tiglincii olan tabyay: yikacak
gligte bir top atisina olanak verecek ve yikilan duvar bu tigtincii hendegi doldurarak
piyadelere giris imkani tantyacaktir®.

Yildiz kalelere zaman igerisinde birbirinden bagimsiz fakat kaleyi korumak ve
daha fazla tahkim edilmesini saglamak agisindan farkli tahkimat gruplari eklendi. Bu
yapilar, kale bedenlerini, kale kapilarini ve kuru hendegi korumak i¢in ve savunma
yapan tarafin ates gliciinii arttirabilmek amaciyla gelistirildi. Bu gelisim, tahkimat
gruplarinin yek(in olarak kullanimina da imkén sagladi. Ornegin “redan” olarak
isimlendirilen ti¢gen formlu yap1 1800’lerin ortasinda muhkem mevkilerde insa
edildi. Kirim Savagrnda Silistre, Rusguk, Sumnu bélgesinde, bu yapilarin Osmanlt
tarafindan kullanildigina dair belgeler mevcuttur.

Tabya olarak isimlendirilen ve literatiirde “bastion” kelimesinin karsilig1 olarak
cevirilen yap1 6zellikle Osmanli Devletinin riskli bolgelerde kullandig1 en popiiler
savunma yapistydi. Canakkalede, Kars ve Erzurum dolaylarinda diigman gegisini
engellemek i¢in kullanilan bu tahkimat anlayisi;; Rumelideki savaslarda da etkin
olarak kullanilmistir. Esasinda “bastion’, kaledeki burg yapisini ifade eder. Tabya, kale
mimarisine bakildigi zaman, bir burg gorevi gormemektedir. Kendi kendine yetebilen,
icerisinde barimnma, cephanelik, mutfak gibi 6zellikleri bulunabilen kompleks bir
yapidir. Bu sebeple “bastion” olarak ¢evrilmesi miimkiin degildir. Osmanlrnin tabya
mimarisi, batili tabya mimarisinden ¢ok farklidir. Birka¢ yapisal formu igerebilir,
yahut farkli formlar tek bir yapida uygulanabilir. Bu da Osmanli Devletinin savunma
yapisini kendine has bir bigimde kullandigini gostermektedir. Birebir karsiligini
saglamasa dahi “redoubt” yapisinin, kullanilan tabya formu i¢in daha uygun oldugu

3 Castriottonun “kiska¢” ad1 verilen kale yapisi, Magginin Della fortificatione delle citta
isimli kitabinin girisinden itibaren ele alinmistir. Bu yapy, ileride gelistirilecek tiggen burglu tasarimin
oncilidiar. Bkz. Maggi, Girolamo ve Jacomo Fusti Castriotto, Della fortificatione delle citta, Venetia
1982.

4 Yildiz kaleler 16. yiizyilda aktif bir sekilde gelistirilmeye calisilmistir. Nisbet edilen,
temellendirilen donemler bu yiizyilla iligkilendirilse de 15. Yiizyilda “tabyali tahkimat” planlar
olusturulmaya baslanmistir. 1489°da Foggio Imperiale sehri; 1494 yilinda ise Civita Castellana
kalesi Giuliano ve Antonio de Sangallo kardesler tarafindan tahkim edilmistir (John Keagan, Savas
Sanati Tarihi, cev. Fiisun Doruker, Istanbul 1993, s. 335).

5 John Keagan, Savas Sanat: Tarihi, s. 337.
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gozlemlenmistir. Ad1 gegen savunma yapisini tanimlayabilmek agisindan, etimolojik
bir ¢aligma yapilmasi zaruridir.

BASTIONED LINES. il

(86.) [In Bastioned Lines, the front to be fortificd is divided into partial
fronts of 200 yards, and on each of them the construction of No. 78 s repeated.
The tracing that follows has beon proposed to diminish the number of the salients

Fia, 191

Resim 1: Bastion (burg) yapisi ¢izim (‘)rnegi.6

Fia. 161.

Resim 2: Bastion (burg) yapisi ¢izim 6rnegi7

Osmanli Devletinin savunma yapist olan tabyayr ilk olarak 16. yiizyilda
Erzurumda kullandigi belgelerle bilinmektedir®. O donem, doguda yasadigi Iran

6 Auguste Frédéric Lendy, Treatise on Fortification: Or, Lectures Delivered to Officers Reading
for the Staff, London 1862, s. 93.

7 Auguste Frédéric Lendy, Treatise on Fortification, s. 81.

8 Murat Kiigitkugurlu, “Erzurum Kalesi ve Tabyalar1 Hakkinda Bazi Tespitler’, ETU Sosyal
Bilimler Enstitiisii Dergisi (ETUSBED), 11 (2017), s. 72; Erman Aksoy, “Erzurum Tabyalar1 Kiltiir
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tehdidi hasebiyle topraklarini giiglendirmek igin tabyalar insa etmislerdir. Daha
sonralarda ise yine diisman tehdidine karsi Canakkalede, Kars'ta, Rumelide tabya
inga etmeye devam etmislerdir.

Tabya, bir kale yapmaktan daha az masrafli oldugu ve etkin ates giictine kars: da
avantajli oldugu i¢in tercih edilmistir. Osmanlrnin 16. ytizyilda bu savunma yapisini
uygulamis olmasi; askeri gelisimleri yakindan takip ettigini gostermektedir.
[k yapilan 6rnekler, “toprak tabya” olarak gegmektedir. Ilerleyen yiizyillarda ise
kullanilan malzeme degismis; tas, kiremit gibi yapr malzemeleri de kullanilmgtar.
Tas bloklar, kiremit veya tugla gibi malzemelerden daha dayaniklidir. Ciinkii atilan
top tas ylizeye gorece daha az hasar verir’.

1. Tabya Mimarisi

Tabya, Arapca “tabiye” kelimesinden tiiremistir. Onemli bir yerin savunulmasi
agisindan toprakla tahkim edilmis, kalevari, bagimsiz bir savunma yapisidir. Farkli
kaynaklarda; gegici, minferit istihkam tipi; metris, istihkam ve top siperi; silahla
tahkim edilmis istihkam yapis;; “bir istihkam siperlerinden disar1 dogru tasan
top mahalli” olarak adlandirilmistir'®. Ayni zamanda yigmak, hazirlik, donatma
gibi manalara sahiptir. Onemli bir mevkiyi koruyan, gecici olarak kullanilan, savag
durumu igin yapilmis olan miistahkem mevkidir'.

Tabyalarin ortaya ¢ikisina sebep olan giig, atesli silahlardir. Hareketli, ates giici
yiksek toplarin gelistirilmesiyle birlikte savunma kavrami boyut degistirmeye
basladi'2. Askeri miihendisler, sehirleri ve surlari korumak icin farkli teoriler
yuriitmeye basladilar. Gelistirilen toplar en fazla hasar1 yiiksek bedenli surlara
veriyordu.

Oncelikle kale duvarlarini algatarak bu durumdan kaginmanin dogru
oldugunu diisiindiiler. Fakat bu kez de diisman askerinin bu duvar: kolay bir
sekilde asabilmesi sorunuyla kars: karstya kaldilar. Yapilacak yeni savunma yapist,

Rotast Onerisi ve Kiiltiir Turizmi Olanaklar1” Turcology Research, 73 (2022) s. 87. Bu tahkimata dair
ilk belgeler, Fahrettin Kirzioglu tarafindan nakledilmektedir. 1576-1577 yillarina ait olan bu belgeler,
kalenin tahkim edilmesi, askerlerin silahla donatilmasi, hendeklerin temizlenmesi hakkindadir. Bkz.
Elif Sibel Kotan, Erzurum Mecidiye Tabyasinin Mimari Analizi ve Yeniden Kullanimi Uzerine Bir
Oneri: Erzurum Harp Tarihi Miizesi, Yiiksek Lisans Tezi, Gebze Teknik Universitesi, Kocaeli 2019, s.
36-37.

9 John Keagan, Savas Sanat: Tarihi, s. 334-335.

10 Osman Ulkii, “Osmanl Imparatorlugu’nda Savunma Sistemi Olarak Tabya Mimarisi’,
Atatiirk Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 27 (2007), s. 248.

11 Caglar Kivang Kaymaz, Salih Birinci ve Aykut Camci, “Erzurum Kenti ve Yakin
Cevresinde Askeri Turizm”, Journal of Human Sciences, XIV/1 (2017), s. 257.

12 John Keagan, Savas Sanat: Tarihi, s. 334.
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hem derinlikli hem de kale bedenleri kadar yiiksek olmamaliydi”’. Bu sebeple
duvarlarin ardina toprak dolgu yapmak yahut tahkimatin bir kismini toprak altinda
birakmak gibi yeni bir sistem gelistirmis oldular.

Tabyalarin tek avantaji yapisal degildi. Kusatilabilme riskine karsin kendi
kendine yetebilmesiydi. icerisinde, askerlerin barinmasi icin yatakhaneler, mutfak,
ibadethane, cephanelik, toplanma ve egitim alanlar1 da mevcuttu. Boylelikle kusatma
esnasinda uzun siire dayanabileceklerdi'.

Bir tiir kisla yapisi olarak veya daha farkli bir adlandirilmayla “bastion” olarak
degerlendirilse de kendi kendine yetebilme amaci, yapisal benzerlik nedeniyle
“redoubt” ad1 verilen tahkimat yapisina daha ¢ok benzemektedir. Redoubtlar, tiim
agidan kapali, herhangi bir kanata sahip olmayan, kare, gokgen yahut dairesel sekilli
savunma yapilaridir. Genel olarak dairevi form tercih edilmez. Cinkii zemine uygun
olmayabilen bu formlar savunma agig1 verilmesine yol agar'.

Fro. e oo Fra 45, F1a, 146, i, 147

HO00

Resim 3: Redoubt yapis stilleri. Kare, besgen ve altigen gibi koseli bir forma sahip olabildigi gibi dairesel olarak da

1)

insa edilebilmektedir.'®

Redoubt yapisi, diisman i¢in ulagilmasi zor olan yerlere konumlandirilmalidir.
Yapinin kapilari ve pencereleri genellikle i¢ kisma bakar. Diigmanin gelis yoniinde
yalnizca mazgal agikliklari bulunmaktadir. Yapiin bedenlerinin hemen 6niinde
hendekler bulunmaktadir. Boylelikle diiymanin yaklagmas: engellenmektedir."”

Osmanlrnin inga ettigi tabyalar, mimari olarak farkli geometrik sekilleri igerse
de redoubt tipolojisine daha ¢ok benzedigi sdylenebilir. Tiirk tabya yapist kendine
ozgidiir. Insa edilecefi zaman konumlandirilacagi boélgenin topografyasina,

13 John Keagan, Savas Sanat: Tarihi, s. 334.

14 Osman Ulkii, “Osmanlt Imparatorlugu’nda Savunma Sistemi Olarak Tabya Mimarisi’ s.
249. Ayrica bkz. Zeynep Inan, Erzurum Biiyiik Kiremitlik Tabyasi Restorasyon Projesi, s. 5-6; Osman
Osman Gegten, “Aziziye ve Mecidiye Tabyalarinin Askeri Tahkimat Yapisi Olarak Mimari Ozelliklerinin
Incelenmesi’, TUBAV Bilim, X/1 (2017), s. 4.

15 Hector Straith, Introductory Essay to the Study of Fortification, For Young Officers of the
Army, London 1849, s. 11; Auguste Frédéric Lendy, Treatise on Fortification, s. 76-77.

16  Auguste Frédéric Lendy, Treatise on Fortification: Or, Lectures Delivered to Officers Reading
for the Staff,s. 77.

17 Hector Straith, Introductory Essay to the Study of Fortification, For Young Officers of the
Army,s. 11.
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mevkinin savunulabilme 6zelliklerine uygun olarak planlanir. Bu sebeple birbirini
tekrar etmeyen (modiiler olmayan) tabya oOrneklerini gormek miimkindiir'.
Ozellikle Erzurumdaki Aziziye ve Mecidiye tabyalari bu agidan énemli bir drnektir.
Mecidiye tabyasi kanatli bir formdayken Aziziye tabyasi besgen forma sahlptlr

: \;‘f‘ \kj\Q\ 'ﬁ\:\

Resim 4: Mecidiye Tabyasrnin plani. Besgen forma sahiptir. Kuzeyden, diismanin gelis yoniinde, derin
hendekleri bulunmaktadir. Hendek sisteminin hemen arkasinda ise ‘d” sekilli bir bur¢ konumlandiril-
mustir. Besgen formlu yapinin ortasinda kanatli yapiya sahip bir tahkimat inga edilmistir.”

Osmanlrnin inga etmis oldugu tabyalar1 tasnif etmek i¢in sekillerine bakmak fikir
verici olabilir. Yerlesim yerlerine hakim konumda bulunan dag ve tepelere yapilmis
olan tabyalar; dairevi, hilal (yarim ay)* ve “U” seklindedir. Irtifai konum bakimindan
sehre yakin olan tabyalar ise daha ¢ok yay, kirik i¢biikey ve kanathi formdadir?.

18  Zeynep Inan, Erzurum Biiyiik Kiremitlik Tabyast Restorasyon Projesi, s. 6; Osman Ulkii,
“Osmanli Imparatorluguw'nda Savunma Sistemi Olarak Tabya Mimarisi’, s. 259.

19 Osman Gegten, “Aziziye ve Mecidiye Tabyalarinin Askeri Tahkimat Yapist Olarak Mimari
Ozelliklerinin Incelenmesi’ s. 9.

20 Lunette olarak bilinen ti¢gen formlu yap1.

21 Osman Ulkii, “Osmanli Imparatorlugunda Savunma Sistemi Olarak Tabya Mimarisi’, s. 259;
Osman Gegten, “Aziziye ve Mecidiye Tabyalarinin Askeri Tahkimat Yapisi Olarak Mimari Ozelliklerinin
Incelenmesi’ s. 4.
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Redoubt askeri mimari ekoliine gore kanatli ve dairevi form, savunma
agisindan risk teskil etmektedir. Erzurum tabyalarinda da kanatli ve dairevi formlar
kullanilmistir. Fakat yiiksek ve sivri tepelerde konumlandigi igin Erzurumdaki
tabyalar daha az risk teskil etmektedirler. Rakimi diisitk bolgelerde ise daha gok
yay seklinde tabyalar inga edilmistir. Irtifanin artip eksilmesine gore tabya sekilleri
de degisiklik gosterir®. Bunun yani sira bazi tabyalarda daginik planin kullanildig
goriiliir®. Ozellikle Erzurumdaki Aziziye tabyasinda besgen forma ek olarak iki adet
lunette** yapisinin konumlandirildigi goriilmektedir.

Tabyalar genelde alt1 ana bélimden olugsmaktadir:*
1.  Tabyayi ¢epecevre kusatan hendekler

2. Hendegin hemen arkasinda konumlandirilmis siperler, topgu mevzileri,
beton bloklar

3. Kisla, karargah binasi ve komuta yeri
4.  Tabyanin tam merkezinde olan egitim ve yoklama alani
5.  Tabyanin girisi

Hendekler diismani karsilayan ilk noktadir. Zamanla bu boélgeye pusu veya
avcl odalart da eklenmistir. Odalara giris, tabyalarin gelisimiyle birlikte dehlizler
araciligryla da saglanmistir®.

Tabyanin girisi, diismanin gelis yoniiniin tersine yapilir. Hem kor nokta teskil
etmek hem de muhasim kesif-gozetleme unsurlarina istihbari olarak agik vermemek
tizerine kurulmug bir mantikla insa edilmistir. Tabyanin ¢atisina ¢ikabilmek icin de
yapinin iki tarafina bir de merdiven konumlandirilmistir®.

22 Osman Ulkii, “Osmanlt Imparatorlugu’nda Savunma Sistemi Olarak Tabya Mimarisi’ s.
259; Elif Sibel Kotan, Erzurum Mecidiye Tabyasrnin Mimari Analizi ve Yeniden Kullanimi Uzerine Bir
Oneri: Erzurum Harp Tarihi Miizesi, s. 19.

23 Elif Sibel Kotan, Erzurum Mecidiye Tabyasrnin Mimari Analizi ve Yeniden Kullanimi
Uzerine Bir Oneri: Erzurum Harp Tarihi Miizesi, s. 21.

24 Yarim ay tabya. Tek basina kullanildigi gibi, tabyalarin 6niine bir ¢ikinti halinde de
kullanilabilir. Aziziye Tabyasinda bu 6rnegi gérmek mimkiindir. Yarim ay tabyanin amaci ates
hattini bayiiterek diisman: yaklagtirmamaktir. Bkz. Murat Kigikugurlu, “Erzurum Kalesi ve Tabyalar:
Hakkinda Baz1 Tespitler”, s. 73-74.

25  Osman Gegten, “Aziziye ve Mecidiye Tabyalarinin Askeri Tahkimat Yapisi Olarak Mimari
Ozelliklerinin Incelenmesi”, s. 4.

26 Elif Sibel Kotan, Erzurum Mecidiye Tabyasrnin Mimari Analizi ve Yeniden Kullanimi
Uzerine Bir Oneri: Erzurum Harp Tarihi Miizesi, s. 22-23; Zeynep Inan, Erzurum Biiyiik Kiremitlik
Tabyas: Restorasyon Projesi, s. 6.

27 Elif Sibel Kotan, Erzurum Mecidiye Tabyasrnin Mimari Analizi ve Yeniden Kullanimi
Uzerine Bir Oneri: Erzurum Harp Tarihi Miizesi, s. 22.
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Bu savunma yapisi i¢in hayati 6neme sahip boliim, topgu odalaridir. Tabya
mimarisi yillara gore degisiklik gosterdigi icin, ilk etapta topgu odalari birbirinden
uzak konumda yapilmistir. Sonralar1 bu konumlar yakinlastirilmis hatta topgular
icin mistakil bir oda tahsis edilmistir?.

Tabyalarin ilk 6rnekleri, siper ve mevzilerden olusan toprak bir istihkamdir.
Savunma i¢ giidiisii ve diigmana en ufak zafiyet vermemek i¢in zaman icerisinde pek
cok degisiklik gecirmistir. Toprak yapinin yerini tag ve tuglalar; basit bir mevzinin
yerini pusu, avcy, topeu odalar: gibi girift bir yap1 almistir. Askerlerin kaldig:
cadirlar ise yatakhanelere doniigmiistiir®. Ates giicinden kaginmak i¢in amaciyla
19. yiizyilda tabya mimarisi, toprak altindaki bomnetlerin®® oldugu bir forma
evrilmigtir’.

Resim 5: Aziziye Tabyalarrnin plani. Dis tarafta hendek ve top mevzileri gériinmektedir. i¢ kisim
birbirinden farkli tip mimariye sahip tabyalarla donatilmistir. Diizensiz tabya mimarisi olarak tasnif
edilmektedir.?

28  Zeynep Inan, Erzurum Biiyiik Kiremitlik Tabyast Restorasyon Projesi, s. 6.

29 Zeynep Inan, Erzurum Biiyiik Kiremitlik Tabyast Restorasyon Projesi, s. 5.

30 Savunma mantigindan ziyade depo yahut cephanelik olarak kullamilan tek gozlu
oda. Genellikle penceresiz olmakla birlikte az bir kisminda hava almas: i¢in kiigiik pencereler
bulunabilmektedir. Disariyla baglantisi kapi sayesinde olur. Bkz. Zeynep Inan, Erzurum Biiyiik
Kiremitlik Tabyast Restorasyon Projesi, s. 21.

31  Elif Sibel Kotan, Erzurum Mecidiye Tabyastmin Mimari Analizi ve Yeniden Kullanim
Uzerine Bir Oneri: Erzurum Harp Tarihi Miizesi, s. 6.

32 Osman Gegten, “Aziziye ve Mecidiye Tabyalarinin Askeri Tahkimat Yapisi Olarak Mimari
Ozelliklerinin Incelenmesi’ s. 8.
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Resim 6-7: Bir bonet mimarisi 6rnegi olan Kanli Arap Tabya (Erzurum)®

2. Erzurum Tabyalar:

Tarihi stiregte bircok medeniyete ev sahipligi yapan Erzurum sehri énemli bir
konumda bulunmakta olup, Osmanli Devleti i¢in de doguya agilan bir kap olarak
goriilmiistiir. Osmanli Imparatorlugu igin sahip oldugu 6nem komsu devletler
tarafindan da bilinmektedir. Safevi Devleti, Osmanlinin sarktaki giiciini kirabilmek
i¢cin Erzurum sehrini ele gecirmeyi bir zaruriyet saymistir. Bir diger komsu devlet
olan Rus Carlig1 i¢in de Karstan sonra Osmanl topraklarinda ilerleyebilmek igin
onemli bir glizergahta olup Kiigiik Asyanin verimli topraklarina agilan zengin
bir sehir olarak goriilmektedir®. Osmanli, Iran ve Risyanin Erzurum iizerindeki
niyetlerine kars1 bu sehrin gevresini saglam bir tahkimat anlayisiyla sarmanin elzem
oldugunu bilerek hareket etmistir.

Sehir, Bizans doneminde inga edilmis olan kale igerisinde olusmaya baglamstir.
Zamanla savunma yapilar1 tepelere ve dag kismina dogru da insa edilmis, Erzurum
kalesi de diizenli olarak tahkim edilmis, surlar genisletilmis, kaleye yeni kapilar
eklenmistir®. Lakin tahkimatin yeterli goriilmemesi tizerine kale haricinde yeni
istihkamlar yapilmasi zaruri hale gelmistir.

Erzurum sehrinin tahkimat sistemi i¢ i¢e ge¢mis dort surdan meydana
gelmektedir. Ilk iki sur, Erzurum kalesine ait Bizans déneminden giiniimiize gelmis
surlardir. Bu yap1 zaman igerisinde defalarca onarim gormiistiir. Osmanli Devletide
bizzat bu surlarin onarimini yapmustir. 16. yiizyila gelindiginde Iran tehdidine
karsin, tiglincii bir sur yapilmustir ki bu tabya mimarisini temellendirebilecegimiz
ilk noktadir®”.

33 Biisra Topdag: Yazici, Tabya Yapilart Uzerine Bir Inceleme ve Erzurum Mecidiye Tabyas
Orneginde Yeniden Islevlendirme Onerisi, Yiiksek Lisans Tezi, Karadeniz Teknik Universitesi Fen
Bilimleri Enstitiisii, Trabzon 2018, s. 27.

34  Ramin Sadigov, “Birinci Diinya Savagtnda Erzuruntun Isgali: Rus Basini ve Literatiiriine
Gore Isgalin Rusyada ve Diinyada Yankilanmast’, Osmanl Arastirmalari, LV (2020), s. 287

35 Zeynep Inan Ocak ve Giilsiin Tanyeli, “Erzurum Tabyalar1 ve Koruma Sorunlart’, Tarihi
Eserlerin Giiglendirilmesi ve Gelecege Giivenle Devredilmesi Sempozyumu, 1/3 (2015), s. 60.

36 Osman Gegten, “Aziziye ve Mecidiye Tabyalarinin Askeri Tahkimat Yapis1 Olarak Mimari
Ozelliklerinin Incelenmesi’, s. 2.

37 Murat Kigiikugurlu, “Erzurum Kalesi ve Tabyalar1 Hakkinda Bazi Tespitler’, s. 73.
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16. yiizyilda yapilmis olan toprak tabya haricinde bélgeye 1740 yilinda I. Mahmud
devrinde yapildig1 bilinmektedir*®. Siklikla kii¢tik tahkimatlar insa veya tamirati
yapilsa da 1800’lii yillarda “devre-i muttasila” adi verilen ve Erzurumu kusatan
dordiincti sur yapimina girisilmistir. Sur olarak ifade edilen sey i¢ ige gegen ¢ember
sistemidir. Esasinda belirli mevkilere tabya ingasindan bahsedilmektedir®.

1800°li yillarin basindan itibaren yapilan bu istihkamlara, kaynaklarda “fas
tahkimattan toprak tahkimata gegisin oOrnegi” olarak yer verilmektedir. Bu
tahkimat, toprak dolgulu tabyadir. Yapilan bu ilk ornek tabyalar giiniimiize
ulasmamustir. Sekli ve durumu hakkinda herhangi bir bilgi bulunmamaktadir. Lakin
ilk ornekleri olmasindan dolayr kullanigh olmadiklar: ifade edilmektedir. Bu ilk
orneklerin giiniimiize ulasamamasi ve Osmanli tabya mimarisine gore eksik yapilarin
bulundugu gerekgesiyle, Erzurum tabyalari iki alt baslikta incelenmektedirler. 1851
yili sonrast insa edilen tabyalara “asil Erzurum tabyalar1” ismi verilmekle birlikte, bu
tarihten 6nce yapilmis olan tabyalar toprak tabya olarak anilmaktadir*’.

1828-1829 Rus Savagrni miiteakip Erzurum ve civar sehirler igin bir risk oldugu
ortaya ¢ikmustir. 8 Temmuz 1829 giinii Erzurum isgal edilmistir. Bu yaganan durum
neticesinde sehre yeni savunma yapilari insa edilmesinin zaruri oldugu gortalmiistir.
Fakat isgal yasandig1 i¢in eski tip savunma yapilarinin ingasi veya tamirati yerine yeni
tip tabya insasinin daha dogru oldugu hususunda fikir birligine varilmistir. Hatta
Erzurum kalesinin dis surlarinda bulunan taglar, tabya insasinda da kullanilmistir*2.

Alinan kararlar dogrultusunda Kiremitlik ve Topdag: gibi mevkilere ayr1 ayri
tabyalar inga etmek; sehrin tam anlamiyla kontrol altina alinabilmesi saglanacaktir.
1852 yilinda Erzuruma valisi Zarif Mustafa Paga tabya hususundaki kararlarin
uygulanma siirecini hizlandirmistir”®. Boylelikle Sultan Abdiilmecid’in emri ile
Topdag: tizerine Mecidiye Tabyasi inga edilmistir. Bu insa siirecinde Zarif Mustafa
Pasa sik sik yapiy1 ziyaret etmistir*.

38 BOA, Cevdet Askeriye, 3191/52291; Zeynep Inan, Erzurum Biiyiik Kiremitlik Tabyas:
Restorasyon Projesi, s. 8.

39 Murat Kiigtikugurlu, “Erzurum Kalesi ve Tabyalar1 Hakkinda Bazi Tespitler’, s. 73.

40 Zeynep Inan, Erzurum Biiyiik Kiremitlik Tabyasi Restorasyon Projesi, s. 8; Murat
Kigtikugurlu, “Erzurum Kalesi ve Tabyalar1 Hakkinda Bazi Tespitler’, s. 72;

41 Elif Sibel Kotan, Erzurum Mecidiye Tabyasrnin Mimari Analizi ve Yeniden Kullanimi
Uzerine Bir Oneri: Erzurum Harp Tarihi Miizesi, s. 18.

42 Elif Sibel Kotan, Erzurum Mecidiye Tabyasrnin Mimari Analizi ve Yeniden Kullanimi
Uzerine Bir Oneri: Erzurum Harp Tarihi Miizesi, s. 38-39; Aziziye ve Mecidiye tabyalarinin surlardan
sokiilen taslardan insa edildigi ifade edilmektedir. Bkz. Osman Gegten, “Aziziye ve Mecidiye Tabyalarinin
Askeri Tahkimat Yapist Olarak Mimari Ozelliklerinin Incelenmesi”, s. 5.

43 Elif Sibel Kotan, Erzurum Mecidiye Tabyasrnin Mimari Analizi ve Yeniden Kullanimi
Uzerine Bir Oneri: Erzurum Harp Tarihi Miizesi, s. 54.

44 Zeynep Inan, Erzurum Biiyiik Kiremitlik Tabyas: Restorasyon Projesi, s. 8; Ramin Sadigov,
“Birinci Diinya Savaginda Erzurumun Isgali: Rus Basini ve Literatiiriine Gore Isgalin Rusyada ve
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Mecidiye Tabyast yay sekillidir ve giris kapist mevcuttur®. Agili bir yapisi vardir.
Diiz bir planin yanlarina “D” sekilli ufak burglar konularak kanat sekli verilmistir
(Bkz. Resim 8). Giiniimiize ulagabilen en eski tabyadir. Diger tabyalardan farkl:
olarak, top¢u odasi, pusu odasi, karargah gibi bolimler mevcut degildir*.

/‘L‘f | — =S

is 70 foet hizh, and eommands the enceinte.  Artillery is placed on the platform,

and o easemato fur artillery aml minskotry -allows « ving a grazing fire in the

Resim 8: ‘D’ sekilli burclar?”

Fio. 843

In aother project the tower has the same eommiand as the wall, and containg
easeipates A, A in rear for magazines: the outline of these towers is better
cnlenlated to flank tha diteh.

Fu. 84,

Resim 9: “D” sekilli burglar*

Mecidiye Tabyast o dénem insa edilen tek tabya olmamakla birlikte, Kiremitlik
Tabyasi da yine 1852 yili dolaylarinda Erzurum Kalesinin tigiincii suru olarak insa
edilmistir®. Bu iki tabyadan bagka o donem bolgeye, Toprak Tabya, Gavurbogan
Tabyasi, Kumlu Tabya, Top Tabyasi, Vilyams Pasa Tabyasi, Vasif Pasa Tabyasi,
Bostan Tabyasi, Arap Tabya, Gez Tabyasi, Omerpasa Tabyasi ve Karabas Tabyasi
insa edilmistir®. Ozellikle Vilyam Pasa Tabyast'na, Kirim Savas'nda Osmanl’nin

Diinyada Yankilanmasr’ s. 284; Osman Gegten, “Aziziye ve Mecidiye Tabyalarinin Askeri Tahkimat
Yapist Olarak Mimari Ozelliklerinin Incelenmesi”, s. 9; Caglar Kivang Kaymaz vd., “Erzurum Kenti
ve Yakin Cevresinde Askeri Turizn, s. 265; Elif Sibel Kotan, Erzurum Mecidiye Tabyastnin Mimari
Analizi ve Yeniden Kullanimi Uzerine Bir Oneri: Erzurum Harp Tarihi Miizesi, s. 54. ; Zeynep Inan
Ocak ve Giilsiin Tanyeli, “Erzurum Tabyalar1 ve Koruma Sorunlarr’, s. 60-61.

45  Osman Gegten, “Aziziye ve Mecidiye Tabyalarinin Askeri Tahkimat Yapist Olarak Mimari
Ozelliklerinin Incelenmesi’ s. 9.

46 Osman Gegten, “Aziziye ve Mecidiye Tabyalarinin Askeri Tahkimat Yapist Olarak Mimari
Ozelliklerinin Incelenmesi’ s. 10.

47 Auguste Frédéric Lendy, Treatise on Fortification, s. 495.

48  Auguste Frédéric Lendy, Treatise on Fortification, s. 496.

49  Caglar Kivang Kaymaz vd., “Erzurum Kenti ve Yakin Cevresinde Askeri Turizm’, s. 257.

50  Murat Kigiikugurlu, “Erzurum Kalesi ve Tabyalar1 Hakkinda Bazi Tespitler”, s. 68-69.

737



. TURK ASKERI TARTH KONGREST

miittefiki olan Ingiltereden gelen askeri atese General William Fenwick Williams'in
ad1 verilmistir. Kendisi Erzurum ve Kars bolgesine yapilan tabyalarin ingasina bizzat
katilmistir®™.

1855 yillart itibariyle Mecidiye Tabyas1 dahil 14 adet yeni tip tabya yapildig:
bilinmektedir. Bu tabyalarin “yeni tip” oldugunun bilgisi, talyadan getirtilen
mithendis Calandrelliden gelmektedir®.

1851-1896 yillar1 arasinda bolgeye yaklasik 21 adet tabyanin yapildig:
bilinmektedir. Bu tabyalar kurulmus olan “istihkam komisyonlar1” sayesinde insa
edilebilmistir®. Sultan Abdiilaziz zamaninda 1867-1872 yillar1 arasinda Fosfor
Mustafa Paganin nezaretindeki istihkam komisyonu Erzurum, Kars ve Ardahana
yeni istihkamlar yapmuistir. Yapilan tabyalarin isimleri, Aziziye, Biiytik Kiremitlik
ve Ahali Tabyalaridir®. Hamidiye Tabyasrnin ise yapimina bu dénem baslanmus olup
Abdiilhamit zamaninda bitirildigi i¢in onun ismi verilmistir®. 93 Harbinden sonra
kurulan diger komisyon, alt1 tahkim amirligi altinda, 10 adet daha tabya yapimina
karar vermistir. Bu tabyalar, komisyonun karar verdigi tizere daha tahkimli olmalidir.
Donemin ates giicii, seshaneli tiifeklerin menzili arttigindan miitevellit, Erzurum
sehri tehlike altina girmektedir. Bu sebeple yapilacak tabyalar, hem sehirden uzak,
hem de seshaneli tiifegin menziline girebilecek sekilde tasarlanacaktir. Bu sebeple
tabya bedeni ates gliciine dayanmak zorundadir™.

1877-1878 Osmanli Rus Savasi sonrasinda yapilan tabyalarda yeni bir sistem
kullanilmistir. Duvar icinde bir kanal olusturularak sicak havanin bina iginde
dolastirildig1 bu sistemin ad1 “pe¢”tir. Bu sistem Baltik Mimarisinin bir tirtiniidir.

51 Elif Sibel Kotan, Erzurum Mecidiye Tabyasrnin Mimari Analizi ve Yeniden Kullanimi
Uzerine Bir Oneri: Erzurum Harp Tarihi Miizesi, s. 54; Ramin Sadigov, “Birinci Diinya Savasinda
Erzurum’un Isgali: Rus Basini ve Literatiiriine Gére Isgalin Rusyada ve Diinyada Yankilanmast’ s. 298.

52 Elif Sibel Kotan, Erzurum Mecidiye Tabyasrnin Mimari Analizi ve Yeniden Kullanimi
Uzerine Bir Oneri: Erzurum Harp Tarihi Miizesi, s. 54-55.

53 Osman Gegten, “Aziziye ve Mecidiye Tabyalarinin Askeri Tahkimat Yapisi Olarak Mimari
Ozelliklerinin Incelenmesi”, s. 2.

54  Osman Gegten, “Aziziye ve Mecidiye Tabyalarinin Askeri Tahkimat Yapisi Olarak Mimari
Ozelliklerinin Incelenmesi’, s. 5; Zeynep [nan Ocak ve Giilsiin Tanyeli, “Erzurum Tabyalar1 ve Koruma
Sorunlarr’ s. 60-61; Zeynep Inan, Erzurum Biiyiik Kiremitlik Tabyas: Restorasyon Projesi, s. 9; Caglar
Kivang Kaymaz vd., “Erzurum Kenti ve Yakin Cevresinde Askeri Turizm, s. 261.

55 O dénem icin bu tabyanin ad: Siitnisandir. Bkz. Zeynep Inan Ocak ve Giilsiin Tanyeli,
“Erzurum Tabyalar1 ve Koruma Sorunlarr’, s. 60-61; Zeynep Inan, Erzurum Biiyiik Kiremitlik Tabyast
Restorasyon Projesi, s. 33.

56  Zeynep Inan Ocak ve Giilsiin Tanyeli, “Erzurum Tabyalar1 ve Koruma Sorunlarr’, s. 60-
61; Zeynep Inan, Erzurum Bityitk Kiremitlik Tabyasi Restorasyon Projesi, s. 10. Bu dénem igin bir
diger arastirmaya gore yedi adet tabya yapildig: ifade edilir. Bkz. Elif Sibel Kotan, Erzurum Mecidiye
Tabyasi’min Mimari Analizi ve Yeniden Kullanimi Uzerine Bir Oneri: Erzurum Harp Tarihi Miizesi, s.
39-49.
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19. Yiizyilda Karstaki soylu sinifa ait yapilarda sik¢a kullanilmistir®”. Bu sisteme ek
olarakyinebu dénem insa edilen tabyalarda topgu ve pusu odalar1dabulunmaktadir®®.

1884 yilinda tekrardan savunma hattini giiglendirmek adina bir komisyon
toplanmaigstir. Bu komisyona Sahap Pasa baskanlik etmistir. 1884 yil1 Mayis ayinda
baslanan tabyalar, Giircii ve Palandoken Bogazi ile Deveboynu Daglari ve civarina
yapilmasi kararlagtirilmistir. Bu tabyalar, digerlerinden farkli olarak derin hendek
sistemiyle desteklenmektedir. Buna ek olarak kaponiyer yapist da kullanilmistir.
1884 y1li Mayis ayinda baglanan inga siireci 1896 yilinda tamamlanmugtir. {laveten
Aziziye tabyalarina yarim ay tabyalar da bu donem eklenmis ve toplamda alt1
milyon lira para harcanmistir™.

Erzurumda yarim ay tabyalardan toplam bes adet oldugu tespit edilmistir. Bu
tabyalar genelde hendegin hemen i¢ kisminda yer almaktadir. Iki 6n vyiizey, iki
yan yiizeye sahiptir. 93 Harbinin ardindan insa edilen bu tabyalarin ig taraflar:
tamamen toprakla doldurulmaktaydi®.

Resim 10: Kaponiyer (Caponier) yapisi 6rneklerinden Sivigli Tabyasi Karargah binasi. Caponier Fran-
sizlarin kullandig: bir tahkimat 6rnegidir. Genellikle kuru hendeklerin igerisinde insa edilir. Amac,
diismanin hendeklerden, tahkimat i¢ine gegmesini 6nlemektir.®!

57  Osman Gegten, “Aziziye ve Mecidiye Tabyalarinin Askeri Tahkimat Yapisi Olarak Mimari
Ozelliklerinin Incelenmesi’, s. 4. Kotana gore peg sistemi daha evvel yapilmis Mecidiye Tabyasinda
da vardir. Bkz. Elif Sibel Kotan, Erzurum Mecidiye Tabyasimin Mimari Analizi ve Yeniden Kullanimi
Uzerine Bir Oneri: Erzurum Harp Tarihi Miizesi, s. 58-59.

58  Osman Gegten, “Aziziye ve Mecidiye Tabyalarinin Askeri Tahkimat Yapisi Olarak Mimari
Ozelliklerinin Incelenmesi’, s. 4.

59  Zeynep Inan, Erzurum Biiyiik Kiremitlik Tabyasi Restorasyon Projesi, s. 11.

60  Murat Kiigiikugurlu, “Erzurum Kalesi ve Tabyalar1 Hakkinda Bazi Tespitler”, s. 75-76.

61  Zeynep Inan, Erzurum Biiyiik Kiremitlik Tabyasi Restorasyon Projesi, s. 178.
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Birinci Diinya Savasinda yeni tabya yapimi smirli kalmakla birlikte
Deveboynunun giiney taraflarina yapilan tabyalar Almanlar tarafindan kontrol
edilmistir. Palandoken mevkiine de iki adet tabya yapilmistir. Genel durum itibariyle
yapimis olan tabyalarin tahkim edilerek kullanilmis oldugu goriiliir®. Yeni
yapilan tabyalarin konumlar: genellikle diismanin gelis yoniinde olan kuzey, giiney
ve dogu taraflaridir®. Bu tabyalardan olan Mecidiye tabyas: ise askeri s olarak
kullanilmistir®.

Savasta, Erzurum sehir savunmasi; kale bedenleri haricinde iki hat seklindeydi.
[lk hatta; Dolangez, Uzun Ahmet, Uzun Ahmet Karakolu, Kaburga, Orta Hoyiik ve
Hoytik ilavesi yapilan tabyalar mevcut iken ikinci hatta Cobandede, Sivisli, Agziagik,
Toparlak ve Gez Tabyalar1 vardi®.

Tabyalar, Ikinci Diinya Savagr'nda da savunma amagli kullanilmug, iki savas arasi
donemde de tabyalardaki askeri faaliyet devamlilik gostermistir. Bu tabyalara ek
olarak yeni koruganlar ve top mevzileri, bityiik ve derin hendekler insa edilmistir.
Sonraki yillarda da buradaki tabyalarmn bir kismi kigla olarak kullanilmustir®.
Tabyalar bir siire bu gorevi ifa etse de sonunda kullanim dig1 kalmustir. Birlikler, en
son Tafta ve Sivigli Tabyalarini bosaltmigtir®.

62  Ramin Sadigov, “Birinci Diinya Savaginda Erzurun’un Isgali: Rus Basini ve Literatiiriine
Gore Isgalin Rusyada ve Diinyada Yankilanmast’, s. 298.

63 Zeynep Inan, Erzurum Biiyiik Kiremitlik Tabyast Restorasyon Projesi, s. 12.

64  Elif Sibel Kotan, Erzurum Mecidiye Tabyasrnmin Mimari Analizi ve Yeniden Kullanimi
Uzerine Bir Oneri: Erzurum Harp Tarihi Miizesi, s. 56.

65  Ramin Sadigov, “Birinci Diinya Savaginda Erzurun’un Isgali: Rus Basini ve Literatiiriine
Gore Isgalin Rusyada ve Diinyada Yankilanmast’, s. 299.

66  Zeynep Inan Ocak ve Giilsiin Tanyeli, “Erzurum Tabyalari ve Koruma Sorunlart’, s. 61;
Zeynep Inan, Erzurum Biiyiik Kiremitlik Tabyas: Restorasyon Projesi, s. 12.

67  Zeynep Inan Ocak ve Giilsiin Tanyeli, “Erzurum Tabyalari ve Koruma Sorunlart’ s. 61.
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Resim 11: Erzurum kale ve tabyalarini gésteren harita®®

3. Tabyalarin Savunulmasi

Savunma, bir darbenin def’i ve kovusturulmasidir. Herhangi bir taarruzun
beklenme halidir. Bu yiizden duragan bir hareket halini kapsar®. Diismanin alacagi
risklere oranla daha kolay bir konuma sahip olunmaktadir. Ana amaglarindan biri
“korumak’tir. Lakin tek amaci sabit kalarak korunmak degildir.

Taarruz eden unsur, dezavantajhidir. Bolgeyi, kaynaklari, gizli gegitleri
bilmemektedir. Cografi olarak uyumsuz bir bolgeden gelebilecegi i¢in sartlara
hazirliksiz olabilir. Enver Pasanin Kafkas Harekati buna bir 6rnektir. Savunan tarafise
araziye hakimdir. Diismana sik ve yiizeysel baskinlar yaparak yipratabilir. Sanilanin
aksine savunma yapmak miistahkem mevkide hareketsiz bir sekilde bulunmak
degildir. Kisa ve etkili taarruzlara kusatmacilar yipratilabilir, savunma hatlariyla
kusatma uzatilabilir, ki bu durum muhasaracilarin aleyhine olur. Gegen zaman,
taarruz eden kuvvetlerin iase ve mithimmat gibi ihtiyaglarini arttirir. Diger taraftan
miidafiler ise gorece lojistik problemerlere daha az maruz kalacaktir, ayn1 zamanda
kendi halkinin savunmasinda oldugu i¢in moral-motivasyon avantajina da sahiptir™.

68  Biisra Topdag: Yazici, Tabya Yapilar: Uzerine Bir Inceleme ve Erzurum Mecidiye Tabyas
Orneginde Yeniden Isleviendirme Onerisi, s. 53.

69  Carl von Clausewitz, Savas Uzerine, Istanbul 2019, s. 405.

70 Carl von Clausewitz, Savas Uzerine, s. 412; Keagan da kalenin sadece korunma usuliiyle
yapilmadigindan ve etkin savunmanin 6nemli oldugundan bahseder. Bkz. John Keagan, Savas Sanat:
Tarihi, s. 156.
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Pasif ve aktif olmak tizere savunma yapilarinin iki ¢ehresi vardir. Pasif hal,
konumlandig bolgeyi, bolgenin i¢ini tamamiyle korur. Aktif halde ise, miidafiler
tarafindan toplarin menzilinin ulagamadigi yere bile etki etmeye ¢aligilir.
Muhasaracilarin her hareketi miidafiler tarafindan izlenebilmektedir. Konuslanma,
sahip oldugu kuvvet miktar1 gibi mevcut durumlari miidafiler tarafindan anlik olarak
takip edilir. Bazen muhasaracilara esdeger yahut daha fazla sayida miidafinin surun
disina ¢ikarak muharebeye giristigi vakidir. Bu yilizden aktif savunmanin taarruz
eden tizerinde biiyiik bir avantaj elde etme potansiyeli vardir'.

Savunma hali pasif bir hal oldugu i¢in, manevra kabiliyeti sinirlidir. Ozellikle
savunan taraf hareketsiz savunma tekniklerini benimsemigsse edindigi her avantaj,
dezavantaja dontisebilir. Fakat atesli silahlar bu duurmu dontistiirmistiir. Etkin ates
glici, savunma prensiplerinin kat1 halini esneklestirmistir. Yitksek duvarli kalelerin
modasinin gegmesi tam da bundan kaynaklanmaktadir. Savunma yapilarinin
dontisiimil zamana ve mekana uygun olarak gergeklesirse, kusatan taraf asimetriyi
kendi lehine saglamasi zorlagir.

Genel manada savunma hali, hafife alinir. Taarruzun savunmadan daha etkin bir
isgal yolunu a¢tig1 diistiniilebilir. Bu, “kati savunma tarzlarinin modasinin gectigi’nin
gostergesidir’.

Rus tehdidine karsin en 6nemli mevki Karstir. Kars tizerinden Erzuruma ig
onemli glizergahtan girilmektedir. Bunlarin ilki Hamam Deresidir. Bu bolgeden
Deveboynuna ulagilir. Osmanli Devleti diismani bu derede tutmak i¢in birinci
hattin1 buraya alt1 tabya olacak sekilde insa etmistir. Bu hatta Cobandede, Dolangez,
llave, Uzunahmet, Kiigiik Hoyiik ve Biiyiik Hoyiik Tabyalar: bulunmaktadur.

Hamam Deresinden gegilerek Deveboynuna varildiginda diigmani ikinci
bir tahkimat hatti karsilamaktadir. Bu hatta ise Sivigli, Agziagik, Toparlak ve
Gez Tabyalar1 mevcuttur. Bu gecidi astiktan sonra Mecidiye ve Aziziye Tabyalar
konumlandirilmistir”?. Diigmanin etkinligi hesaba katilarak en ufak bir agik
vermemek adina mevzilerin sol tarafina da Ahali ve Siitnisan (Hamidiye) tabyalar1
yapilmustir.

Erzuruma gelen ikinci yol, Palandoken Daglarrnin arasindaki gegitten saglanir.
1884 yilindaki komisyonun insa ettigi iki adet tabya bu ge¢idi korumaktadir: Biyiik
ve Kiigiik Palandoken Tabyalar1. Gegidi ilk goren tabya ise Biiylik Kiremitlik
Tabyasidir. Kiigiik Kiremitlik Tabyasi da buna destek saglamak amaciyla insa
edilmistir”™.

71 Carl von Clausewitz, Savas Uzerine, s. 452.
72 Carl von Clausewitz, Savas Uzerine, s. 410.
73 Zeynep Inan, Erzurum Biiyiik Kiremitlik Tabyas: Restorasyon Projesi, s. 12-13.
74 Zeynep Inan, Erzurum Biiyiik Kiremitlik Tabyas: Restorasyon Projesi, s. 13-14.
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Erzuruma gelen son giizergah, kuzeyden, Tortum yolu iizerindendir. Bu
glizergdha ise Tafta ve Karagobek Tabyalar1 inga edilmistir’®. Osmanli Devleti,
Erzurum'u herhangi bir isgale karsi koruyabilmek igin glizergahi adeta tabyalarla
zirthlandirmigtir. Lakin tabyalar bir anda yapilmamis, zaman igerisinde eklemeler
ve ¢ikartmalarla olusmustur. 1828-1829 harbinden sonra bir kismui diizeltilmis
ve kurulan komisyonlarla saldiriya agik bolgeler kuvvetlendirilmeye ¢alisilmustr.
Buna ragmen 93 Harbinde Tiirk birlikleri Erzurumda Ruslara kars1 direnememistir.
Uzunahmet, Ilave ve Dolangez gibi tabyalarda ciddi catismalar olmustur. Rus
kuvvetleri bu savagta Deveboynu tarafindan gelmistir. Sadece savunma yapilarinin
nispeten yetersizliginde kaynaklanan bir kayip olmamistir ayn1 zamanda mithimmat
ve asker sikintist da bu durumda etkin bir rol oynamigtir”.

Savunma yapabilmek i¢in hazirlikli olmanin yaninda istihbarati agik vermemek
de savagin gidisati icin 6nemli bir husustur. Bu bahisle bir Ingiliz subayinin 93
Harbinden 6nce Erzurum ve tahkimatlarina dair gézlemlerinden bahsetmek faydali
olacaktir. Ona gore Erzurum kararli bir dismanin saldirisina ugradig: takdirde,
direnebilecek durumda degildir. En uygun taarruz bolgesi ise Ardahan veya Van
yollart istikametindedir”. Ingiliz subay, donemin Erzurum yoneticisi Ismail Pagadan
insa edilen bu tabyalar i¢in bir milyon lira gibi bir biitge ayrildigini 6grenmistir.
Gittigi yerlerde tabyalarin konumu ve planlarini ¢izmek i¢in izin aldigini ve goriistiigii
yonetici yahut subaylarin bu hususta izin verdigini de ekler”®. Agikgast savas 6ncesi
bir dénemde Ingiliz subayina boylesi kiymetli bilgileri vermenin ¢ok dogru bir karar
olmadigy, istihbari agik dogurdugu, glinimiizde yapilan ¢alismalar sayesinde de
daha aciklikla anlagilmaktadir”™.

[stihbari hususta yasanilan bir baska vaka ise Birinci Diinya Savagrnda cereyan
etmistir. Taarruz baslamadan 6nce Agir Topcu Subayr Ustegmen Rufat, atiyla
Rus karargahina kagmistir. Can giivenligi ve para karsiiginda Tiirk ordusunun
konumlandig1 mevkileri ve top bataryalarinin yerlesim yerlerini ihbar etmistir®. Rus
ordusu, 29 Ocak 1916 sabahi iistegmenin verdigi bilgileri askerlerine kontrol ettirmis
ve bu istihbarat dogrultusunda 34 agir topla Cobandede ve Dolangez Tabyalarini

75 Zeynep Inan, Erzurum Biiyiik Kiremitlik Tabyas: Restorasyon Projesi, s. 15.

76  Caglar Kivang Kaymaz vd., “Erzurum Kenti ve Yakin Cevresinde Askeri Turizm’, s. 255.

77 Mehmet Alper Demirer, “93 Harbi Arifesinde Bir Ingiliz Subayin Erzurum-Kars- Ardahan
Seyahatindeki Askeri Gozlemleri ve Dustindiirdikleri’, Tarih ve Tarih¢i, 11/2 (2023), s. 161.

78  Mehmet Alper Demirer, “93 Harbi Arifesinde Bir Ingiliz Subayin Erzurum-Kars-Ardahan
Seyahatindeki Askeri Gozlemleri ve Diistindiirdikleri’ s. 165.

79 Ornegin modern Tirk askeri tibbinin kurucularindan olan Dr. Bernard’in, II. Mahmud ve
saray hakkinda Avusturya sefareti adina yaptig1 istihbari faaliyetler i¢in bkz. A. Sefa Ozkaya, “Hekimlik
ve Istihbaratcilik Kiskacinda Askeri Tibbin Kurucusu Kurucusu Dr. Karl Ambrois Bernardin Istanbul
Macerast’, Saglik Tarihi ve Miizeciligi Sempozyumu 2 Bildiriler Kitabi, ed. Ahmet Zeki [zgoer ve Murat
D. Cekin, Istanbul 2017, s. 33-70.

80  Ramin Sadigov, “Birinci Diinya Savaginda Erzurum’un Isgali: Rus Basini ve Literatiiriine
Gére Isgalin Rusyada ve Diinyada Yankilanmast’, s. 302.
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bombalatmistir. Cobandede ve Tafta Tabyalar1 arasinda, Erzuruma Kars tarafindan
kuzeyden giris yolu ve 6nemli mevziler ele gegirilmistir. Tafta Tabyasrnin 1 Subat'ta
kaybiyla Deveboynu hattinda agir zafiyet yasanmis ve boylelikle Erzurum'un distisi
gergeklesmistir®.

Birinci Diinya Savasinda General Yudenig bir yarma harekati planlamusti. 1 Ocak
1916da bu yarma harekat1 Cilligél mevkiinden baslatildi. II. Tarkistan Kolordusu,
Osmanlrya Oltu yoniinden bir sasirtma girisiminde bulundu. I. Kafkas Ordusu
da bu sasirtma girisiminden yararlanarak dogudan biitiin giiciiyle taarruz etti. Iki
kolordunun arasindan da diger hatlardaki birlikler Osmanli savunmasinin zayif
bolgelerine siddetli bir taarruzda bulundu. Rus kuvvetleri bu taarruzla Koprikéy'a
ele gecirdi®. Bu durumdan sonra General Yudevig, Erzurum'u alabilmek i¢in
Deveboynu Tabyasrna hiicum edecek, hiicumu Tafta ve Cobandede Tabyalarina
yapilacak yarma harekat: destekleyecekti. Birlikler, konumlandig: vakit, béyle bir
istihbaratin alinmasi Rus ordusunun isine oldukga yaramigti®’.

Erzurumda bulunan tabyalar eskiydi. Nitekim Enver Paga da bu durumu savastan
sonra Rus basinina verdigi bir miilakatta ifade etmistir. Lakin Osmanli Devleti
gliciinii batiya ve Rumeliye verdiginden dolayr Erzurum ve civarinda yeterli top,
mithimmat ve asker eksigi mevcuttu. Rus ordusunun Kars tarafindan gelecegini
hesaplayan Osmanli Devleti, o bélgeye birbirine yakin konumda bulunan tabyalar
konumlandirmisti. Lakin Cilligél mevkiine yapilan yarma harekéat: Fevzi Cakmak
bile hayrete diisiirmiistii. Cakmak; “Gergekten yaptiklari yarma noktasi oOyle
segilmistir ki buras: ancak iyi bir inceleme ve arastirma iiriinii olabilir. Prejevalski
bu gevrede 15 yil konsolosluk yapmus, her yeri 0grenmisti. Ayrica top yolunu da
kesfetmisti. Boylece savas baslayinca kendisi en zor noktaya gelerek Erzurumu
kuzeyden kusatma ve yarma harekat ile savasi yakindan etkilemistir.”®.

Etkin bir taarruz yapmak, savunma yapan ve nispeten daha avantajli durumda
olan bir orduyu lagvedebilir. Rusya; ucaklarla, bolgede gorev yapmis konsolosuyla,
istihbari bilgiyi veren tistegmenle, uydurma bilgi veren telgraflariyla Osmanl
Devletini sagirtmigtir. Ayrica Irana savag acacagi hususunda propagandalar da
yuriitmistir®.

81  Ramin Sadigov, “Birinci Diinya Savasr'nda Erzurum'un Isgali: Rus Basini ve Literatiiriine
Gore Isgalin Rusyada ve Diinyada Yankilanmast’, s. 302-303.

82 Ramin Sadigov, “Birinci Diinya Savasr'nda Erzurum’un Isgali: Rus Basini ve Literatiiriine
Gore [sgalin Rusyada ve Diinyada Yankilanmast’, s. 290.

83 Ramin Sadigov, “Birinci Diinya Savasr'nda Erzurum'un Isgali: Rus Basini ve Literatiiriine
Gore [sgalin Rusyada ve Diinyada Yankilanmast’, s. 301.

84  Ramin Sadigov, “Birinci Diinya Savasr'nda Erzurum'un Isgali: Rus Basini ve Literatiiriine
Gore [sgalin Rusyada ve Diinyada Yankilanmast’, s. 290.

85  Ramin Sadigov, “Birinci Diinya Savasr'nda Erzurum’un Isgali: Rus Basini ve Literatiiriine
Gore [sgalin Rusyada ve Diinyada Yankilanmast’, s. 291-292.
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Enver Pasanin Erzurum distiikten sonraki ifadesi gergekten sasirticidir. Pasa,
Erzurum'un miistahkem bir mevkii olmadigindan bahseder. Bu sebeple korunmasi
gerektigini disinmediklerini ve eski istthkamlarin da bu a¢idan yetersiz oldugunu
belirtir. Isgal sonrasi Rus basini ise bu beyana paralel bir sekilde; Tiirk ordusunun
ihtimal vermedigi, halihazirdaki hatlarin yetersiz ve yiiksek mevkilerde oldugu,
secilen Cilligol mevkindeki Osmanli ordusunun zayif kaldigini ifade eder®.

Sonug

Savunma vyapilarindaki degisimler atesli silahlarin gelismesiyle paralel
dogrultida olmustur. Ates giicii arttik¢a, savunma yapilari artan ates giictine karsin
farkli sekillerde ve boyutlarda yapilar insa etmislerdir. Makalede siraladigimiz;
yildiz tabya, redoubt ve tabya gibi yapilar, tahkimat gruplarinin kii¢iik bir kismidir.

Osmanlt Devleti, yukarida zikrettigimiz gibi farkli yapilar1 birarada kullanarak
etkin ates giiciine kargt koymayr hedeflemistir. Inga edilecek tahkimatlar, arazi
sartlarina uygun olarak degisiklik gostermistir. Hilal, yay yahut U tipi gibi tabyalar
siniflandirmislardir. Bu tip tabyalar bir arada da kullanilmistir. ‘Diizensiz’ olarak
adlandirilan istihkam gruplari sayesinde, Osmanli Devletinin kendine 6zgii bir
tahkimat kiltiirii olusturmustur. Bir tabya kiltiirtine sahip oldugunu, Canakkale,
Kars, Rumeli gibi bolgelerde insa edilen yapilarla Erzurum tabyalarini karsilastirarak
soyleyebiliriz. Erzurum tabyalari, 6zellikle Erzurum-Kars yolu tizerine, diismanin
gelis yonii hesap edilerek inga edilmistir. Keza 93 Harbinde de Birinci Diinya
Savaginda da Rus Carligi bu glizergahtan Erzuruma girmeye calismistir. Bu
dogrultudaki tahkimatlarm, birbirlerini destekler nitelikte oldugunu ve tamamen
tabya formunda insa edildigini soylemek miimkiindiir.

Savunma hali ayn1 zamanda bir taarruzun beklenis hali olmas1 sebebiyle, kurulan
istihkam komisyonlar1 tiim eksiklikler hususunda istisare etmiglerdir. Ingiltere
ve Almanyadan egitimli mithendislerin getirtilmesi, tahkimata gerekli ihtimami
gosterdiklerinin bir gostergesidir. Lakin hem Enver Pasa hem de yabanci subaylarin
ve hatta I. Diinya Savagi doneminde Rus basininin Osmanli tahkimat sisteminin eski
ve yetersiz oldugu yoniindeki ifadeleri de gercek durumu yansitan gostergelerdir.
Nitekim son kurulan istthkam komisyonu 1896 tarihlidir. Birinci Diinya Savasrna
kadar savunma yapilarindaki degisim artarak devam etmistir.

Savunma anlayist agisindan incelendiginde; Osmanli Devleti, insa ettirdigi
yapilarin eksik ve yetersiz oldugunu gozlemlemistir. Bu eksiklik ve yetersizlik,
yapilarin yalnizca doneme uygun olmamasindan kaynaklanmamustir. Erzurum
sehri icin tedarik edilen ates giicii de yetersiz kalmugtir. Ozellikle Birinci Diinya

86  Ramin Sadigov, “Birinci Diinya Savasr'nda Erzurum’un Isgali: Rus Basini ve Literatiiriine
Gore Isgalin Rusyada ve Diinyada Yankilanmast’, s. 305.
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Savas sirasinda bu eksiklik sik sik zikredilmistir. Erzurum'un Rus taarruzuna karsi
savunulmasinda taarruz eden kuvvetlerin azmi de 6n plana gikmistir. Rus general
Yudenig, taarruz i¢in yapilmasi gereken tiim hazirliklar1 yapmis ve Fevzi Cakmakin
ifadesiyle yarma noktas: i¢in akilci tercihleri yapabilmistir. Miidafi kuvvet olan
Osmanli birlikleri “zamanin ruhu” zannettikleri istihkam temelli anlayisa glivenmis,
Rus ordusu ise modasi gegmekte olan istihkamlara kars1 daha modern ates giicii ve
taktik manevralara sonuca ulasmistir.

EKLER

Ek-1: Erzurum Sehrindeki Tabyalarin Konumu (Caglar Kivang Kaymaz, Salih Birinci ve Aykut
Camcy, “Erzurum Kenti ve Yakin Cevresinde Askeri Turizm’, Journal of Human Sciences, XIV/1
(2017), 5. 256.
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Harbiye Nezareti Istihkim ve Insaat Dairesinin Doniistimii

Yakup KARATAS'
Giris

Yeniceri Ocaginin  kaldirilmasindan  sonra Osmanli askeri teskilatinda
modernlesme ¢aligmalar: yiritiilmiistii. Olusturulan Seraskerlik makami Asakir-i
Mansure ordusunun da yonetim merkezi idi. 1863’te ikinci defa sadrazamliga
getirilen Fuad Pagaya ilave memuriyet olarak Seraskerlik de tevcih edildiginde
biirokratik iglerin goriilmesi maksadiyla kurulan Harbiye Nezareti Seraskerlige bagh
bir biiro olmaktan oteye gecememis ve teskilatini tamamlayamamigti.' Sultan IIL
Abdiilhamid déneminde askeriyenin merkez biirokrasisi Bab-1Seraskeri, Dar-1 $ura-
y1 Askeri, Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Dairesi ve Tophane-i Amire Nezaretlerinden
olusuyordu. Bab-1 Seraskeri ismi 1879da Harbiye Nezaretine doniismiis, 1884te
tekrar Bab-1Seraskeri denilmeye baglanmistir.> 1908 de Mesrutiyet taraftar: gosteriler
yogunlaginca olaylara hakim olmasi amaciyla Mehmed Said Pasa (7. Defa) sadarete
getirilmisti. Said Pasanin kurdugu kabinede sadece saray rejiminin en 6nemli
isimlerinden Serasker Riza Pasa yer almamig ve Seraskerlik unvani Fransadakine
benzer sekilde (Ministere de la Guerre) Harbiye Nazirligina donistirilmiisti.
[k Harbiye Nazir1 olarak da Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Reisi Omer Riisdi Pasa
tayin edilmisti. Mesrutiyet doneminin Harbiye nazirlar1 padisahin bagkumandan
vekili olarak kabul edildigi i¢in Padisah ve Sadrazamdan sonra devletin en 6nemli
tgiincli kisisi olarak itibar gormiislerdi’ Kanun-i Esasiye gore Seyhiilislam ve
Sadrazamla birlikte Harbiye ve Bahriye Nazirlarint atama yetkisi padisahta olup bu
durum saray muhaliflerinin tepkisini ¢ekmis ve siddetli protestolar sonunda Said
Paga istifa etmek zorunda kalmisti. Yeni Sadrazam Kamil Paga, Harbiye nazirligina
Padisahin sevmedigi Recep Pasa’y1 getirerek bir oldubittiyle sultanin da bu tayini
kabul etmesini saglamisti.* Sonraki donemlerde Sultanin bu nazirlari atama yetkisi
elinden alinmisti® Goriildiigii tizere Saray ile Babiali arasinda bir rekabet aracina

Prof. Dr., Agr1 Ibrahim Gegen Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Béliimii, ykaratas@
agri.edu.tr, http://orcid.org/0000-0003-3356-0146.

1 Abdiilkadir Ozcan, “Harbiye Nezareti’, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, XV1, 119.

2 Enver Ziya Karal, Osmanli Tarihi-Birinci Mesrutiyet ve Istibdat Devirleri (1876-1907), An-
kara 2000, VIII, 353.

3 Ismet Parmaksizoglu, “Milli Savunma Bakanligr’, Tiirk Ansiklopedisi, Ankara 1976, XX1V,
182.

4 Mehmed Zeki Pakalin, Son Sadrazamlar ve Bagsvekiller, yay. haz. Ayse Kavak vd. Ankara
2021, V; s. 113, 131; Frangois Georgeon, Sultan Abdiilhamid, gev. Ali Berktay, Istanbul 2018, s. 559.

5 Carter V. Findley, Osmanli Imparatorlugunda Biirokratik Reform (1789-1922), gev. Ercan
Ertiirk, Istanbul 2014, s. 341.
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doniisen Harbiye Nezareti donemin siyasi miicadelelerinde miihim bir gii¢ ifade
etmektedir. Nezaretin bu donemde kazandigi ehemmiyeti gostermesi agisindan
Sultan V. Mehmed Resadin tahta ¢ikis ve ilk biat toreninin Harbiye Nezaretinin
Hiinkar dairesinde icra edildigi belirtilmelidir.® 14 Mart 1910da Harbiye Naziri
Mahmud $evket Pasanin girisimleriyle Kitaat-1 Fenniye ve Mevaki-i Mistahkeme
Miifettisligi (Teknik Birlikler ve Mistahkem Mevkiler Miifettisligi) biinyesinde
hazirlanan Stivari Hidemat-1 Fenniye Talimnamesi “dogrudan dogruya” padisah
iradesine sunulmus ve bes giin icinde irade tahakkuk ederek bahse konu
talimname yirirlige girmistir” Buradaki “dogrudan dogruya” ifadesi Osmanl
diplomatiginde ¢ok alisik olunmayan bir tavir olup bu talebin, meselenin aciliyeti ve
nazirin saray nezdindeki niifuz ve itibar1 ve nezaretin hiikiimetteki merkezi konumu
ile agiklanabilecegi degerlendirilmistir.

H. 1309/M.1893 yilina ait askeri salnamede Seraskerlik; Piyade, Muhakemat,
Siivari, Topgu, Levazim-1 Umumiye, Istihkdm ve Ingaat, Sihhiye ve Muhasebat
Daireleri ile Askeri Tekaiid Sandigindan olusmaktaydi® 1908de Seraskerlik
merkezi idaresi; Erkan-1 Harbiye-i Umumiye, Piyade, Siivari, Topgu, Istihkam ve
Ingaat, Sthhiye, Muhakemat, Levazimat-1 Umumiye ve Muhasebat Dairelerinden
miitesekkildi.’ Balkan Savaslarindan sonra yapilan yenilestirme ¢aligmalari sirasinda
Harbiye Nezaretinin merkezi su birimlerden teskil edilmisti: Sura-y1 Askeri,
Tahrirat, Hukuk Misavirligi, Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Dairesi, Piyade, Stvari,
Sahra Topgu ve Nakliye, Sihhiye, Muhakemat, Muhasebat, Levazim-1 Umumiye
Daireleri ile Agir Topgu, Kitaat-1 Fenniye ve Mevaki-i Miistahkeme, Terbiye ve
Tedrisat-1 Askeriye Umum Miifettiglikleri ve Teftis Heyeti, Insaat Subesi ve Askeri
Matbaa gibi kuruluslardi.”

1. istihkam ve Insaat Dairesinin Faaliyetleri

Klasik donem Osmanli ordusunda insaat igleri Sarayin Birun gorevlilerinden olan
Sehremini’ye bagl bas mimar ve diger mimarlar tarafindan yiiriitillmekteydi. XIX.
ylzyilin ortalarina gelindiginde ise Osmanli ordusunun ingaat ve istihkam islemleri
Tophane-i Amire Nezaretinin uhdesindeydi. 1283/1866 tarihli Askeri Salnameye gore
Tophane-i Amire baslica su alaylardan oluguyordu: Thtiyat, Istihkam, Sanayi, Bahr-i

6 Ali Fuad Turkgeldi, Gériip Isittiklerim, Ankara 2010, s. 33-34.

7 Tiirkiye Cumhuriyeti Cumhurbagkanligi, Devlet Arsivleri Bagkanligi Osmanlt Arsivi
(BOA.) Iradeler Harbiye (I. HB.) nr. 18/19, H. 07.03.1328/M. 19.03.1910. BOA. Babali Evrak Odast
(BEO), nr. 3721/279055, H. 09.03.1328/M. 21.03.1910.

8 Salname-i Askeri H. 1309/1893, Istanbul: Ceride-i Askeri Matbaasi, ss. 49-77.

9 Salname-i Askeri H. 1324/1908, s. 23-48.

10 Parmaksizoglu, “Milli Savunma Bakanhgr’, s. 182.
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Siyah, Bahr-i Sefid, Tuna ve Kale Alaylar1."" 1873 yilinda Seraskerlige gonderilen bir
Sadaret kararinda Tophane’ye bagl siniflardan istihkam ve Topgu ihtiyat alaylar: ile
bunlarin komutan ve subaylarinin Hassa Ordusuna, ingaat ve imalat siniflariyla sanayi
alaylarinin tiim muamelatinin da Seraskerlige baglandig: bildirilmisti.'? Seraskerligin
merkezi birimlerinden biri olan IstihkAm ve Insaat Dairesi 1877-1878 Osmanli Rus
Savag'ndan sonra yapilan askeri reformlar sonrasinda kurulmus olmalidir. Zira
Osmanli Arsivinde yapilan incelemeler sonucunda bu daire ile ilgili ilk kayitlar 1881
yilina ait olarak ortaya ¢ikmustir." Ayrica Sultan Abdiilaziz zamaninda hazirlanan
H. 1293/M. 1876 tarihli askeri salnamede bu daire ile ilgili herhangi bir malumat
bulunmamaktadir." Devlet salnamelerinde ise ilk olarak 1298/1881 tarihli salnamede
Istihkam ve Ingaat Dairesinden bahsedilmistir. Burada dairenin reisi olarak Ferik
Mahmud Mesud Pasa kayithdir. Dairenin bir miifettisi, iki subesi ve baskatibi
tanimlanmugtir.”® Bu kayttaki Ikinci reis olan Abid Bey ise uzun bir donem reislik
makaminda bulunacaktir. Faaliyette oldugu siirece dairenin yonetiminde Ferik
riitbesinde idareciler bulunmugtur. Bunlar sirastyla Mahmud Mesud Pasa, Abid Bey,
Hiiseyin Remzi Paga'® ve Serif Mehmed Avni'” Beylerdir. Dairenin birinci ve ikinci
subelerinin baginda ise mirliva riitbesindeki midiirler gorev almakta idi. Bunlarin
yardimcilari ise kaymakam riitbesindeydi.'

Istihkim ve Ingaat Dairesinin temel gérevleri, baskent ve tagrada bulunan
askeri tesisler, okullar, talimgahlar gibi hemen tiim bina ve arazilerin ingaat islerinin
planlanmasi, kesif defterlerinin hazirlanmasi, masraf cetvellerinin ortaya konmasi
ve insaatlarin yiriitiilmesidir. Dairenin faaliyetlerine iliskin ilk degerlendirmeler bu
caligmada ortaya konacag icin burada arsiv evrakinin sundugu veriler 1s1ginda bu
birimin icraatlar1 incelenecektir. Seraskerlik, Istihkim ve Ingaat Dairesinin amiri
pozisyonunda bulundugu i¢in yazigmalar burasi ile yiiriitiilmekte, Sadarete veya
bagka birimlere iletilmesi istenen durumlar 6nce Seraskerlige yazilmaktaydi. Mesela
1887 yilinda Hiidavendigar, Konya, Adana, Ankara ve Kastamonu vilayetlerinden
toplanip Hassa Ordusuna intikal edilmesi gereken 691.623 gurusun iilkedeki bagka
askeri tesislerin insaatlarinda kullanilmas i¢in izin istenmis ve gerekli planlamas:
yapilmigtir. Bu meblagin Izmit, Corum, Aksaray, Kayseri, Bursa gibi yerlerdeki

11 Salname-i Askeri, H. 1283/M. 1866, ss. 346-388.

12 BOA. Sadaret Mektubi Miihimme Kalemi Evraki (A. MKT. MHM.), nr. 455/26, H.
28.03.1290/M. 26:05.1873. )

13 BOA. Irade Dahiliye, (I. DH.), nr. 827/66637, H. 25.05.1298/M. 25.04.1881.

14 Salname-i Askeri (7. Def’a), H. 1293, Istanbul: Ceride-i Askeri Matbaasi.

15  Salname-i Devlet-i Aliyye (1298/1881), Istanbul: Mahmud Bey Matbaast, s. 169.

16  Salname-i Devlet-i Aliyye (1316/1898), Dersaadet: Mahmud Bey Matbaasy, s. 192.

17 BOA. Yildiz, Miitenevvi Maruzat (Y. MTV.), nr. 308/129, H. 22.03.1326/M. 24.04.1908.

18  BOA. Y. MTV, nr. 29/56, H. 05.04.1305/M. 21.12.1887, s. 2., Salname-i Devlet-i Aliyye
(1305/1887-88), Dersaadet: Mahmud Bey Matbaas, s. 169-170.
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kisla, depo, cephanelik ve askeri daireler gibi tesislerin ingaatlarina tahsis edildigi
anlagilmistir.”® Ayni yil Davut Paga Kiglasinin onitinde askerlerin talimine tahsis
edilen bir arazinin iki ti¢ alay1 igine almayacak kadar kii¢iik oldugu i¢in genisletilmesi
gerekmis ve civardaki ekilmeyen bir arazi ile birlestirilmesi planlanmustir. Teftis
edildiginde bu arazinin miri araziden oldugu anlagilmis ve bozuk olan yerleri i¢in
ingaat faaliyeti ytratilmistir. Bunun igin de kisladaki askerlerin ¢alistirilmasi teklif
edilmistir.”® Yine stivari hayvanlarinin talim ve terbiyesi adina gerekli bir alan igin
Yildiz Sarayina yakin bir bolge tizerinde incelemeler yapilmis, hem egitim sahast hem
de en az otuz hayvani igine alabilecek bir ahir icin kesif defteri diizenlenmistir. Buna
gore tahmini 987.042 kurusluk bir masraf ortaya konmustur (1888).' 1902 yilinda,
Haydarpasadaki Mekteb-i Tibbiye insaati sirasinda mektebin arka tarafinda bulunan
hasta pavyonlar1 ile mektep arasindan gegen yolun tesviye edilmesi gerekmisti.
Ancak yolun altindan su ve gaz sirketlerinin borular: gegmekteydi. Bu islem esasinda
belediyenin gorev alanina girdigi i¢in bu hususta IstihkAm ve Insaat Dairesinin
kaleme aldig1 mazbatada Sehremanetine gerekli diizenlemeleri yapmasi igin yazi
gonderilmesi istenmisti.** Bir baska ornekte ise Beykozda bulunan ve devlete ait
bulunan debbaghaneile Serviburnu hastanesinin tamire muhtag yerlerinin onarilmasi
amaciyla bir kesif gerceklestirilmis ve 205.715 gurus sarf edilerek gerekli onarimlarin
yuritiilecegi belirtilmistir. Bu islemlerde tasarruf kaidesine titizlikle uyulacagi ve
askerlerden de yardim alinacag ifade edilmistir. Boylece isgi ticretlerinden sarfinazar
edilecegi planlanmistir (1908).”

Tasradaki askerler ve askeri tesisler icin de Istihkdm ve Ingaat Dairesinin ugras
verdigine yukarida deginilmisti. Mesela Hicaz Vilayetinde Medine-i Miinevverenin
iskelesi mesabesinde bulunan Yenbuulbahr kasabasinda bulunan Osmanli askerleri
su sikintist gekmekte ve kuyulardan elde edilen tuzlu sular1 icmekte idiler. Ancak bu
suyun saghiga zararli oldugu ve pek ¢ok askerin bundan dolay1 vefat ettigi bildirilmisti.
Gerek askerler gerekse hacilar i¢in bu kasabaya su hatti ¢ekilmesi distintilmistiir.
Bunun i¢in de 25.000 Osmanl lirasi bir masraf 6ngorialmiistiir. Bolgenin stratejik
konumu ve bu vesile ile padisaha edilecek dualar da nazara verilerek konunun 6nemi
ve aciliyeti vurgulanmigtir (1891).* Yine Hicazda bulunan Osmanli askerilerinin
kigla yapilincaya dek istirahatlerine uygun olarak inga edilen barakalarin eksiklerinin
giderilmesi iin gerekli mali ve ingai planlamalar Istihkim ve Insaat Dairesince

19  BOA. Y. MTV, nr. 29/56.

20 BOA. Y. MTV, nr.29/70, H. 07.04.1305/M. 23.12.1887.

21 BOA. Y. MTV, nr. 31/38, H. 03.07.1305/M. 16.03.1888.

22 BOA. Y. MTV,nr.232/187, H. 29.04.1320/M. 05.08.1902.

23 BOA. Y. MTV, nr. 308/129.

24 BOA. Ddhiliye Mektubi Kalemi Evraki (DH. MKT), nr. 1890/45H. 14.04.1309/M.17.11.1891.
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yuriitilmisti.” 1891 yili Osmanli merkez ve tasra askeri birimlerinde kiilliyetli bir
insaat faaliyeti yiiratildiigi bir yildi. Oyle ki Istihkdm ve Ingaat Dairesi tarafindan
hazirlanan bir defterde Hassa, 2, 3, 4, 5, 6 ve 7. Ordular ile Trablusgarp, Hicaz ve
Girit Firkalarinda yiiriitiilecek iyilestirme faaliyetleri ve bunlarin masraflar1 ortaya
konmustu. Takriben 4.700.000 gurusluk biiytik bir meblag, insa ve tamir olunacak
askeri binalarla istihkdmlar i¢in tahsis edilmisti.”* Hemen tim Osmanh kara
ordusunu ilgilendiren bu insaat ve tamirat islemleri bagariyla tamamlanmis olmal
ki takip eden y1l (1892) dairenin o donemki reisi Abid Pasa Birinci riitbeden Osmant
nisant ile taltif edilmisti.*” 1909 yilinda ise Erzincandaki Dérdiincti Ordu kiglasinin
bahgesinde yeniden insa edilecek bir erzak ambar i¢in ordu kumandanhginca bir
proje hazirlanmis ve kesif defteri Seraskerlik makamina gonderilmistir. 12.000 gurusa
mal olacagi degerlendirilen bu ambarin yapimu icin gerekli incelemeler Istihkam ve
Ingaat Dairesince gerceklestirilmis ve insaat izni i¢cin padisahin iradesine miiracaat
edilmistir.?®

[stihkdm ve Ingaat Dairesinde gorevli bazi personelin donemin edebi ve kiiltiirel
hayatina katkida bulunmak i¢in ¢aba gosterdikleri tespit edilmistir. Mesela Stivari
Yiizbasi Mehmed Said Efendi Mebadi-i Tarih-i Islam isminde bir eser kaleme almus
ve bunun yaymnlanmasi icin gerekli izinleri tahsil edebilmisti. Faydali eserlerden
oldugu degerlendirilen bu ¢alismasindan dolayi riitbesinin bir derece ytikseltilmesi
uygun gorilmisti (1894).” Yine 1894 yilinda dairenin yazi islerindeki katiplerden
[brahim Necati Efendi de Mirat-1 Medayih isimli bir ¢caligmanin yayinlanmas i¢in
girisimlerde bulunmugtu. Sultan II. Abdiilhamid'in tahta ¢ikigindan itibaren onun
hakkinda yazilmis kasideleri yayinlamay1 amaglayan bu c¢alisma haftada bir ciiz
olarak yayinlanacakti. Ayn1 dénemde Ibrahim Beye 20 lira atiyye verilmis olmasi®
eserin yayinlanmak igin gerekli izinleri aldig1 ve okuyucuyla bulustugu seklinde
degerlendirilmistir.”’ Bu eserlerin askerlikle veya askeri teknoloji ile ilgili olmadig:
belirtilmelidir. 1899 tarihli bir baska kayit ise orduda kullanilan eski ve yeni silahlarin
bir araya getirilmesiyle bir silah miizesi olusturulmasi girisimi hakkindadir.
Padigahin bu husustaki emri geregince Erkan-1 Harbiye mimarlar: tarafindan bir kegif
defteri hazirlanmis ve miize binasi i¢in 21.500 liralik bir masraf ortaya konmustur.
Magkada agilacak bu miize binasi Italyan tarzinda sade ve gosterigsiz bir yap olarak

25 BOA. Y. MTV, nr. 188/89, H. 18.11.1316/M. 30.03.1899.

26 BOA. Y. MTV, nr. 52/13, H. 05.12.1308/M.12.07.1891.

27 BOA. [rade Dahiliye (I. DH.), nr. 1266/99503, H. 24.08.1309/M.24.03.1892.

28 BOA. Y. MTV, nr. 312/162, H. 21.06.1326/M.21.07.1908.

29  BOA.BEO, nr. 478/35815, H. 18.03.1312/M. 19.09.1894.

30 BOA. Hazine-i Hassa Iradeler (HH. 1), nr. 104/29, H. 27.04.1314/M. 05.10.1896. Evrakin
goriintiisii elde edilememistir. Ozetten istihrag edilmistir.

31 BOA. Yildiz Esas Evraki, Defterler (Y. EE. d). 300 (Tarihsiz).
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tasarlanmugti. Istihkdm ve Ingaat Dairesinden Seraskerlige yazilan arzda defter ve
resimler intikal ettirilerek gerekli izinlerin alinmasi istenmistir.*?

Bu ornekler Istihkdm ve Ingaat Dairesinin, Seraskerligin planlama, finans
yonetimi ve yapilagma gibi sahalarinda olduk¢a 6nemli faaliyetlerde bulundugunu
gostermektedir. Daire, Sultan I1. Abdiilhamid déneminin bir @irtinii olup bu donemde
tesis edilmis ve asagida da goriilecegi tizere II. Mesrutiyet'in ilk aylarinda degisim ve
dontistim gegirmistir.

2. Kitaat-1 Fenniye ve Mevaki-i Miistahkeme Miifettisligi

1909 yilmin Ocak aymnin sonlarinda dénemin Harbiye Nazir1 Ali Riza Pasa
tarafindan Sadarete bir ariza gonderilmisti. Nazir kendi nezaretine bagli olan
[stihkdm ve Ingaat Dairesinin ayrilmasini talep etmisti. Soyle ki dairenin hem
ingaat hem de askerlik sanat1 ve miistahkem mevkiler gibi dogrudan harp islerine
temasi bulunan sahalarda hizmet vermesinin yanlis oldugunu belirtmis, istihkam
subaylarinin ayni zamanda insaat isleri ile de ugrasmasimnin sakincali bir durum
oldugunu ifade etmisti. Istihkdm subaylarinin sadece askerlik sanati ve teknigi
ile ugragsmasi gerektiginden dairenin istihkdm bolimiiniin Kitaat-1 Fenniye ve
Mevaki-i Miistahkeme Miifettisligi (bundan sonra Miifettislik) olarak dogrudan
nezarete bagl bir birim haline getirilmesini, insaat dairesinin de Levazimat-1
Umumiye Dairesine bagli bir sube olarak idare edilmesini teklif etmisti. Bu teklifin
Meclis-i Mehamm-1 Askeriyede olusturuldugunu ifade eden Nazir, ayn1 mecliste
diizenlenen ve kadro tertibatini gosteren bir de cetvel sunmustu. Bu cetvele gore
biitce bu yeni diizenlemeden etkilenmeyecek, kadrolarin eslestirilmesi ve birimlere
dagilimi genel biitce uygulamalar: arasinda gergeklestirilecekti. Babialide toplanan
Meclis-i Mahsus'ta soz konusu teklif degerlendirilmis ve uygun goriilerek Harbiye
Nezaretine gerekli izinler verilmisti.* Meclis-i Viikelada da bu degisikligin Harbiye
Nezaretince goriilen bir liizum tizerine oldugu tizerinde durulmus ve Nezarete icap
eden izinlerin verilmesi karara baglanmist1.** 19 Temmuz 1909daki padisah iradesi
ile degisiklik tamamlanmisti. Buna gore Miifettisligin basina istihkam Feriki Hiisni
Pasa, Ingaat Subesi miidiirligiine de Tophane Ebniye Komsiyonu Reisi Mirliva [hsan
Pasa getirilmisti.*® Bu ayrisma islemi Osmanl tarihinin en buhranli dénemlerinin
birinde gergeklesmistir. Zira 31 Mart hadisesinden kisa bir siire 6nce ayrigma igin
teklif olusturulmus, aradan gegen yaklasik bes ay zarfinda iki hiikiimet ve ti¢ Harbiye
Nazirt degisikligi yasanmustir.*® Boylesine buhranli bir dénemde ilgili siireglerin

32 BOA. Y. MTV,nr. 236/110, H. 19.08.1320/M. 21.11.1902.

33 BOA. BEO, nr. 3485/261364, H. 14.01.1327/M.05.02.1909, s. 1-4.

34  BOA. Meclis-i Viikela (MV), nr. 124/37, H. 10.01.1327/M. 01.02.1909.
35  BOA. Iradeler Askeri (I. AS), nr. 88/2, H. 01.07.1327/M. 19.07.1909.
36 Parmaksizoglu, “Milli Savunma Bakanhgr’, s. 183.
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aksamamig olmasi, degisiklige konu teklifin 6nemli ve rasyonel bir muhtevasinin
oldugunu gosterir.

1910 yili baglarinda hem Umum Miifettisligin hem de ordulardaki diger teknik
birlik ve miistahkem mevki miifettislerinin gorevlerini tanimlayan 11 maddelik bir
nizamname yaymnlanmigtir.”” Buna gore;

1- Mifettislik dogrudan Harbiye Nezaretine baghidir. Umumi miifettis
ayni zamanda Firka kumandanhg: yetkilerine de sahip oldugundan diger ordu
miifettislerinin, insaat ve istihkAm komisyonlarinin da amiridir. Istihkim Mektebini
teftis edebilir. Teknik birliklerin talim ve terbiyesinden, iilkedeki tiim istihkamlarin
bakim ve ingasindan sorumludur.

2-  Ordulardaki istihkam taburlary, telgraf boliikleri, projektor ve balon gibi ilmi
techizatin kullanimi ve egitimi bakimindan kendi miifettisliklerine, onlar da umum
miifettislige baghidir.

3-  Umum mifettislik, Kitaat-1 Fenniye, Mevaki-i Miistahkeme ve Muamelat
isimlerinde ii¢ subeden olusur. Kitaat-1 Fenniye, her tiir askeri ve teknolojik
gelismenin takip edilmesi, hal ve zamana gore gerekli glincellemelerin yapilmasi,
Finiin-1 Askeriye Ceridesinin yayini, talim cetvellerinin hazirlanmas: gibi egitsel
ve bilimsel siireclerden mesuldiir. Mevaki-i Miistahkeme subesi, tim kale ve
istihkamlarin bakim ve onarimi, savunmaya elverisli tutulmasz, lojistik kaynaklarinin
kontroli, istihkam ingaat1 ve miistahkem mevkilerle ilgili talimatlar hazirlanmasi ve
kale topgu miifettisligi ile irtibatta bulunulmasi gibi gérevlerle mesuldiir. Muamelat
kismi ise yoklama, yazi isleri, muhasebe ve evrak bolimlerinden olusmaktadir.

4-  Umum miifettislik ve ordular biinyesindeki miifettislikler kendi zabitlerinin
bedeni ve zihni saglik durumlarini kontrol altinda tutup sicillere kaydedeceklerdir.
Sicillerin mahrem bir surette saklanmasi ve terfi durumlarinda dikkatle incelenmesi
tizerinde durulmustur.

5-  Seferberlik zamaninda gerekli hazirliklarin tamamlanmasi, kale ve
istihkamlarin eksiklerinin giderilmesi, talim ve harp malzemeleri masraflarinin ilgili
biitgelere eklenmesi, hesaplarinin goriilmesi, hazirlanan hesap defterlerinin ilgili
donemlerde genel muhasebat dairesine iletilmesi gibi mesuliyetler tanimlanmuistir.

6- Uzak ve yakin ordulardaki miifettisliklerde bulunacak subaylarin gérev
stireleri, kitalar arasindaki gorev degisimleri ve bos kitalara atanacak subaylarda
aranan Ozel sartlar siralanmistir.

37  BOA. L HB, nr. 12/50, H. 09.02.1328/M. 20.02.1910.
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7-  Ordulardaki kitaat-1 fenniye ve mevaki-i miistahkeme mifettisleri,
bulunduklar1 ordularin istthkam insaatlarinin gerekli sartlarda yuritilmesi ve
teknik birliklerin talim ve terbiyesini teftisle sorumludur. Ordu ambarlarini, masraf
cetvellerini, biitce defterlerini incelemekle mukelleftir.

8- Mevcut talimatnamelerin degistirilmesi gereken maddelerinin hangi
usullerle degistirilecegi tanimlanmigtir.

9-  Miifettislige numune olarak gelen her tiir alet ve edevat muhafaza altinda
tutulup teskil edilecek bir miizede tizerlerine vurulacak etiketlerle saklanacaktir.

10- Kitalarin fenni techizat ve istihkdm malzemelerini toptan satin almalar
gerektiginde uyulacak satin alma prosediirleri tanimlanmustir.

11- Bu nizamnamenin yiiriitilmesinden Harbiye Nezareti sorumludur.

Nizamname, basta askeri teknolojinin yakindan takip edilmesi olmak iizere
kale ve istihkdmlarin belli bir diizen altinda muhafaza edilip gelistirilmesi,
miifettislik biinyesindeki gorevlilerin memuriyetlerine dair tanimlar, hesap ve
defter tutma usulleri ve satin alimlar gibi oldukea genis bir sahada yiiriitiilen
icraatin tespiti yolunda 6nemli prensipler getirmistir.

3. Miifettislikten Tiirk Havaciligina Giden Siireg

Kitaat-1 Fenniye ve Mevaki-i Miistahkeme Miifettisligi yukarida da belirtildigi
tizere zamanin askeri teknolojilerinin takibini ve Osmanli ordusuna kazandirilmasini
misyon edinmis bir birimdi. 1911 ve 1912 yillarinda bilhassa Avrupada yiiriitiilen
askeri havacilik faaliyetlerinin ve Osmanli askeri ricalinin bu konuya olan ilgisinin,
gozleri bu Miifettiglige cevirdigini belirtmek yararli olacaktir. Dénemin Erkan-1
Harbiye 2. Reisi Ciiriiksulu Mahmut Pasa, Harbiye Nazir1 Mahmut $evket Pasadan
ve Erkan-1 Harbiye Reisinden aldig1 talimat geregi havacilikla ciddi bir sekilde
ugrasacagini ag¢iklamisti. Bu amagla Genelkurmay Bagkanligrnin 2. Subesinde
gorevli bulunan Kurmay Yarbay Siireyya (Ilmen) bu isin teskilatlandiriimasina
memur edilmisti. Yarbay Siireyya, bu isin Erkan-1 Harbiye 2. Subesi tarafindan
yuriitiilemeyecegini diisinmiis ve bu islerin Kitaat-1 Fenniye ve Mevaki-i
Miistahkeme Miifettisligine bagl olarak yapilmasini teklif etmisti. Teklif uygun
gorilmis ve miifettisligin 2. Subesinde bir Tayyare Komisyonu kurulmustu (1 Haziran
1911). Komisyon Bagkan1 Yarbay Siireyya olmus ve miifettislikten Istihkim Yarbay1
Refik ve Istihkam Binbagisi Mehmet Ali ve Zeki, bu komisyona iiye olmuslardi.®®
Komisyon; ugak, balon ve techizat, temini, okul yapilmasi, teskilat olusturulmast,

38 Tiirk Silahli Kuvvetleri Tarihi, 3. Cilt, 6. Kisim (1908-1920), Ankara 1996, s. 298.
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personelin egitilmesi gibi énemli birgok gorevi tistlenmistir.*® Yine pilotaj egitimi
i¢in yurtdisina gonderilen ilk 6grenciler olan Siivari Yiizbagsis1 Fesa (Evrensev) ve
Istihkim Ustegmen Yusuf Kenan Beyler bu komisyon marifetiyle secilmislerdi (28
Haziran 1911).* Komisyonun kurulus tarihi olan 1 Haziran giinii Tiirk Havaciliginin
Kurulus giinii olarak kutlanmaktadir. Tiirk havaciliginin ilk kurumsal yapilanmasinin
Miifettislik biinyesinde boylece gerceklestigi ifade edilebilir. Mahmud Sevket Paganin
girisimleri ile askeri havacilikta 6nemli politikalar belirlenmis, yurt digina 6grenciler
gonderilmis ve 3 Temmuz 1912de Yesilkoyde Tayyare Mektebi ve Merkezi agilmist.*!
Havacilik teknolojisinin askeriyede uygulanmasi ile birlikte 1912 yili itibariyle
Tiirk ordusunun elinde 17 ugak oldugu bilinmektedir.** Miifettisligin bu alandaki
hizmetleri de devam etmistir.

Balkan Savaglarinin ardindan havacilik konusundaki ilerlemeler devam etmis,
bu faaliyetler kurumsal gelismelere de yansimustir. 1914’ten itibaren havacilik
isleri Erkan-1 Harbiye 2. Subesi ile Miifettisligin Kitaat-1 Fenniye Subesi tarafindan
takip edilmistir. Yine bu dénemde havacilik faaliyetleri Erkan-1 Harbiye Riyasetine
bagli Muhabere ve Muvasala Subesine devredilmis, buraya bagli Teskilat-1 Havaiye
Miifettisligi kurulmustur.”® Birinci Diinya Savagrna havacilik anlaminda yetersiz
kuvvetlerle girilmis ise de savas sirasinda bilhassa Almanyadan alinan desteklerle
Tirk Havaciliginda gelismeler yasanmus, askeri personel ve hava araci sayist artmig
ve teskilati da buna bagli farklilasmustir. Oyle ki I'inci Diinya Savagi déneminde Tiirk
Hava Kuvvetleri, yukarida belirtilen yapisiyla, Canakkaleden Hicaza, Kafkasyadan
Filistine kadar ¢ok genis bir alanda ve Tiirk askerinin ¢arpistigi hemen her cephede
savaga katilmistir.** Yeni tayyarelerin gelisi ile havacilarin yetistirilmesi ve tayyare
birliklerinin kurulmas tizerine havacilik teskilatinda degisime gidilmistir. Harbiye
Nezaretinde havacilik islerine bakan 9'ncu Umur-1 Havaiye Subesi ve Genel
Karargahta Sahra Seyr-i Havaiye Subesi ismi ile 13'ncii sube kurulmustur. Sahra Seyr-i

39 Osman Yal¢in, “Osmanh Imparatorlugu Dénemi Tiirk Askeri Havaciligy’, Bilig-Tiirk Diinyast
Sosyal Bilimler Dergisi, 2021, say1 96 (2021) s. 153.

40  Erdal Korkmaz, “Tiirk Ordusunun Envanterine Giren {lk Ugak: “Osmanli” Tayyaresi” Bengi
(Diinya Yoriik-Tiirkmen Arastirmalar: Dergisi, 2023, (2), s. 155. Korkmaz bu ¢aligmasinda komisyon
bagkani olarak Kurmay Yarbay Ismail Bey’i isaret etmektedir. Nitekim bir baska etiitte, komisyonun bas-
kanligini Yarbay Ismail Bey’in yaptig1, resmi kayitlara dayali olarak ispatlanmigtir. Deniz Kurt, Erdal
Korkmaz, “Yeni Arsiv Belgeleri Isiginda Tiirk Askeri Havaciliginin Dogusu (1911-1912)”, Savunma Bi-
limleri Dergisi, 2018, 17/2, ss. 207-251.

41 Deniz Kurt, Erdal Korkmaz, Kurulusundan Giiniimiize Tiirk Hava Kuvvetleri (Harekat ve
Teskilatlanma Tarihi 1911-1922), Ankara, 2020, C. I, s. 113.

42 Tiirk Silahli Kuvvetleri Tarihi, s. 302.

43 Cengiz Tatar, Tiirk Havacilik Tarihi (1909-1954) Milli Miicadele Dénemi Oncesi ve Sonrast
Tiirk Havaciligi, Doktora Tezi, Afyon Kocatepe Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Afyon 2018, s.
36.

44 https://www.hvkk.tsk.tr/Custom/Hvkk/79, ET: 07.05.2024, 11:03.
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Havaiye subesi, 23 Kasim 1915'de “Umur-u Havaiye Subesi’ne dontistiiriilmiistiir.*®

1915 yili sonlarina dogru Balkan yollar1 acildig1 i¢in Almanyadan bol
miktarda ugak ve techizat gelmistir. Plt. Yzb. Serno* liderligindeki Hava
Kuvvetleri Miifettisligi, havacilik ile ilgili isleri koordine eden en tist makamd. Bir
kayda gore cihan harbinin baslarinda 6 ugak ve 6 pilottan olusan Osmanli hava
kuvvetlerinde savas boyunca Almanyanin destegiyle 450 ugak ve 1.500 personel
hizmet etmistir. 16 Mayis 1916da kara ve deniz havaciligi Baskomutanlk
Umur-1 Havaiye Miifettigligi emrinde birlestirilmistir.**

1917 yilinin baglarinda Sura-y1 Devlet Tanzimat Dairesince hazirlanip sultanin
onayma sunulan bir nizamnamede hava kuvvetlerinin tegkilat ve gorevlerine dair
teferruata yer verilmistir. Bu nizamnameye gére Osmanli ordusunun havacilik
isleri Umur-1 Havaiye Miifettisligi ve Harbiye Nezaretindeki Umur-1 Havaiye
Subesi tarafindan yiiriitiilecektir.* Toplam 21 maddeden olusan nizamnamenin
1-16. Maddeleri Umur-1 Havaiye Miifettisliginin gorev ve sorumluluklarini
tarif etmektedir. 17-19. Maddeler ise Umur-1 Havaiye Subesini tanitmaktadir.
Nizamnamenin sonunda ise padisahin bir ifadesi olarak “Isbu layiha-i nizAmiyenin
mevki’-i mer’iyyete vaz1 ve nizdmat-1 devlete ilavesini irade eyledim” sozleri yer
almaktadir. En altta Sadrazam ve diger nazirlarin isim ve mihiirleri bulunmaktadir.
Asagida nizamname sadelestirilerek verilmistir:

Umur-1 Havaiye Miifettisligi

1. Madde: Osmanh ordusundaki tiim hava birlikleri Harbiye Nezaretine
baghdir.

2. Madde: Umur-1 Havaiye Miifettisi bir firka kumandani yetkilerine sahiptir.

3. Madde: Zabitin, mifettislik maiyet heyetinin ve yaverin ritbeleri
tanitilmigtir. Ayrica teknik iglerde istihdam edilecek miilki veya askeri bir mithendis,
tig katip, iki miidiir ve bir odaci bulunacag: belirtilmistir.

45 Tatar, Tiirk Havacilik Tarihi, s. 44.

46 I Dunya Savasi sirasinda miittefik Almanyada getirilen ve savas sonuna kadar Osmanli ha-
vaciligini idare eden Erich Serno, havacilik teskilatinin diizenlenmesi, ugak malzeme ve personel teda-
riki ve savasin seyri esnasindaki fiili katkilartyla 6nemli bir yer edinmistir. Erdal Korkmaz, Deniz Kurt,
“Birinci Diinya Savasrnda Osmanli Ordusunda Gorev Yapan Alman Pilot Erich Sernonun Canakkale
Mubharebelerindeki Rolir’, 105. Yilinda Canakkale Muharebelerine Bakis, Ankara 2020, s. 109.

47 Korkmaz, Kurt, “Birinci Diinya Savasinda Osmanli Ordusunda Gorev Yapan Alman Pilot
Erich Sernonun Canakkale Muharebelerindeki Rold”, s. 111.

48 Yalgmn, “Osmanli Imparatorlugu Dénemi Tiirk Askeri Havaciligr’ s. 154.

49  BOA. Iradeler, Dosya Usulii Iradeler Tasnifi. (I. DUIT), nr. 20/1, H. 19.03.1335/M.
13.01.1917.
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4.  Madde: Hava birliklerinin Tayyare, Balon, Fotograf ve Fotogrametri
kitalarindan olusacag: kaydedilmistir. Bu kitalar dogrudan miifettisin emri altinda
olup askerlikle ilgili diger tiim hususlar1 bagli bulunduklar: kolordu komutanina
havale edilmistir.

5. Madde: Miifettisin baris donemlerindeki gorevleri agiklanmistir. Bunlar;
biitce tanzimi, alet ve edevatin temin ve tedariki, emri altindaki tim birimleri
yilda en az bir defa teftis, tiim birlik, miiessese ve fabrikalarin alet ve edevatinin
mubhafazasi, ucak merkezilerine ait insaat ve tamiratin teklifi, sivil amelenin istthdam
ve kayitlari, zabitlerin talim ve terbiyesinin tek tip olmasina dikkat, sonbahar
tatbikatlarma hava kuvvetlerinin katiliminin saglanmasi, havaciliga ait kanun ve
yonetmelikler hazirlanmasi, Umur-1 Havaiye Subesi ile ortaklaga levazim deneyleri
ve tesellimii, havacilikla ilgili tiim teknik ilerlemelerin takip ve tatbiki, yabanci
havacilik kanunlarinin incelenmesi, yiizélg¢timlerinin yapilmasi, hava birliklerindeki
otomobillerin idaresi.

6. Madde: Miifettis, sefer zamaninda tim maiyeti ile beraber Erkan-1
Harbiye'ye gelerek reisin emri altina girer. Miifettisin sefer zamanindaki gorevleri
sunlardir: Hava birliklerinin diizeni, merkez karargdhin verdigi evrakin takibi,
hava birliklerinin hizmet veya genislemesine dair Erkan-1 Harp Reisine tekliflerde
bulunmak. Miifettislik sefer zamani 6zliik islemlerinden, alet ve edevattan, isletme
konularindan, fotograf takimlarindan, silah ve bombalar ile telsiz ve telgraflardan da
sorumludur.

7. Madde: Sefer zamani kullanilacak alet ve edevat siralanmigtir.

8. Madde: Levazim deneyleri sirasinda bulunmasi gereken personel
tanitilmustir.

9. Madde: Tespit edilen yeni teknikler ilgili dairelere bildirilmelidir.

10. Madde: Miifettisin teftis sirasinda yaninda bulundurabilecegi personeli
tanitmastir.

11. Madde: Gerektiginde teftis raporlar1 Harbiye Nezaretine iletilmelidir.

12. Madde: Hava birliklerine verilecek emir ve talimatlar Mifettislik araciligiyla
iletilir.

13. Madde: Mifettiglik rasat ve haritalama islerine dogrudan nezaret eder.
Uluslararasi rasat birimleri ile isbirligi yapar.

14. Madde: Miifettislik biinyesindeki heyet-i erkan reisinin gorevleri sayilmustir.
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15. Madde: Yaver ile diger bagli subaylarin gorevleri ortaya konmustur.

16. Madde: Miifettisin bulunmadig hallerde yerine heyet-i erkan reisi, onun
da bulunmamas: halinde alay kumandanhg yetkisine sahip tayyare istasyon
kumandanlarindan biri vekalet eder.

Umur-1 Havaiye Subesi

17. Madde: Subenin gorevleri sunlardir; mifettiglikle beraber havacilik
birimlerinin biit¢elerinin tanzimi, satin alinmasi gerektigi Miifettislikce ortaya konan
malzemenin satin alim prosediirlerinin takibi, teknik deneylerin icrasi, malzeme
tesellimii, depo ve fabrikalarda muhafaza edilen malzemenin teftisi, havacilik
teknolojisindeki ilerlemelere dair tekliflerin takibini yapmaktir.

18. Madde: Sube miidiiriiniin, maiyetindeki refakat zabitinin ve katiplerin
riitbeleri tanimlanmus, iki emir eri ve bir odacinin bulunacag: belirtilmistir.

19. Madde: Teknik deneme ve levazim teselliimii islerini kimlerin nasil yapacag:
ifade edilmistir.

20. Madde: Bu nizamnamenin yayin tarihinden itibaren yiiriirlikte oldugu
belirtilmistir.

21. Madde: Nizamnamenin yiiriitilmesinden Harbiye Nazir1 sorumludur.

Nizamnameden anlasildigi kadariyla teknik ve idari islemler esas itibariyle
miifettislik tarafindan yiiriitiilecek, havacilik subesi ise resmi prosediirler konusunda
miifettislige destek verecektir.

Umur-1 Havaiye Miifettisligi, personel ve teknik donanim bakimindan oldukga
genis ve giiclii bir teskilata kavusturulmustur. 29 Temmuz 1918de bu birim Kuva-y1
Havaiye Umum miifettigligi ad: altinda yeniden teskilatlandirilmistir. Béyle askeri
havacilik teskilat: ilk defa hava kuvvetleri mertebesine yiikselmistir. 1919da bu
miifettislik kaldirilarak yerine Kitaat-1 Fenniye ve Kuva-y1 Havaiye Miifettisligi
kurulmustur. Isgal kuvvetlerinin baskilar1 sonucu alinan 25 Haziran 1920 tarihli
bir kararla da bu mifettislik tamamen lagvedilmis ve Osmanli hiikiimetinin
havacilik faaliyetleri sonlanmustir. Sevr Antlasmasi ile Osmanli havacilik birikimi
tamamen tasfiye edilmeye ¢aligilmigtir.® Istanbuldaki havaci subaylar Anadoludaki
Milli Miicadele hareketine katilmaya baslamislardir. Milli ordunun hava teskilati
ise TBMM™in agilmasindan sonra Anadoluda kalan ugaklarin bakiyesi tizerinde
sekillenmeye baslamistir.”!

50 Tatar, Tiirk Havacilik Tarihi, s. 49, 65, 92.
51 Tiirk Silahli Kuvvetleri Tarihi, s. 308.

760



Yakup KARATAS

Harbiye Nezareti Istihkim ve Ingaat Dairesinin Déniisiimit

Sonug

1826 yilindan itibaren modern bir odu ve askeri teskilat kurma faaliyetlerine
hiz veren Osmanlt idarecileri askeriyeyi merkeziyet¢i bir yaklasimla Seraskerlik
makammin emri altinda birlestirmisti. Bu makamin Harbiye Nezareti olarak
sekillenmesi ise II. Mesrutiyet doneminde gerceklesecektir. Bu ¢aligmanin konusu
olan Istihkdm ve ingaat Dairesi I. Megrutiyet doneminde Seraskerligin merkezi
dairelerinden biri olarak kurulmustu. Teknik ve insaat isleri, miistahkem mevkiler
ve kalelerin tamir ve ingasi, askeri teknolojinin takip ve uygulanmasi bu dairenin
gorevlerinden bazilaridir. Merkezde ve tasrada onemli hizmetler ifa eden Istihkam
ve Insaat Dairesi, ingaat ve istihkdm sahalarinin ayri faaliyetler yiiriitmesi gereginden
hareketle ayrilmig ve Istihkdm kismi Kitaat-1 Fenniye ve Mevaki-i Miistahkeme
Miifettisligine doniistiirtilmistiir. Ingaat kismu ise yine nezarete bagli bir sube seklinde
idare edilmistir. 1911 ve 1912 yillarinda diinyada gelisen askeri havacilik faaliyetlerini
yakindan takip eden Osmanl askeri erkdni hemen girisimlere baslamis ve yurtdisina
ogrenciler gonderilmistir. Igeride de bu is icin yeni bir teskilatlanmaya gidilmistir.
Askeri teknolojiyi takip etme misyonuyla hareket eden Mifettislik biinyesinde Tiirk
havaciliginin ¢ekirdek kurulusu olan Tayyare Komisyonu kurulmustur (1911).
Daha sonra kurulan Teskilat-1 Havaiye Miifettisligi, Umur-1 Havaiye Mifetttisligi ve
Umur-1 Havaiye Subesi gibi kuruluglarla Tiirk havaciligr gelisimini siirdiirmiistiir.
Osmanli-Tirk havaciliginin son kurumlar: kabul edilebilecek Kuva-y1 Havaiye
Umum Miifettisligi ve Kitaat-1 Fenniye ve Kuva-y1 Havaiye Miifettisligi Birinci Diinya
Savasindan sonraki siirecte Tiirk havaciliginin idare merkezleri olmustur. Savastan
sonra tilkenin isgale ugramasi ve ordularin terhis ve tasfiye edilmesi ile Osmanl
donemi havaciligi da sonlanmigtir. Yeni Tirk Devletinin havacilik faaliyetleri
ise Osmanli bakiyesi kurum, personel ve arag-gere¢ iizerinde sekillenmistir.
Netice itibariyle askeri teknolojinin gelistirilmesi konusunda I. ve II. Mesrutiyet
donemlerinde giiglii bir irade ortaya kondugu, kurumsal degisimlerin zamanin
icabina gore tatbik edildigi, mevzuatin bu yonde giincellendigi ve diinyadaki askeri
gelismelerin kararl bir sekilde takip edildigi anlasilmistir. Bu tespitler sonucunda
Harbiye Nezareti Istihkim ve Ingaat Dairesinin Tirk havacihiginin dogdugu ve
gelistigi bir biiroya doniistiigii anlasilmistir.
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Balkan Savasrnda Yanya ve Miistahkem Mevkii Savunmasi
(1912-1913)

Salim AYDIN*

Giris

Yanya, giinimiizde Yunanistan smirlar1 igerisinde Adriyatik Denizi
kenarindaki Epir bolgesinin en oOnemli sehridir. Cografi olarak Osmanli
doneminde; Arnavutluk'un giineyindeki Avlonya Korfezinden baslar, giineyde
Narda (Arta) Korfezine kadar uzanir, Yunanistan'n kuzeybatisini olusturur ve
Adriyatik Denizine sinir1 olan bir bolgeyi ifade ederdi.

Yanya, ilk olarak Dogu Roma Imparatoru I. lustinianus (527-565) doneminde
kuruldu. Ismi, Yunan dilinde Ioannina (Yanina-Yanena) Arnavut dilinde Janina,
Tiirkgede Yanya olarak okunur. Yildirim Bayezid (1389-1402) doneminde Osmanlt
hakimiyetine girse de kale daha sonra elden ¢ikt1. II. Murad zamaninda 1430da
tekrar alind1 ve Epir bolgesinin ana iissii olsa da ilk doneme ait tahrir defterlerine
ulagilamamigtir. Yanya'ya ait ilk tapu kayitlar1 1530 ve 1564 yillarina aittir. Bu
donemde idari bakimdan Arnavutlukia baghdir. Arnavutluk idari bakimdan sekiz
sancaktan olugmaktaydi. Bunlardan Ohri, Elbasan, Prizren, Yanya, Avlonya ve
Iskenderiye Rumeli Beylerbeyligine, Iinebaht: ve Karli i sancaklar1 da Kaptan
Paga’ya baglanmusti.' Yanya 17. yiizyildan 18. yiizy1l ortalarina kadar Arslan Paga
ve ailesinin yonetiminde kald: ve Arslan Pasa’nin oglu Tepedelenli Ali Pasa 1788
yilinda vali olarak atandi. Bu donemde sehre siivari kiglasi ve baruthane gibi
askeri yapilar yapildi. 1864 Vilayet Nizamnamesine gore diger idari birimler
gibi Yanyanin sinirlar1 da belirlendi. 1867de vilayetin 28 kaza ve 22 nahiyeden
olusmasina karar verildi. Vilayet 1875’te, merkezle birlikte bes sancaktan
olusuyordu. Bunlar; Yanya merkez, Konige, Delvine, Filat ve Aydonat’t1.? Sancak
isimleri alinan kararlarla ve giivenlik gerekgesiyle 19. yiizyllda donem donem
farkliliklar gosterdi. 20. yiizyilin baginda Yanya Vilayeti; Yanya, Ergiri, Preveze ve
Berat sancaklarindan olusmaktayd.

*

Dog. Dr,, Milli Savunma Universitesi, Fatih Harp Tarihi Aragtirmalar1 Enstitiisii Yakincag
Harp Tarihi Anabilim Dals, salim.aydin@msu.edu.tr

1 llkay Eren, Yanya Sancag: Idari Yap: ve Yerlesim Birimleri, Tirk Tarih Kurumu, Ankara
2021, s. 36.

2 Yiiksel Nizamoglu, “Yanya Vilayetinin Durumuna Dair Hazirlanan Layihalar ve
Sonuglar1”, Osmanl: Tarihi Arastirma ve Uygulama Merkezi Dergisi (OTAM), say1 33 (2013), s. 199.
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Osmanli Devletinin son déneminde Epir bélgesi, kuzeyde Iskodra ve Manastir
glineyde Narda Korfezi, batida Adriyatik Denizi, dogudaise 1881 sonrasi Yunanistana
birakilan Tesalya ile ¢evriliydi ve niifusu 527.100, kilometre bagina diisen niifus
30 kisiydi.*> 1906/7 Osmanli niifus sayimina gore Yanyanin niifusu 516.766dir. Iki
niifus arasinda 10.600den daha fazla fark olmasinin sebebi kitabin 1910 tarihinde
yazilmasidir. Gegen tig yillik stiregte niifusun artmasi, dogal bir durum olmasinin
yaninda hem Osmanli niifus sayimindaki hem de Mehmet TevfiK'in verdigi bilgilerin
nesnelligini ortaya koymasi agisindan da 6nemlidir. Yanya'nin 1877-1878. Osmanli-
Rus savagindan sonra Yunanistan sinirinda bulunmasi nedeniyle 6nemi daha da
artt1. Balkan Savagi oncesinde Yunanlilar agisindan ele gegirilmesi gereken 6nemli
kalelerden birisiydi.*

Yanya Kalesi ve Miistahkem Mevkii

Yanya Kalesi, sehrin kuzeydogu ve giineydogu sinirlarinda yer almaktadir. Ik
olarak Dogu Roma doneminde yapilmis olsa da kalenin giiniimiize kalan kismi
daha ¢ok Osmanlr'ya isyan eden Yanya Valisi Tepedelenli Ali Pasa tarafindan insa
edildi. Osmanli Devleti, Epir bolgesinin denetimini sagladiktan sonra 1843 yilinda
Osman Nuri Pasa tarafindan kalenin tadilat1 yapildi. Ancak 1870 yangininda
kale icerisindeki Ali Paga Saray1 hasar gormiistii. Daha sonra bu sarayin yerine
Osmanli Askeri Hastanesi yapildi® Kale dikdortgene yakin bir planda insa
edildi ve dogusunda iki tepe bulunmaktadir. Kalenin sur duvarlarinin genisligi,
yerine gore yaklagik 10 metre, yiiksekligi 8.85-13.69 metre arasindadir. Yaklasik
200 dontmliik bir arazi icerisinde yer alir ve alt1 kapist vardir. Kale icerisindeki
askeri Siivari Kislas1 6nemli bir yere sahipti. Hendege yakin bir yerde insa edilen
askerlerin ihtiyaglarinin karsilandig1 cephanelik de askeri agidan 6nemliydi.®
Yanya Kalesinin Kuzeydogu ve Giineydogu Akropollerinden ayr1 olarak savunma
amacgl Ali Pasa tarafindan Litharitsia bolgesinde kayalar iizerine insa edilen
labirent plana sahip dort katli bir kale daha vardir. Bu kale bir donem kigla olarak
da kullanildi” 1877-78 Osmanli-Rus Savasindan sonra Yunanistan sinirlarinin

3 Mehmet Tevfik, Memalik-i Osmaniye Cografyast, Istanbul, 1327, s. 28.

4 Balkan Harbinde Yanya Savunmasi ve Esad Pasa (Korg. Biilkat), haz., Genelkurmay Askeri
Tarih ve Stratejik Etiit Bagkanligi, Ankara 1984, s. 43-44.

5 Filiz Calislar Yenisehirlioglu, “Yanya / Ioannina’, Miibadil Kentler: Yunanistan, ed. Miifide
Pekin, Istanbul, 2012, 5.200., Kalenin Osmanli Devletinin elinden ¢ikmasi ve Yunanistana dahil
olmasiyla hastane 1958 yilinda yikilarak yerine giiniimiizde Bizans Miizesi olarak kullanilan Yunan
Kraliyet Saray1 inga edildi. Kale 1960'dan sonra onarim gordii ve en son restorasyonu 2006-2014 yillart
arasinda yapildi.

6 Ahmet Cayci, “Yanya/loannina Fortress As Present In The Archival Material” Necmettin
Erbakan Universitesi Medeniyet ve Toplum Dergisi (METDER), 2021, 5,1, 5.6.

7 Machiel Kiel, “Yanya’, TDV Islam Ansiklopedisi, 2013,Cilt 43, s. 317-321., Ela Umut Oztug,
a.ge.,s. 21-27.

764



Salim AYDIN

Balkan Savagrnda Yanya Ve Miistahkem Mevkii Savunmasi (1912-1913)

Osmanli Devleti aleyhinde genislemesi, Tesalya bolgesinin 1883 yilinda tamamen
Yunanistan'in eline ge¢mesi Yanyanin 6énemini daha da artirdi. Makedonyadaki
Yunan komitelerinin yaptig1 gibi 1907den itibaren Epir Komitesi de Yanyadaki
Yunan niifusu adina hareket ettigini ifade ediyordu. Osmanl yetkililerine gore
bu 6rgiitiin kurucusu, rahip Tomadi ve i¢lerinde Yunan askeri sinifindan tiyeleri
vardi. Epir komitesi, Yunan ordusunun Yanya Vilayetine geldiginde yerel halkin
destek verecegi varsayimiyla hareket ediyor ve Yanyadaki Hiristiyan halka
komitacilar tarafindan silah tedarik ediliyordu.®

Fotograf: Yanya Kale kapisi, armasi ve kitabesi (Salim Aydin Arsivi: Agustos 2024).

Yanyanin bolge icin 6nemi artmasina ragmen Osmanli Devleti yeteri kadar
hazirlik yapamadi. Mesela Yanya ve Narda arasindaki yol tamamlanamamusti.
Savag Oncesi en biiylik sorunlardan birisi de niifus meselesiydi. Yanya, Preveze,
Narda da niifus ¢ogunlugu Rumlardan olusmaktayd: ve bu nedenden dolay:
Miisliiman muhacirlerin Yanyanin Loros (Louros) ovasina ve Yunanistan sinirina
yerlestirilmesi Balkan Savasi déncesinde ve Trablusgarp Savasi esnasinda Sevket
Pasanin yerine 18 Ekim 1911de Yanya Firkas1 Komutanligina’® atanan Esad Pasa
tarafindan dile getirildi."?

8 Onur Oner, Corfu And Yanya In Transnational Context At The Turn Of The 20™ Century, A
Thesis Submitted To The Graduate School Of Social Sciences Of Istanbul Sehir University, 2013, s. 42.

9 Bagbakanlik Osmanli Arsivi (BOA), Milli Savunma Bakanligi Askeri Tarih Arsivi (ATASE),
Fon 110-9-1-5, Kutu no: 31, Gémlek no: 142, Sira no:1, (5 Tegrinievvel 1327 / 18 Ekim 1911).

10 Yiiksel Nizamoglu, a.g.m., s. 223. Esad (Biilkat) Pasa ve Kardesi Mehmet Vehip Kagi
Bey hakkinda bkz. Balkan Savasina Katilan Komutanlarin Yasam Oykiileri, Ankara, 2004, s. 63-66.,
252-254; Fazil Biilent Kocamemi, Yanya'nin Gézyaglari, Istanbul 2008, s. 49-69.
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1908 yilna gelindiginde Yanyanin tahkimati tekrar giindeme geldi. II.
Mesrutiyet'in ilanindan sonra tekrar Osmanli Devletine goreve gelen Alman General
Von Der Goltz, Yanyanin tahkim edilmesi gerektigini ifade etti ve bu tahkim projesi
Kurmay Yarbay Ahmet Tevfik'in baskanligindaki bir komisyona verildi. Sonrasinda
tahkimat hatt1 igin batarya mevzileri, avc1 gukurlary, irtibat hendekleri, kiglalarin ve
depolarin yerleri komisyon tarafindan belirlendi. Bu projeye gore savunma hatt
dort bolgeye ayrildi. Tahkimatin insasina Mayis 1910 tarihinde baglanmasina
ragmen Osmanli Devletinin seferberlik ilan ettigi 1 Ekim 1912 tarihine kadar
savunma igin yeterli tahkimat yapilamadi.'" 1908-1918 yillar1 arasinda Istanbulda
Almanca nesredilen Osmanischer Lloyd Gazetesi, Yunan ordusu mensuplarinin,
Yanyadaki Osmanli Mevzileri hakkinda bilgi verdigini yazdi. Buna gore, Alman
subaylar1 tarafindan Bijan'> (Bizani) Mevkii tepelerine Alman yapimi 12 adet
Krupp topu yerlestirildi. Osmanli askerlerinin sayis1 25.000 olup, 8.000 civarinda da
Arnavut redifleri vardi. Esad Pasanin Von Der Goltz Paganin yaverliginde bulundugu
bilgisine de yer verildi."* Bunun daha kotii bir 6rnegi vardi. O da Yanya Miistahkem
Mevkii Tahkim Projesini hazirlayan kurulda bulunan riitbeli bir Alman subayin
200.000 drahmi karsiliginda Tahkim Planrni Yunan Atasemiliteri Fransa sattiginin
anlagilmasiydi."* Yunan ordusunun, Yanya Kolordusu hakkinda detayl bilgiye sahip
olmasi, savasta istihbarat zaafinin oldugunu gostermesi yaninda isbirligi yapilan grup
ya da kisilerin giivenirliginin sorgulanmasi agisindan da iyi bir 6rnektir.

Yasanan istihbarat zafiyetinin yaninda Balkan Savasi 6ncesinde Yanya Kalesi iyi
tahkim edilemedi ve techizat: yetersizdi. Arazinin daglik olmasindan dolay1 uygun
tahkimat yapilamadig1 anlagilmaktadir. Hatta tahkimat1 gosteren yeteri kadar harita
bile yoktu. Iletisim hatlarinda da problemler séz konusu idi. Telefon hatti dahi
seferberlik esnasinda désenmisti.”” Bu problemlerin yaninda Balkan Savasi emir ve
komuta, sevk ve idare bakimindan eksikti. Talim ve terbiye yeterli olmamasina ragmen
geng subaylarda 6z giiven fazlaydi. Bu subaylarin harp konusundaki yetersizlikleri
savasin kaybedilmesinde onemli etkenlerden biriydi.'®

11 Balkan Harbinde Yanya Savunmas: ve Esad Pasa (Korg. Biilkat), s. 45-46.

12 Yanya-Preveze yolu iizerinde Yanya Kalesine yaklagik 12 kilometre uzaklikta, Miistahkem
Mevkiiinin en iyi tahkim edilmis kalesidir.

13 Salim Aydin, Balkanlarin Act Yiizii, Istanbul, 2013, 5. 425-426.

14 Balkan Harbinde Yanya Savunmasi ve Esad Pasa (Korg. Biilkat), s. 50. Bu durum Korgeneral
Esad Biilkata Atinada bulundugu sirada Atagemiliter Frans tarafindan agiklanmistir. Dipnot olarak da
“Genelkurmay ATASE Baskanhigr Arsivi, no:1/216, 5.249” verilmistir. Bu belge, Cumhurbagkanlig
Devlet Arsivleri Bagkanligi Osmanli Arsivi igerisinde yer alan ATASE Arsivinde bulunamamustir.

15 K. Emin, “Topgunun Balkan Harbinde Sevk ve Idaresi’, Askeri Mecmua, Eyliil-1932, say1 86,
5. 298-298.

16 1. Berkok, “ Harp Tarihi ve Balkan Tarihi Hakkinda Tetkikler” Askeri Mecmua, Eyliil-1936,
say1102, s. 490.
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Savas esnasinda tegmen olan Ismail Hakki (Okday), Yanya tahkimatini 32
kilometrelik bityiik bir sahrada bulundugunu anlatmaktadir. Tahkimatin alti
bolgeye ayrildigini kuzeydeki birincinin Gardiki Bolgesi oldugunu, bunun da
Sarandos (Santi Ouranta)- Manastir yoluna hakim bir tepede kuruldugunu
ifade eder. Bu saha Driskos Dag1 eteginden Aya Yohannes c¢evrelerine kadar
uzanir. Esad Pasa ise, seferberlik ilan edildiginde birinci bolgede: Altisar toplu
li¢ batarya mevzii ile bunlarin 120 metre kadar gerisinde bir cephanelik oldugu
bilgisini verir ancak detaya girmez.'” Okday ise bu bolgeyi ayrintili olarak anlatir.
Sarandosda bir beton yapida 4 topun yani sira 12 santimetrelik 8 eski topu olan
acele inga edilen miistahkem toprak siperler vardi. Yanya Goli'niin civarinda
12 santimetrelik 2 adet top mevcuttu. Asker olarak da Yanya Golu kuzeyindeki
Perama Koyinde ve Migikeli dag: eteklerinde bulunan Gardikide Arnavut redif
taburlar1 bulunmaktaydi. Bunlar acele toplanmis daha ¢ok ihtiyar ve genglerden
olusan, savas tecriibesi olmayan ve tniformalar1 bulunmayan ancak ellerine
mauser tiifegi verilmis askerlerdi.'®

Ikincisi; Batida Sadovica Bélgesi’ydi. Epirot Koyii karsisindaki Bati tepeleri
ve dag gegitlerini hdkim olan tepede Peristera (Duruti) kéyii civarinda hafif bir
beton yapida 4 topun yani sira toprak siperlerde 1873 yapimi 12 santimetrelik
tekerlekli 4 top bulunuyordu. Esad Pasa ise bu bolgede altisar toplu, dort mantelli
top bataryasinin bulundugunu ve Sadovica Koyiniin batisindaki bataryalardan
500 ile 800 metre geride cephanelik oldugunu vurgular.”

Uciincii bolge Kozmira (Aya Nikola)-Cuka Bélgesidir. Burast Pristera (Peles)
tizerinden diismanin yaklagmasidurumunda, diismani atesaltinaalabilecek sekilde
tahkim edilmisti. Esad Pasa, burada biri, dort toplu 12 santimetrelik batarya, diger
tarafta ise alt: mantelli top bataryasi i¢in iki mevzi ve cephanelik yapildigini ancak
toplarin irtibat hendekleri, avc1 hendekleri gibi tamamlayici diizeneklerinin eksik
kaldigini ifade eder. Okday ise, bu bolgede 1873 model 8 adet 12 santimetrelik top
oldugunu ve bu toplarin bulundugu siperlerin gam dallari ile maskelendigini belirtir.
Savas basladiktan sonra Yanya Kolordusunun Miistahkem Mevkiiye ¢ekilmesiyle
Cukaya Ocak 1913’te 4 top daha takviye edildi. Bu tahkimat alan: Yunanlilarin,
Yanyaya isgal etmek i¢in gelme ihtimali en yiiksek olan yollardan birisiydi ve Aya
Nikola, Dodoni, Manulasa (Manoliasa) tepe ve daglar1 ile Vodivestenin giineyindeki
tepeler Miistahkem bolgenin disinda kaliyordu. Sonrasinda bu tepeler Esad Pasaya
bagl 3. Piyade taburu tarafindan miidafaa edildi.*

17 Balkan Harbinde Yanya Savunmasi ve Esad Pasa (Korg. Biilkat), s. 46-47.

18 Ismail Hakki Okday, Yanyadan Ankaraya, Istanbul, 1994, s. 42-46. Okday, toplanan Arnavut
redif askerlerini “bagibozuk bir topluluk” olarak nitelendirir.

19  Ismail Hakk1 Okday, a.g.e., s. 42-46.

20  Ismail Hakki Okday, a.g.e., s. 42-46.
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Dérdiincii bolge giineyde Kozmira bolgesiydi. Buras: Vodivistenin giineyinde
batakliklarin oldugu, ovaya ve Preveze yoluna hakimdi ve Aya Nikolanin
dogusunda Bizani batisindaki yola kadar uzanan ovada bulunuyordu. Bu bolgede
toprak siperlerde 1873 model 2 iki top vardu.

Besincisi Bizani bolgesiydi ve Manoliasa tepelerinden ve bu tepelerin
dogusundaki Avgonun giineyindeki ovaya uzaniyordu. Tahkimat Fuat Bey
Ovasrna, Lijana tepelerine, Liize¢ (Louzetci-Elliniko) istikametindeki tepelere
hakimdi. Bu bolgede hafif beton tahkimatinda 12 topun yani sira 1873 ve 1875
model 38 adet 12 santimetrelik top vardi. Bunlardan baska toprak siperlerde 18
adet seri atesli sahra topu ile 12 adet 15 santimetrelik ve 8 adet 12 santimetrelik
obiis toplar1 yerlestirilmisti.*! 7,5-8-9 santimetrelik olan toplar mantelli olanlardi.*

Altincist ise giineydogu ve doguda bulunan Koglos bolgesiydi ve Bizaninin
dogu eteklerinden ve Gastrige Dagrnin dogu yamaglarina kadar uzaniyordu.”
Okday’m altinc1 bolge olarak adlandirdigi bolgeyi Esad Pasa dordiincii bolge olarak
yer verir. Burada (Gastrige) dorder toplu ti¢ dag bataryast i¢in yalniz top mevzileri
ve bazi gukurlar kazildigini ve iki de cephanelik insa edildigini vurgular.** Okday,
bu bolge hakkinda Esad Pasa’ya gore daha fazla bilgi verir. Okday’a gore bolge
1873 model 20 adet 12 santimetrelik topun yaninda Yunanlilardan ele gegirilen
3 adet seri atesli Schneider sahra topu olan toprak siperlerden ibaretti. Yanya
Kalesi ¢evresinde ise 18 adet seri atesli Krupp sahra toplari, 12 adet tekerlekli 15
santimetrelik obiis, 8 adet tekerlekli 12 santimetrelik obiis, 7 adet Yunanlhlardan
ele gecirilmis Schneider seri atesli top vardi. Yunanhlardan ele gegirilen toplarin
sadece ti¢ll kullanilabiliyordu.”® Esad Paganin tahkimat bolgesini dort, Okday’in
alt1 bolge vermesinin nedeni; Garp Ordusu kurmay bagkani Yarbay Fevzi Bey’in
31 Ekim 1912de Miistahkem Mevkiideki bazi eksiklikleri gorerek takviyeler
yapilmasini istemesinden dolayidir. 23 Temmuz 1908de Manastirdaki Harp
Okulu’'nda bir top arabasinin tizerine ¢ikan, mesrutiyetin ilan edildigini duyuran®
Yarbay (Kaimmakam)Vehip (Kagi) 31 Agustos 1912'de Yanya Miistahkem Mevkii

21  Ismail Hakki Okday, a.g.e., s. 46.

22 K Emin, a.gm.,s. 297.

23 Ismail Hakki Okday, a.g.e., s. 46.

24 Balkan Harbi'nde Yanya Savunmasi ve Esad Pasa (Korg. Biilkat), s. 46-47.

25  Ismail Hakki Okday, a.g.e., s. 47., Okday’in tahkimat ile ilgili verdigi bilgilerin biiyiik bir kis-
mini uzaklik mesafesi dahil olmak tizere Aram Andonyan tarafindan verilmektedir. Yazarin kitabinin
ilk baskisinin 1913 yilinda savasin oldugu yilda ermenice olarak basiimasi, Andonyan, bu bilgileri, nasil
elde etti?, bir istihbarat zaafi mu? var sorularini akla getirmektedir. (Aram Andonyan, Balkan Savast,
Gev: Zaven Biberyan, Aras Yayincilik, Istanbul, 2002, s. 408-409).

26 Sacit Kutlu, Milliyetcilik ve Emperyalizm Yiizyihnda Balkanlar ve Osmanli Devleti, Istan-
bul,2007, 5. 372.
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komutanlig1 gorevini devir aldi.”” Tahkimatin tamamlanmasi i¢in ¢alisti ancak
yeterli olmadi.

Balkan Savas1 Oncesi iki Ordunun Kuvveti

Balkan Savasi 8 Ekim 1912 tarihinde Karadagllarin saldirisi ile baslad.
Karadaglilarin savasi erken baslamasinin sebebi, Osmanli Devletinin 1 Ekim
1912de seferberlik karari almasiyla, Tiirk askerinin Karadag sinirina yiginak
yapmadan, var olan Osmanli giiciinii imha etmekti. Ordunun savasa hazir olmama
durumu saglik agisindan da gegerliydi.® Yanyada ordu diger alanlarda oldugu
gibi kendi yagiyla kavrulacakti. 18 Ekimde diger ii¢ Balkan devleti; Bulgaristan,
Sirbistan ve Yunanistanin savas ilan etmesiyle savas daha genis alana yayildi
Osmanli Garp Ordusu Manastir {izerinden Yanyaya cekilmeye basladi. Garp
Ordusu komutanligi kurmay bagkani Yarbay Fevzi (Cakmak) Bey, 31 Ekim 1912de
Miistahkem Mevkiideki bazi eksiklikleri gorerek takviyeler yapilmasini istedi.
Yeniden savunma sistemi olusturularak, yeni planlama yapildi ve Yanya Kalesi
alt1 bolgeye ayrildi. Bu tarihte Miistahkem Mevkii karargahi Kagka civarindaydi.”
Savas basladiginda hazirliklar tamamlanamadig: gibi, Yanya Kalesi ¢evresindeki
her tiirli gelisme Yunan halki tarafindan Yunan ordusuna bildiriliyordu.

Yunan ordusu 1908 yilindan itibaren Fransiz askeri heyeti tarafindan
teskilatlandirildi ve egitildi. 1912'de ¢ikarilan “Reorganizasyon” kanunu ile Yunan
ordusu barigta ve seferde Fransiz heyeti tarafindan saglam esaslara oturtuldu.
1912 sefer planina gore Yunan kara kuvvetleri Tesalya, Epir ve déhili ordular
olmak iizere ii¢ gruba ayrildi. Barig zamani1 50.000 kisi olan Yunan ordusu, seferde
baskomutanlik emrindeki {i¢ goniillii alay dahil Tesalya ordusu ile birlikte 100.000
buna 13.000 kisilik Epir ordusunun eklenmesi ile 113.000 kisiye kadar ¢ikiyordu.*
Yunanlilarin, batida, Epir Bolgesinde General Sabuncakis komutasinda bir
tiimeni vardi ve bu tiimene, yaklagik 1.500 Italyan Garibaldicilerin® yani sira,

27  BOA, ATASE, 110-9-1-7,27/116/456, (18 Agustos 1328 / 31 Agustos 1912)

28  H.Kadircan Keskinbora, Fahriye Kamer Aras, Sevtap Yildirir; “Balkan Harbinde Yanya Cep-
hesi Ve Dr. Siilleyman Numan’, 5. Balkan Tip Tarihi Ve Etigi Kongresi Ozet Ve Bildiri Kitabi, ed. Aysegiil
Demirhan Erdemir v.d, Istanbul, 2012, s. 129., Karadagin savas ilan etmesiyle Kizilay Genel Merkezi 10
Ekimde toplant1 yapt1 ve hastane agilmasi gereken sehirler tespit edildi. Bunlar arasinda Yanyada vardi.
Savag nedeniyle demiryollarinin kapanmasi ve Yunanlilarin adalari iggal etmesiyle Yanya ile irtibat ke-
sildiginden Yanya, Alasonya ve Manastirda hastane agilamadi.

29  Balkan Harbinde Yanya Savunmasi ve Esad Pasa (Korg. Biilkat), s.48.

30 Balkan Harbi (1912-1913) ITiincii Cilt Garp Ordusu, Ankara,1979, s. 56.

31  Nuri Yavuz, Tiirk Arsiv Belgelerine Gore Birinci Balkan Harbi, Doktora Tezi, Gazi Univer-
sitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti, Ankara, 1989, s. 164-165.; Guy Chantepleure, Kusatilmis Kent Yanya,
cev. Fazil Biilent Kocamemi, Istanbul, 2010, s. 46., Driskos Tepesi muharebesinde énemli rol oynadilar
ve tepenin alinmasina sagladilar.
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goniilli Rum ceteleri destekliyordu. Bunlarin yani sira Girit Rumlarinin kokli
ailelerinden Atinada Ogrenim goren iniversite Ogrencilerinin olusturdugu
goniilli mifrezelerde vardi. ™

Yunan ordusu tim hazirhiklarmi tamamladi ancak Yanya Kolordusu
tamamlayamadi. 6 Ekim ve sonrasinda Yanya Redif Tiimenine asker tedarik
edilebilmesi i¢in ¢aliymalar bagladi. 6 Ekimde 451 asker toplanmasina ragmen bu
say1 7-8 Ekimde 298 diistii.”’ 16 Ekime gelindiginde Yanya Miistahkem Mevkii
Komutanligi, Aydonat Kaymakamligrna; 18den 20 yasina kadar olan erkekler icin
er tedariki yapilmasini istedi. 45 yasina kadar olanlarin da goniillii olarak vatan
savunmasina katilmalarinin dini sorumluluklarinin oldugu vurgulandi. Bunlarin
Yanya Kalesi savunmast icin gorevlendirildikleri bildirildi. Camlik ve Yanyanin
Osmanli Devletinde kalmasi ile din ve milletin korunacag: vurgulandi.** Daha
savag baslamadan Yanya Kolordusunda asker eksikligi bas gosterdi. Bu durum
savagin gidisatini etkileyecek en onemli unsurlardan birisiydi. Yanya Kolordusunun
asker eksikligini az da olsa, savas esnasinda Makedonyanin kaybedilmesiyle
kasim aymnda Manastir iizerinden Yanyanin kuzeydogusuna inen ve burada
yaklasik 20.000 askeriyle giiglii bir mevzi olusturan 6. Kolordu Komutan1 Cavit
Pasa olacakt1.”® Esad Pasa asker yoklugundan sikayet etmekteydi. Bunun nedeni,
Eyliil 19114de Italya’nin Trablusgarpa saldirmasiydu. italyanin Canakkale, Selanik
ve Yanya'ya asker ¢ikarma ihtimaline karsi bu {i¢ sehre redif askerleri y1gildi. Kigin
gelmesi ve sartlarin zorlagmasi, askerlerin ¢adir altlarinda ve han koselerinde
yatmalarindan dolay: redif askerleri “Ya Savas, Ya Terhis” slogani att1. III. Ordu,
bu durumu Istanbul’a ileterek lojistik eksikliginden dolay: askerlerin denetim
altinda tutulmasinin zorlugunu dile getirilmesi iizerine Yanyadaki Antalya
ve Berat Redif Firkalarinin 8 Ocak 19124de, Italyanlarin Yanyaya bir ¢ikarma
yapmayacag1 degerlendirilerek, terhis edilmesine karar verildi. Balkan Savasrnin
kaybedilmesinin ana sebeplerinden birisi asker terhisi degildi. Ocak ayinda terhis
karar1 alindiginda taburlardaki asker sayisi ortalama 200 civarinda idi.*

32 Pakize Yonter Sagun, “Balkan Harbinde Yanya (1912-1913)”, Uluslararas: Balkan Sempozyu-
mu Bildirileri 5-7 Ekim 2012, ed. Stlayman Seydi, Vedat Kartalcik, Murat Kilig, Isparta, 2013, s. 94. Bu
makale, Balkan Savasrnda Yanya’yr daha ¢ok basin yoniinden incelemistir.

33 Balkan Harbi Kronolojisi, a.g.e, s. 12.

34 Balkan Harbi Kronolojisi, a.g.e., s. 21., Asker ¢agrisina katilimi artirmak icin bazi ifadelerin
de emirde yer aldig1 goriildi. Bunlardan birisi de; “Erkek olan gelsin, kadin olan kalsin” seklindeki
beyandir.

35  Trogki asker sayisini 20.000 verirken Hall, 24.000 vermektedir. A¢lik ve hastalik da dikkate
alindiginda bu say1 20.000den az olma ihtimali yiiksektir. Richard C. Hall, Balkan Savaslar: 1912-1913
L Diinya Savagi'nin Provast, gev. M. Tanju Akad, Istanbul, 2003, s. 110.; Leon Trogki, Balkan Savaglars,
cev. Tansel Giiney, Istanbul, 1995, s. 153.

36 Bukonuda bkz. Salim Aydin, a.g.e., s. 81-97.
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Yanyada Savasin Baslamasi

Yunan kuvvetleri ile Yanya Kolordusu arasinda savas baslamadan 6nce Esad Pagsa,
Yunanlilarin, Narda Nehri'nin sol tarafinda bulundugunu, savas basladiktan sonra
dahi her iki tarafin sessiz bekledigini ifade eder. Pasa, asker yoklugunu dile getirir.
Sonrasinda Yunanlilar Narda tzerinden Gribova (Grimpovo) tepesine saldirir
ve Yanyanin 80 kilometre®” giineyinde olan tepeyi alir. Yunanlilarin Gribova'yr
almasi tizerine Harbiye Nazir1 Nazim Pasa 18 Ekimde Esad Pasa’ya ‘diismana
taarruz et” emrini verir.*® Asker eksikligine ragmen diigman Gribova® tepesinden
puskiirtiilerek Narda Nehrinin sol sahiline atilir. Pasa, diigmanin ptiskiirtiilmesine
ragmen birdenbire askerlerin bir kisminin Yanyaya dogru gitmeye basladigini, bu
durumun, miifrit particilerin; askerler arasindaki propagandasinin eseri oldugunu
soyler. Askerlikle siyasetin birlesemez oldugunu, bunlarin ategle barut gibi yan
yana gelmeyecegini dile getirir. Bu zor durum karsisinda hemen kardesi Vehip Beyi
(daha sonra Pasa olacak) telefonla arayarak Yanyaya dogru gelmekte olan askerleri
durdurmasini ister.” Savagin oldugu dénemde Yanyada bulunan bizzat Esad Pasa
ile goriisen Chantepleure ise; Itaatsiz, sedit, kurnaz disiplinden yoksun ve cesaretini
kaybeden Arnavut birliklerin Yanyaya dogru kag¢tiklarini ifade eder.*’ Vehip Bey,
Narda-Yanya yolu tizerinde bulunan, Yanya Kalesine 26 kilometre uzaklikta Pistah
(Pesta) Mevkiinde askerleri durdurur ve bir miidafaa hatt1 olusturur. Diger taraftan
Yunan kuvvetleri Tiirk askerlerinin ¢ekilmesini bir harp hilesi zannederek giinlerce
saldir1 cesaretini gosteremez ve tereddiitlii bir halde beklerler. Fakat Anoyt kéyiinden
bir Hiristiyan, Yunan komutana vaziyeti anlatinca Yunanlilar tekrar harekete geger ve
Pesta koytinde Vehip Bey tarafindan olusturulan miidafaa hattini saldirirlar. Higbir
yerden destek alamayan Tiirk askerleri, yeni kuvvetlerle desteklenen Yunanlilar
karsisinda basarili savunma yapmalarina ragmen Yanya Miistahkem Mevkii sinirina
kadar geri gekilmek zorunda kalirlar. Bu arada Yanya Miistahkem Mevkiinin giiney
kismu harig diger kisimlar1 tahkim edilir. Yunanlilar, SelanikKin diismesinden sonra
Makedonyadabulunan askerlerini Yanya cephesine yigmis ve diisman kuvveti 83.000¢
ulasmigti. Buna mukabil Yanya Kolordusunun mevcudu 15.000 kisiye diismisti.

37  Yanya Kalesi ile Gribova arasindaki uzaklik Google Maps iizerinden 70 kilometre civarinda-
dir (Erisim tarihi: 21 Kasim 2024).

38  NuriYavuz, a.g.e.,s. 162., “Balkan Harbinde Yanya Miidafaasr’, Resimli Tarih Mecmuast, say1
9, Eylil 1950, s. 330-331.

39  Gribovada yapilan muharebe hakkinda bkz. Yiiksel Nizamoglu, “Balkan Savagrnda Yanya
Muharebeleri "Osmanli Devletinin Dagilma Siirecinde Trablusgarp ve Balkan Savaslar: 16-18 Mayis
2011/ Izmir Bildiriler, ed. Mehmet Ersan, Nuri Karakus, Ankara, 2013, 5. 195-219.

40  Nuri Yavuz, a.g.e., 162.

41  Guy Chantepleure, a.g.e., s. 9-10.
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Balkan Savagrnda Tiirk kuvvetlerinin en zayif oldugu cephe Yunan sinirtydi. Tkmal
ve asker sevkiyatinin zor olmasi bu durumu daha da artirryordu.*

Bu durumu Yunan ordusu en iyi sekilde degerlendirdi. 24/25 Ekimde Yanya
Kolordusunun Gatiove ve Komgiyadis tepelerine karsi taarruzu basariliyken
Nizamiye Tiimeninin gosterdigi diizensizlik ve ikmal eratinin kagmasi, redif
firkasinin (Tiimen) kusatilmasi ve Yunanllarin Papaz Kopriisii {izerinden
saldirmalar1 sonucunda kolordunun kétii bir duruma diigmemesi icin Louros
Caddesi’yle Bespinar yollarindan Yanya'ya ¢ekilme karar1 alindi. Diger tarafta ise
Grebene tarafina ilerleyen Yunan kuvvetleri Manastir ve Yanya yolunu kesmeye
¢aligmasi tizerine Hamdi Paga komutasindaki mustahfizlarin bu yollar1 korumak
icin gorevlendirildigi ve Gorice Mutasarriflig1 vasitayla Grebene’ye yardim
edilmesi Garp Ordusu Komutan: Ali Riza Pasa tarafindan Harbiye Nezaretine
arz edildi.*’

Esad Pasa da Bizani Karargidhindaki durumu 30 Ekimde Garp Ordusu
Bagkomutanligrna gondererek nizamiye ve redif firkalarinin biiyiik boliimiiniin
Yanyanin 14 kilometre giineyinde, Louros istikametinden saldir1 yapabilecek
Yunan kuvvetlerine karst Kuklis (Koklis)-Kervansaray hattinda oldugunu
bildirir. Prozgol ve ¢evresinde ortaya ¢ikan eskiyay1 yok etmek ve Magovadaki
miifrezeye yiyecek tedariki yapmak amaciyla iki redif taburu ve bir agir makinali
tifek takimi gonderilmistir. Kolordunun en iyi hareket alan1 Grebene iizerine
yiriiyerek diigmanin sol tarafina taarruz etmektir ancak dag topgusunun
olmamas: boyle bir harekatin yapilmasina imkén vermemektedir. Kolordu
birliklerindeki hemen hemen tiim eratin bu bélge ahalisinden olmasindan dolay:
kendi memleketlerinin digina ¢ikmalari durumunda itaatsizlik yapabilecekleri
goz onlinde bulundurulmalidir. Bu durum Kolordunun genel durumuna zarar
verebilir. Bundan dolay1 bunlarin, bu bolgede kalarak Louros-Ustrumiye ve Sideri
tepelerini ele gegiren diigmana karsi taarruz ederek Yunan kuvvetlerinin Yanya'ya
karsi yapacag1 saldirtya karsi zaman kazandiracak hem de civardaki cetelerle
miicadele edecektir. Taarruz igin Begpinar yolu takip edilecek, bu yoldan sahra
topgusunun ge¢mesi i¢in ¢ok sayida isci ¢alistirilmaktadir ve iki giine kadar ileri
hareket baslayacaktir. Kolordunun Nizamiye Firkast mevcudu 3831 redif firkas:
ise 6113 ere ulasmis parca par¢a ikmal erati gelmektedir.** 10 Kasimda Esad
Pasa, Kondovraki-Drisko (Driskos) hattinda iki giindiir siddetli muharebelerin

42 Nuri Yavuz, a.g.e., s. 162., “Balkan Harbinde Yanya Miidafaast’, a.g.m., s. 330-331., Balkan
Harbi (1912-1913), Genelkurmay Askeri Tarih Ve Stratejik Etiit Bagkanlig1 Yayimlari, Ankara, 1979, s.
77-78.

43 BOA, ATASE, 110-9-1-7, 161/173/47, (12 Tesrinievvel 1328 / 25 Ekim 1912)

44 BOA, ATASE, 110-9-1-7, 654/33/9, (17 Tesrinievvel-1328-30 Ekim 1912).
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oldugunu Yunan kuvvetlerinin bir kisminin Papaz Kopriisi'ne bir kisminin ise
Kanberaga Hani yoniine ¢ekildigini ifade eder. Disman kuvvetin iki piyade alay1
ile bir dag bataryasindan olustugunu ve bunlara bir¢ok koyliilerin katilmasina
ragmen 19. Firka taburlarinin gosterdigi ¢aba ve cesaretin Gviilmeye deger
oldugunu vurgular.*

Tiirkkuvvetlerinin Nardadan geri ¢cekilmesiyle Yanyaileirtibati kesilen Yanya'ya
yaklasik 110 kilometre uzaklikta olan 3 Kasimda Yanya Miistahkem Mevkiinin 6n
mevziisi kabul edilen Prevezede Yunanlilara kars: fazla bir direng gosterilemedi.
Preveze Kalesi diistii. Tiirk askerleri geri ¢ekilirken mithimmatin bir kismini imha
etti. Yunanlilar, Preveze Kalesindeki Osmanli toplarini ve mithimmatinin bir
kismini ele gegirerek Tiirk askerine kars1 kullandilar.* Kaledeki esir Tiirk askerleri
gemilerle Korfu Adasr'na tasindi.*’” Prevezedeki durum da gosteriyor ki Yanya
Savunmasi Iskodra ve Edirne savunmalarina gére daha genis alana kapsiyordu. 9
Kasimda Selanik Yunanlilara teslim edildi. Batida ise Yanya Kolordusu tiim giiciiyle
savunma yaparken General Sabuncakis 11 Kasimda Yanya Miistahkem Mevkiiye
14 kilometre mesafede bulunan Eminaga Mevkiini saldirtyordu. Tiirk kuvvetleri
giiclii bir direnis gostermelerine ragmen Efzon birliginin saldiris1 karsisinda 200
civarinda sehit ve yarali vererek, seri ates eden Krupp toplarini birakarak, Louros
irmag1 vadisinde daglar arasinda bulunan Eminaga Mevkiini terk etmek zorunda
kaldilar. Bu Mevkiinin alinmas: Yunanlilar i¢in bir basariyd: ¢iinkii Miistahkem
Mevkiiye yani Bizani'ye (Vizani*) yaklagsmalariyla Eminaga Mevkii ile Bizani
arasinda biiyiik muharebe yasandi. Tki ordu arasinda istihkdmlar durmadan el
degistiriyordu. Yunan ordusu, Atina ve Selanik’ten 12.000 asker takviyesi aldig:
halde bagarili olamad1 ve Goricedeki tiimenler Yanya’ya inmedikge Yunanlilar
Miistahkem Mevkiiyi alamayacagini anladi.*” Bu arada Yanya savunmasindaki
komutan ve askerlerin moralini Rumca gazetelerde yayimlanan haberler bozdu.
Zikrolunan gazeteler asilsiz haber yaparak, Tiirk askerinin bir¢ok mezalim
yaptigini, papazlarin sakallarini kestiklerini, Rum kizlarin 1rzina gectigi gibi yalan
haberleri yayarak Yunan halk: ve askerlerinin intikam duygularini kabartiyordu.
Bir taraftan Rumlarin yalan haberleri askerlerin moralini bozarken diger taraftan
Avlonya Mebusu Ismail Kemal, Arnavutlukun bagimsizligini ilan ederek Tiirk
ordusunda ne kadar Arnavut var ise ¢agirmis, boylece ordudaki Arnavut askerler
kagmaya baslamisti. Bu kags ilk 6nce teker teker sonra manga manga nihayetinde
ise tabur tabur oldu. Hatta Yanya Redif Firkasindaki askerlerden 2033t silahlariyla

45 BOA, ATASE, 110-9-1-7, 654/33/45, (28 Tesrinievvel-10 Kasim 1912).

46 K. Emin,a.gm.,,s. 298.

47 BOA, ATASE, 110-9-1-7, 654/33/19, (12 Tesrinisani 1328-25 Kasim 1912).

48  Aram Andonyan Bijaniyi eserinde Vizani olarak vermistir. Glintimiizdeki kullanimu ise Bi-
zanidir.

49 Aram Andonyan, a.g.e., s. 410-411.
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beraber kagt1.”® Esad Paga, Ismail Kemal'in Arnavutlukun bagimsizhigini ilan
etmeyip bekleseydi, Yanyanin Arnavutluk smiri igerisinde olabilecegini 6ne
stirdii. Diger taraftan Garp Cephesi Komutani Riza Paga’nin bir miktar halis Tiirk
askeri gonderdigini ve kuvvetin takviye edildigini ancak bu askerlerin de Yanya
savunmasl igin yetersiz oldugunu vurguladi.*

Fotograf: Soldaki; Balkan Savasrnda Yunanhlara kars en giineybatida savunma yapilan 3 Kasim
1912de diigen Preveze Kalesinin denize en yakin duvari, sagdaki ise kale duvarmin ortasina, kale-
nin 12237 (1808) yilinda tadilat yapildigina dair yerlestirilen mermere yazilmus yazi (S. Aydin arsivi:
Agustos 2024).

Yanya Kolordusunun Miistahkem Mevkii’ye Cekilmesi ve Yapilan
Muharebeler

12 Aralik itibariyle Tiirk birlikleri Yanya Kalesi yakininda, sehre yaklasik 12
kilometre uzakliktaki, Goltz Pasanin talimatiyla yapilan Miistahkem Mevkii'ye
gekildi.** Kolordu 54 dort giin boyunca Yanya Vilayetini, Miistahkem Mevkii
disinda savundu ve bu durum bir sahra muharebesini ifade ediyordu. Iskodra
ve Edirne kusatmalarina gore asker yokluguna, erzak kithigina ve mithimmat
eksikligine gore Yanya iyi savunuluyordu. Bunun en 6nemli nedenlerinden birisi
Hem Kolordu Komutani Esad Pasanin hem de Miistahkem Mevkii Komutani
Vehip Beyin Yanyali olmalari ve cografyayi iyi bilmelerinden kaynaklanmaktaydi.
15 Aralik itibariyle Manoliasa Muharebesi basladi. Kolordu Komutani Esad Pasa,
Manoliasa Bogazinin geri alinmasi ve Kozmira bataryasi civarinda diizenli ve
diizensiz toplanmis olan diigmana kars1 Kozmira bataryasinin da katilimiyla bir
saldir1 baglatti. Bogazin giiney sirtlar1 elde edilmesine ragmen diigmanin say1

50  Fevzi (Cakmak), Garbi Rumeli'nin Stiret-i Ziyai ve Balkan Harbinde Garp Cephesi, Istan-
bul, 1927, 5. 344.

51  Balkan Harbinde Yanya Miidafaast’, Resimli Tarih Mecmuast, s. 331.

52 Balkan Harbi Kronolojisi,a.g.e, s. 87.
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ve mithimmat olarak daha fazla olmasindan dolay1 21. Firka bogazin kuzeyine
geri ¢ekilmek zorunda kaldi. Muharebede Cavid Pasa sehit oldu, Erkan-1 Harp
Kolagast Emin Bey yaralandi.®> Omer Seyfettin hatiratinda Pasanin tiifegi ile
diisman tizerine kostugunu belirtir>* Belgede ise, 21’inci Tiimen Komutani
Tuggeneral Cavit Pasanin erlerin moralini yitkseltmek i¢in ne tiifegini ne de kilicini
cekerek muharebe alanina kostuguna dair bilgi yoktur. Bu durumun askerlerin
diisman iizerine atlamasina vesile olduguna dair bir kanit elde edilememistir.*
Yunan kuvvetleri 21. Firkanin geri ¢ekilmesi neticesinde Bizani Mevkiisinin
glineydogusunda bulunan Liize¢ sirtlarinda bulunan Yanya ve Malakas taburlar1
tizerine saldirdi. 53. Alayin 3. Taburu kahramanca karsilik vermesine ragmen
Lizeg sirtlarindan Miistahkem Mevkiinin aver sinirina ¢ekilmek zorunda kaldilar.
Bunun nedeni, redif taburlarinin geri ¢ekilmesi ve iki diigman bataryasinin
susturulamamasidir. Giin boyunca sag ve sol kanatta yapilan muharebede sahra
ve Bizanide kale toplar1 kullanildi, diisman da 12 ve 13,5 santimetrelik toplarla
kargilik verdi. Diismana bir hayli zayiat verdirildi ve bir onbas: esir alindi. Yanya
Kolordusunun giin boyunca verdigi sehit ve yarali sayisinin 200 civarinda oldugu
bilgisine yer verildi, yeni kuvvetler gelene kadar savunmada kalinacag: ifade
edildi.*®

Harita: Mavi daireler muharebelerin yapildigi alanlari ifade eder. Yukarida Yanya Golirnii de igine
alan bityiik mavi daire Yanya Miistahkem Mevkii, kirmizi ok ve gizgiler ise Yunan kuvvetlerinin gelis
yoniini gostermektedir. (Erisim tarihi: 17 Aralik 2024).

53 BOA, ATASE, 110-9-1-7, 652/23/3, (2 Kanunuevvel 1328 / 15 Ekim 1912)

54 Omer Seyfettin, Balkan Harbi Hatiralar1, haz: Tahsin Yildirim, Dtin Bugtin Yarm Yayinlari,
[stanbul, 2011, s. 155.

55 Balkan Harbinde Yanya Savunmasi ve Esad Pasa (Korg. Biilkat), s. 62.

56 BOA, ATASE, 110-9-1-7, 652/23/3, (2 Kanunuevvel 1328 / 15 Ekim 1912).
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Manoliasanin dogusunda bulunan Liize¢ Muharebesinde 16 Aralik 1912de ¢ok
cetin garpismalar oldu. Tiirk kuvvetleri var giiciiyle muharebe etmesine ragmen geri
cekilirken diger taraftan Yanyanin yaklasik 30 kilometre kuzey dogusunda bulunan
Zagor (Zagori) bolgesinde Yiizbas1 Bekir Fikri Bey (Grebeneli)®” seyyar miifrezesi
iki koyii ele gecirdi. Bu arada Yanya Kolordusu ve Miistahkem Mevkii Komutanlari
kendi aralarinda bir toplant: yapt: ve Yanyanin kurtulabilmesi igin taarruz yapma
karar aldilar. 18 Aralik'ta harekat basladi. Ayni giin iki Yunan u¢agi muharebe
bolgesini bombaladilar. Omer Seyfettin ucaklara ateg ettiklerini anlatir.® Savasg
esnasindaki sorunlardan birisi de Rum ¢etelerdi. Garp Ordusu Komutanligy, cetelerle
miicadele igin Yanya Kolordusunu gorevlendirdi. Ancak kolordunun asker sayisi
bunun i¢in yeterli degildi. Muharebe esnasinda Yunan Epir ordusuna karsi Esad Pasa
komutasindaki Yanya Kolordusu gegici bir bagari kazanmasina ragmen Garp Ordusu
Komutanligrndan yeterli destek gelmeyince bir de Yunan taraftar1 Arnavut getelerin
kiskirtmastyla, Tiirk birliklerinde yer alan Arnavut [kmal ve Redif erlerinin béliikler
halinde kagmasiyla® kale savunmasinda yaklagik 22.000 asker kalmisti. Garp Ordusu
i¢in de durum iyi degildi. Ciinkii her tarafi diismanla kusatildigindan lojistik destek
de alamiyordu. Sonugta diiymana kars1 miicadele edilmesine ragmen fazla bagarili
olunamadr.

18 Aralikta Garp Ordusu Komutanligi, Yanya Kalesinin kesinlikle teslim
edilmemesi gerektigini Yanya Kolordusuna bildirdi. Esad Pasa ise boyle bir durumun
olmadigini, diismanla bogaz bogaza pengelesen, canini esirgemeyen biitiin komutan
ve askerlerin kisisel seref ve askerlik erdemlerinin iyi degerlendirilmesi gerektigini
ifade etti. Bu durumun kendilerini tizdiigiinii belirtti. “Yanyamn Iskodra ile
kiyaslanarak daha iyi durumda oldugu, Yanya Kalesi ile ilgili kotii bir soylentinin
ortaya ¢ikmasi, Yanya Kalesinin zayif oldugunu gostermez. Kotii diistincelerin ortaya
atilmasi, 6lmeye karar vermis askerlerin boyle soylentilerle tiziilmemeleri temenni
edilir. Harbiye Nezaretinden ve Garp Ordusu Komutanhgindan istegimiz, dogu
ile batiyi, giiney ile kuzeyi kiyaslamak yerine, erzak, seri atesli ve 12 santimetrelik
topeu cephanesi eksikliginin giderilmesidir”.®" Son zamanlarda ileri mevzilerde 25
giin miicadele edildi. Ustiin diiymana karg1 Miistahkem Mevkii'ye gekilmek zorunda
kalan Kolordu, 6 topu birakmak zorunda kaldi. Ciinki birgok kez Garp Ordusundan
istenmesine ragmen dag topgusu verilmedi. Kolordu siire kazanmak adina, daglarda
dag topgusundan yoksun olarak, ¢ikilmas:t zor daglara askerler mithimmat tasids

57 Ayrnntilar igin bkz., Balkanlarda Tedhis ve Gerilla Grebene ve Garp Ordusunda Kuvve-i
Seyyare Grebeneli Bekir Fikri Bey, yay. haz. Mehmet Mert Cam, [stanbul, 2021.

58  Omer Seyfettin, a.g.e., s. 158.

59  Budurumun sebebi, 28 Kasim 1912de Arnavutlukun bagimsizligini ilan etmesi olabilir.

60  Balkan Harbinde Yanya Savunmas: ve Esad Pasa (Korg. Biilkat), s.62-69.

61 BOA, ATASE, 110-9-1-7, 652/24/14, ( 6 Kanunuevvel 1328-19 Aralik 1912).
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ve 2.000den fazla mermi atarak en son mermisini kullandiktan sonra kamalarini
ve hayvanlarini alarak mevzilerini birakmak zorunda kaldilar. Kolordunun en
onemli olan, sol tarafini, Kurtiban sirtlarinda direnmesini sagladilar ve bu ugurda
canini esirgemeyen topgular téhmet altinda birakilmamalidir. “Sorumluluk, iist
iiste yapilan isteklere karsin, harekat alanina dag topgusu yerine sahra bataryalari
gonderen makama diiser. Bu nedenle Kolorduda ceza ve kinama gorecek topgu
yoktur”.% Esad Pasanin Garp Ordusu’na verdigi cevap dikkate degerdir. Kolordunun
erzak, top ve mithimmat eksikligine ragmen nasil miicadele ettigini ayrintili bir
sekilde cevaplamistir.

Yunan kuvvetleri ikinci Yanya Muharebesine kadar 26 Aralik 1912den 20 Ocak
1913 tarihine kadar takviye edildi ve Tiirk kuvvetleri elindeki kisith olanaklarla 6nlem
almaya calistt. Muharebelerde dogal bir kale konumunda olan Aya Ilyada Kilisesinin
bulundugu Mevkii 63'ncii piyade alay: tarafindan zapt edildi. Alay komutani Sevki
Bey, tepenin alinmasinda 6nemli rol oynadigindan Kolordu Komutanlig: bu tepeye
“Sevki Bey Tepesi” adin1 verdi. 5-9 Ocak'ta Yunan kuvvetleri ile Yiizbasi Bekir Fikri
miifrezesi arasinda Yanyanin dogusunda, daha 6nce Zagoride ele gegirdigi iki koyiin
yaklasik 21 kilometre giineyinde Yanyaya yaklasik 23 kilometre uzaklikta Dristinik
(Driskos) muharebesioldu. Aynitarihlerde Yanyanin dogusundazikredilen muharebe
olurken batisinda ise 6-20 Ocak'ta Yanya ile Adriyatik denizi arasinda bulunan
ve Yanyaya yaklasik 56 uzaklikta olan Aydonat (Camlik) Muharebesi meydana
geliyordu.®® Ayni anda Yanya Kolordusu dogudan batiya yaklagik 80 kilometre
uzunlugunda bir hatta savasiyordu. Tiirk kuvvetlerinin direnci karsisinda Epir ordu
komutani Sabuncakise karst bir hosnutsuzluk olsa da gorevine devam etti. 20-25
Ocak arasinda yine siddetli ¢atigmalar meydana gelmisti. Garp Ordusu Baskomutan
Vekili Ali Riza Pasa, tahkimat hattindan dismanin uzaklastirildigi bilgisini
Baskomutanliga bildirdi® ancak kis sartlarinin da iyice agirlasmaya baslamasi, adir
ve elbise ihtiyacinin artmasi Tiirk birliklerini maddi ve manevi olarak sarsiyor, her
glin ¢ok sayida er donarak o6liyordu. Tiirk mevzilerinin agik olmasindan ve Yunan
topeu atesinden dolay: kayiplar artiyordu. Kis sartlarinin yani sira yiyecek sikintis
gekiliyor, ginde er basina 600 gram musir ekmegi ile bir parga et verilebiliyordu.®
Edirne savunmasindaki Tiirk askerinin a¢lik ¢ekmesi ile Yanya savunmasindaki Tiirk
askerinin aglik gekmesi ayn1 durumdu. Edirnede askerlerin aglik ¢ekmesinin sebebi
siyasi basiretsizlik, Yanyada aglik ¢ekmelerinin nedeni ¢aresizlikti. Ciinkii Yanya
her taraftan kusatilms, diger taraftan Arnavutlukun bagimsizligini ilan etmesi ve
sartlarin zorlasmasindan dolayr Arnavut askerler kagmaya baglamus, Tirk askeri

62  BOA, ATASE, 110-9-1-7, 652/24/14, ( 6 Kanunuevvel 1328-19 Aralik 1912).
63 Balkan Harbinde Yanya Savunmasi ve Esad Pasa (Korg. Biilkat), s.69-71.
64  Balkan Harbi Kronolojisi, a.g.e., s. 99.

65  Balkan Harbinde Yanya Savunmasi ve Esad Pasa (Korg. Biilkat), s.72-80.
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caresizligini birbirine teselli ederek ¢ozmeye ¢alistyordu. Esad Pasanin yukarida
anlattigi Arnavut subay ve erlerin birliklerini birakarak ka¢gma meselesini, Esad
Paganin kardesi olan Yanya Miistahkem Mevkii Komutan1 Vehip Bey de hatiratinda
cektikleri zorlugu askerler {izerinden verir. Vehbi Bey “Askerlerin karlar iizerinde
kus tiiyti yataklarda uyur gibi uyuduklarini, atlarm ¢amur igine battiklarini, bir
ekmegin fiyatinin kirk kurusa kadar ¢iktigini” yazmaktadir.®

Agligin yaninda mithimmat sikintist da ayr1 bir sorundu. Yunanlilarin 48 agir
topuna kargilik Yanya Mistahkem mevzilerinde bu tiir toplardan bir tane dahi
yoktu. Tiirklerin elindeki toplar daha ¢ok mantelli toplard1 ve mermi sayilar: azdi.
Bir de Garp Ordusu Komutanligi, Yanya Kolordu Komutanligina daha fazla birlik
gonderemeyecegini bildirdi. Bunun tizerine Kolordu Komutan: Esad Pasa, Yunan
Epir ordusunun 19 kilometrelik cepheyi kusattigini, Kolordu da 57.000 muharip
olmasi gerekirken sadece 10.000 civarinda muharip askerin kaldigini ifade etti.
Paga, Yunan ordusunun ise 40.000-50.000 civarinda muharip askeri oldugunu
Garp Ordusuna bildirdi. Garp Ordusu ¢ikarma harekati 6ngérmesine ragmen
Yanya Kolordusunun savunma yapmaktan baska caresi yoktu. Ekmek yapmak
i¢in un kalmamuis, yakin koylerden tedarik edilen misir kogani ve sapr égiitiilerek
ekmek ihtiyaci karsilanmaya ¢alisilmust. 30 Ocak 1913% gelindiginde Mithimmat da
iyice azaldi.®” Garp Ordusu Komutanligi, Yanya Kolordusunun gosterdigi sebat ve
kahramanlig: takdir ederek Garp Ordusunun namusu ve varhiginin Iskodra ve Yanya
kaleleri oldugunu vurguladi. Tarihte hayal pesinde kogmakla tinlenen Yunanllarin,
Yanya Kalesini farkl: tarihlerde saldirdigini, 7 Ocak'ta saldirinin tekrarladigini ifade
etti. Kolordunun kahramanlig karsisinda bugiinlere gelindigini, Osmanlilarin
kararliligini ve cesaretini tarihin yazacagi ifade edildi. Tiirk askerlerinin kendisinden
dort, bes kat daha tstiin olan Yunan kuvvetlerine kars: yalgin kayalarda ve soguk

etmeli ve diismanin ufacik bir basarisina bile meydan verilmemelidir™® ifadelerine
yer verir.

Savagin devam ettigi siirecte, Yanya Kolordusuna, Makedonya ve Epir Ordular:
Genel Baskomutani Isparta Diikii Constantin teslim olun mektubu gonderdi ve bu
mektup Cevat Pasa ve Albay Hasan (Tosun) tarafindan agildi. Constantin, Yanyanin
zapt1 i¢in gerekli 6nlemlerin alindigini Géricedeki ordusunun sehri alabilecegini,

66 Yiiksel Nizamoglu, “Yanya Miistahkem Mevkii Komutan1 Vehip Bey’in (Pasa-Kag1)
Yunanistan Esaretine Dair Hatirat1” Giiney-Dogu Avrupa Arastirmalart Dergisi, Say1 19, 2011, s. 36-
37.

67  Balkan Harbinde Yanya Savunmasi ve Esad Pasa (Korg. Biilkat), s.72-80.

68 BOA, ATASE, 110-9-1-7, 655/36/5, (17/18 Kanunusani 1328-30/31 Ocak 1913).
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teslim olma sartlarini Yanya Kolordusunun kabul etmesi teklifinde bulundu. Mektup,
Yanya Kolordusu, Miistahkem Mevkii Komutanliklari karargah subaylari tarafindan
degerlendirildi ve durum Garp Ordusu Komutanligrna iletildi. Komutanlik, sehrin
teslim edilmesine karsi ¢ikti. Ciinkii Selanik 9 Kasim 1912de antlagma yapilarak
Yunanlilara teslim edilmis, daha sonra Yunanllar teslim sartlarini uymamus, asker ve
halkaglik ve sefaletle perisan olmustu.® Yanya Ordusu Baskomutani Esad Paga, Yunan
Baskomutani Isparta Diikii Costantin'e Yanyayr savunmak igin gerekli onlemlerin
alindigini ve ihtiya¢ duyulan araglarin bulundugunu, askeri seref ve namusu igin
kalenin savunulacagini bildirdi.”® Elde yeteri kadar asker ve mithimmat olmamasina
ragmen Esad Pasanin tavri verilen emre itaat ve askerlik mesleginin yiikledigi
gorevi en iyi sekilde yerine getirmekti. Esad Paganin mektubu, Constantine 1 Subat
1913 tarihinde Sadrazam Tevfik Paganin oglu Ustegmen Ismail Hakk: tarafindan
ulastirildi. Tkinci Yanya Muharebesinde Tiirk kuvvetlerinin mithimmat eksikligi ve
aglikla verilen miicadeleye ragmen Yunanlilara direnmesi, Tesalya ve Makedonyada
kolay basar1 elde eden Yunanhlar: sasirttt ve Yunan ordusundaki askerler arasinda
telas ve huzursuzluk bag gostermeye basladi. Ikinci Yanya Muharebesine katilan
Yunan askeri, Birinci Yanya Muharebesine katilan askerlerden iki kat fazla olmasina
ragmen Tirk kuvvetlerinin direnme giicii takdire sayan oldu ve Yunan kuvvetleri
istedigi basary: elde edemedi.”

9/10 Subat'ta Garp Ordusu Baskomutani Ali Riza Paga, Istanbul’a Baskomutanlik
Vekaletine bir sifre gonderdi. Yanya Kalesi ¢evresine, Mistahkem Mevkiiye,
Yunanhlarin 20 Ocak'tan itibaren siddetli saldir1 baslattigi ve bu durumun 5 giin
stirdigt sifrede ifade ediliyordu. Diismanin kaleye daha da yaklastigi, birkag giin
sonra tekrar bir saldirt olma ihtimali oldugu vurgulaniyordu. Yunanhlarin, Yanya'y:
ele gegirmek igin elinden gelini yapacak olmalarina ragmen Yunan prensinin teslim
olun mektubuna olumsuz yanit verildi. Vardar ordusunun biiyiik kism1 Yanyaya
gonderildi ve bundan baska gonderilecek kuvvet kalmamisti. Trablusgarpa soz
verildigi halde nasil yardim yapilamadiysa, ayn1 durum Yanya i¢in de gegerli oldu.
Yoksulluklar igerisinde kalan kolordu dort aydan beri elindeki imkanlarla kaleyi
mildafaa etmeye ¢alist.”? Kolordunun elinde cephane ve mermi kalmadi. Yunanhlarin
bir sonraki saldirisinda askerler ve halk kaderiyle bas basa kalacakti. Bir aydan
daha uzun bir siiredir Roma tizerinden gonderilen dort telgrafa cevap verilmedi.
Boylece, Istanbuldaki Baskomutanlik ile Garp Ordusu Komutanlig: arasindaki
haberlesme kesildi. Bu durumdan en ¢ok etkilenen ise Yanya Kolordusu oluyordu.

69  Salim Aydin, “Balkan Savasrnda (1912-1913) SelaniK'in Teslim{”, Tiirk Kiiltiirii Incelemeleri
Dergisi, Say1 38, 2018, s. 127-162.

70  Balkan Harbinde Yanya Savunmasi ve Esad Pasa (Korg. Biilkat), s.80-83.

71  Balkan Harbinde Yanya Savunmasi ve Esad Pasa (Korg. Biilkat), s.83-85.

72 BOA, ATASE, 110-9-1-7, 136/63/81, (2 Mart 1329-15 Mart 1913).
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Kolordunun elinde sadece erzak olarak misir kaldiancak o da yeterli degildi. Ozellikle
Anadoludan yeni gelen askerler tam olarak giydirilemedi ve onlara yeterli elbise
verilemedi. Ne yeni malzeme ne de yeterli para vardi. Sonradan kargilanmasi sartiyla
Yanya bankasindan 3.000 lira alindi. Yanyanin giineyinde soguktan olen askerlerin
sayisi ylizlere ulagmisti. Yanya ¢evresinde ise binlerce asker ve subay kis sartlarindan
donarak ve agliktan 6ldii. Diismana karsi dayanma ancak cephane eksikliginin
giderilmesiyle olacakti. Kolordunun bu durumunu géren hiikiimet elbette vicdan
azabindan payini almis olacaktir. Mithimmat ve para gelmezse ordu dort aylik
miicadelesini mithimmat olmadig: i¢in acikli bir sekilde kapayacak, mithimmat
gelirse serefli muharebelerle kiymetli hizmetler yapilacaktir” Ali Riza Pasanin
[stanbuldaki Baskomutanlik makamina elestirel bir sifre gdndermesi, 1908-1909
yillarinda iki defa Harbiye Nezareti bagkanlig1 yapmast olarak agiklanabilir.”* Ciinki
bir astin bir tiste boyle bir sifre gondermesi normal bir durum degildir. Bu duruma
zor sartlar; aglik, soguk, mithimmat eksikliginin insan iizerindeki psikolojik ve
sosyolojik etkisini de degerlendirmek gerekir. Diger dikkati ¢eken bir durum
ise Balkan Savagrnda Garp Ordusu Baskomutani olan Ali Riza Pasanin Birinci
Diinya Savasrnda bir komutan olarak gorev almamasidir.”> Garp Ordusunun bu
sifreyi 9 Subat'ta gonderdigi degerlendirildiginde Istanbul ile irtibatin ocak ayinin
ilk haftas: kesildigi anlagilmaktadir. 9 Subata kadarki durum yukarida Ali Riza Pasa
tarafindan aktarildi. 10 Subattan 6 Marta kadar Yanyada Kolordusunun durumunun
daha da kotiilestigi tahmin edilebilir. Telgrafin Istanbul’a ulagmasi Yanya Kalesinin
diismesinden bir hafta sonra 15 Subat 1913’te oldu.

Uglincii Yanya Muharebesi oncesi 3 Subat-3 Mart arasinda Yunan Epir
ordusu tiim hazirliklarin1 yapmasina ragmen Yanya Kolordusu kendi elinde
olan imkanlarla muharebe bélgesinde hazirliklarini tamamladi. Esad Pasanin,
Yunanlilarin baris sartlarini kabul etmemesi Epir ordusunu iyice kamgiladi
Yunanlilar ikinci bir Selanik teslim vakasi bekliyordu. Karadan ve denizden biitiin
olanaklar1 kullandilar. Mermi sarfiyatindaki sinirlamay1 kaldirdilar. 12 Subat 1913
tarihine kadar Preveze'ye degisik cap ve cinste 28.668 adet top mermisi getirdiler
ve bu say1 subat ay1 sonuna kadar 48.000e ulasti. Tiirk ordusu, Yunan topgu
atesine, zorlu kis sartlarina, yiyecek sikintisina, bir de bunlara firarlar eklenince
Kolordunun giicii her gegen giin zayifladi. Kolorduda her ne kadar kayit iizerinde
28.000 kadar asker olsa da bunun yarisi takatsiz, hasta, bityiik bir kismi da muharip

73 BOA, ATASE, 110-9-1-7, 136/63/81, (2 Mart 1329-15 Mart 1913).

74 Balkan Savagi'na Katilan Komutanlarin Yasam Oykiileri, s. 6-8.

75 Balkan Savagi'na Katilan Komutanlarin Yasam Opykiileri, s. 7, Pasa Birinci Diinya Savasina
bir komutan olarak katilmamasina ragmen 1919-1920de Sadrazam olmus, 9 Subat 1921de Bayindirlik,
12 Haziran 19214de Igisleri Bakanligina atanmis, 1922de emekli olmustur.

780



Salim AYDIN

Balkan Savagrnda Yanya Ve Miistahkem Mevkii Savunmasi (1912-191

degildi. 28 kilometrelik cephe sadece 10.000 asker ile savunuluyordu.” Yanya
Kalesinin dogu ve kuzey cephesi zayif kaldi. Ciinkii yeteri kadar asker yoktu. Arnavut
askerlerinin kagmasini firsat bilen Yunan kuvvetleri Manoliasa ve Cuka tepelerine
taarruz etti ve Yanyaya dogru ilerlemeye bagladi. Miistahkem Mevkii olan Yanya'y:
en iyi savunanlardan birisi Bizani komutan:1 Binbagi Ali Fuat (Cebesoy) Beydi.
Yunanlilar 20 Subat'ta olan giiciiyle bu bélgeye saldirdi. Ali Fuat Bey yaralanmasina
ragmen gorevinin bagindan ayrilmadi. Askerler arasinda ona “Bizani Kahramani” ad1
verildi ancak muharebe kaybedildi. Bu sirada Esad Pasa, Petra Mevkiinde bulunuyor
diisman da ovaya inerek kursun yagdiriyordu. Savasin kaybedildigi Miistahkem
Mevkii Komutani Vehip Bey tarafindan da kabul ediliyordu. Bu durum tizerine Vehip
Bey Kongkaya gitti. Bu sirada Yunanlilar da Yanya sehri ile Bizani arasina girmesi
sonucunda Ali Fuat Bey ve kuvvetleri Bizanide, Vehip Bey Kongkada, Esad Pagada
Petrada kusatma altinda kaldi. Yunan kuvvetleri Yanyaya dogru ilerlerken seyyar
hastanede bulunan yaralilar can havliyle kagmaya ¢alisti ancak Yunanlilarin atesine
maruz kaldilar. Ali Fuat Bey 5.000 askeri ile birlikte kusatildi. Biitiin Makedonya
diisman tarafindan kusatildigindan yardim @imidi de kalmadi. Esad Paganin yanina
gelen Erkaniharbiye Reisi Miralay Hasan Tosun artik her seyin bittigini yapilabilecek
higbir seyin kalmadigini Petrada durmanin bir anlam1 olmadigini soyledi ve Pasa ve
yanindakiler Yanya sehrindeki karargdha dondi.””

Yunanlilar, ¢etelerle birlikte karadan, denizden ve havadan saldiriya geti. Zica
(Zitsa), Zagor ve Camlik bolgeleri yaninda Adriyatik Denizi tarafindan saldirt
baslaymnca Tirk kuvvetlerinin biyiik kismi Yanya Miistahkem Mevkiiye ¢ekildi.
Tirk kuvvetlerinden Yanyaya ¢ekilmeyen Aydonat ve Parga Kalesi kaldi. Bu bolge,
19. ylizyllda Yanyadan bati sahiline kadar Camlik olarak adlandirildi ve Aydonat,
Filat, Margilig, Fener ve Parga gibi yerlesim yerlerinden olusuyordu. Bunlardan
Parga, Margiliga bagl nahiye idi.”® Parga; Adriyatik Denizi kenarinda vapurlarin
pek ugramadigi ve genellikle yelkenlilerin yanastigi Camlikin 6nemli iskelelerinden
biriydi.”” Adriyatik kenarinda bulunan Preveze, bazen de Parganin 19. yiizyilda
giivenlik gerekgesiyle sancak yapilmasi hep giindeme geldi. Preveze bir donem
sancak merkezi oldu ancak Parga olmadi. Anlik tedbirlerle bu bolge elden ¢ikana
kadar yonetilmeye ¢alisildi.® Balkan Savasinda Tiirk kuvvetlerinin Parga ile Yanya
arasinda bulunan Aydonata dogru ¢ekilmesiyle Yanya ile Parga arasindaki irtibat

76  Balkan Harbinde Yanya Savunmasi ve Esad Pasa (Korg. Biilkat), s. 85-86.

77 “Balkan Harbinde Yanya Miidafaast’, Resimli Tarih Mecmuasi, s. 333.

78  Alpaslan Fuat Erdem, Hicri 1319 (M. 1901) Tarihli Yanya Vilayeti Salnamesi Transkripsiyo-
nu Ve Degerlendirmesi, Yiiksek Lisans Tezi, Kirikale Univeristesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2018,
s. 75.

79  llkay Erken, Yanya Sancaginin Idari Yapisi ve Yerlesim Birimleri (1867-1913), Doktora Tezi,
On Dokuz Mayis Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Samsun, 2019, s. 19.

80  Ilkay Eren,a.ge.,s.51.
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kesilme noktasina geldi. 12 Subat’ta Dolyanadan Vardar Ordusu Komutanligina her
zaman oldugu gibi Parga ve havalisine Yunan gemilerinin gelmedigi bildirildi.*' Bu
durum Yunan gemilerinin gelmeyecegi anlamina gelmiyordu. Bu yazismadan 10
glin sonra Parga Kalesi diistii. Kale komutani, Parga Kalesinin anahtarini Acheron
Boliginiin komutani Yunan Tegmen Angelos Fetsise kale oniinde 23 Subat 1913’te
teslim etti.*> Kale diistiikten sonra Pargadaki gelismeler, 35 kilometre uzaklikta
bulunan Aydonat’ savunan Albay Kazim Bey tarafindan® bildirildi. 3 Mart itibariyle
Parga agiklarina Yunan gemileri geldi. Bunlar, Kefalonyadan gelen ti¢ direkli biyiik
bir nakliye ve iki karakol vapuruydu ve daha sonra Preveze yoniine hareket ettiler.
Ayni giin bir yiik gemisi Parga iskelesine yanasti. Gemidekiler niimayis yaptiktan
sonra Preveze'ye hareket ettiler.** Gosteri yapilirken Pargada teslim olan askerler ve
Miisliiman halk ne durumdaydi?

ANEACTOSPOTH WaerAT
2: #efoovapiou 1913

Fotograf: Soldaki fotograf; limandan Parga Kalesi, sagdaki ise kale kapisi yakininda 23 Subat 1913
tarihinde Tiirk komutanin kalenin anahtarmni Yunanlh komutana teslim ettigine dair yazi (S. Aydin
Arsivi/ Agustos 2023).

Yanya Kolordusunun Teslim Olma Siireci ve Sonrasinda Yaganan
Gelismeler

Parganin diigmesi ve Yanyanin kugatilmasina ragmen Yanyanin deniz ile
baglantis1 kesilmedi. Yanyay: Santi Quaranta® limanina baglayan sose bir yol
vard1. Yunanlilar bu limana daha 6nce saldir1 diizenledi ancak Tiirk askerlerinin
kargisinda tutunamadi. 3 Mart'ta Yunanlilar limana 6.000 asker ¢ikardilar ancak

81 BOA, ATASE, 110-9-1-7, 716/9/1, (12 Subat 1913).

82 24-28 Agustos 2024 tarihinde Balkan Savagi Yanya arastirma gezisi esnasinda Parga Kalesi
o6ntinde bulunan ve Parga Belediyesi tarafindan 2023’te konulan yazidan alinmustir.

83  Vardar Ordusu Komutanligrna oradan da Garp Ordusu Baskomutanlhigrna bildirildi.

84  BOA, ATASE, 110-9-1-7, 654/35/38, (20 Subat 1328-5 Mart 1913).

85  Arnavutluk'ta bir sehir.
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bu askerlerin Yanyanin alinmasinda bir etkisi olmadi. Ciinkii Yunan Veliahtt1 4
Mart’ta biitiin hazirliklar: tamamladi ve saldir1 emri verdi. Bu plani hazirlayan
Yunan kurmay1 Eminaga Mevkiine yerlesti. Plana gore; Yunanlilar, Miistahkem
Mevkiide bulunan Yanya Kolordusunu yaniltacaklar, sag taraftan saldiriya geger
gibi goriinerek, sol taraftan saldiracaklardi. Sol kanat, Bizani Kalesi'nin arkasindan
dolasacak Cuka tepesini ele gecirdikten sonra Bizani Kalesini saginda birakarak
Yanyaya lizerine yiriiyecekti. General Sabuncakis komutasindaki sag kanat
ise Bizani Kalesine saldiracak, kaledeki Tiirk askerlerini, o mesgul ederken sol
kanatin Yanyaya yiiriiyiisii kolay olacakti. Yunan ordusunun merkezini olusturan
II. Tiimen ile stivari birligi Kenata tepesinden ilerleyerek Preveze-Yanya yolundan
hem sag hem de sol kanata yardimci olacakt1.®

Yunanlilar, 4 Mart'ta Yanyadaki Tiirk kuvvetlerine top atesine tuttu. Yunan
ordusunun saldirrya gegen sol kanadi, Miistahkem Mevkii'yi yararak Yanya
sehir merkezine yaklagik 20 kilometre uzakliktaki Manoliasa’y1r ald1 ve Tiirk
askeri teslim olmak zorunda kaldi. Yunan ordusu topgu atesini biitiin gece de
devam etti ve asil plana gore sag kanat ve merkez, askerlerinden bir kismini sol
kanata giiglendirmek icin gonderdiler. Geri kalan kisim da Bizani'ye saldirdi
5 Mart sabahi {i¢ tiimenden {igiinciisi iki kola ayrildi. Bir kolu kuzeye yoneldi,
diger kol ise Aya Nikola {izerine yiiriidii ve o bolgeyi aldi. Diisman 19 top ele
gecirdi ve Miistahkem Mevkii cephesini yardi. Vodivista diistii, Merkezdeki
stivari birlikleri Bizani'yi arkada birakarak Yanyaya yiiriidii. Merkez ordusuna
mensup stivari birlikleri, General Sutos (Soutzos) komutasinda, Efzon birliklerini
yakindan takip ediyordu. Sag kanat kuvvetleri de Drisko ve Kondovraki'yi isgal
etti. 5 Mart aksami Bizani hari¢ biitiin Miistahkem Mevkiiler diistii.*” 6 Mart'ta
Eminaga konaginda antlasma sartlar1 konusulurken Bizani de teslim oldu. 5
Martta her tiirlii imkandan mahrum 10.000 Tiirk askeri iizerine Rum c¢eteleri
hari¢, 40.000 Yunan askeri saldirdi. Kolordunun elinde 10 tane mantelli, 2 iki
tane 150 milimetrelik top ile 10 mermisi bir sahra topu kalmist1. 5 Mart aksamina
kadar Yunanlilar 6niine gelen her yeri yakt1 ve yiktilar. Miistahkem Mevkiinin
138 giinlitk kahramanca miicadelesi, son yiyecek titkenene, son top atilana kadar
devam etti. Yanya Kalesi karanlik bir gece i¢inde kaldi. Daha 6nemlisi askerlerin
durumuydu. Kizilay Cemiyeti 10 Ekimde Yanyada hastane kurma karar1 almis
ancak ulagim yollarinin kapanmasindan dolay1 bunu yapmak miimkiin olmamastu.
Hastane yapilamadi ancak Garp Ordusu emrinde Yanya Bastabipligine Yarbay
Stileyman (Numan) baskanliginda bes kisilik ekip gonderildi. Onlar Yanya'ya
ulastiginda savas baslamisti. 25 Ekimde Louros diismiis®, ortalikta ¢ok fazla

86 Andonyan, a.g.e., s. 414.
87 Andonyan, a.g.e.,s. 115.
88  Balkan Harbi (1912-1913) ITiincii Cilt Garp Ordusu, s.153.
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hasta ve yarali vardi. Yarbay Siileyman ilk 6nce yaralilar1 bir araya toplayarak
{i¢ tane hastane olusturdu. Bunlara Sultaniye, Papazoglu ve Italyan yetimhanesi
takip etti. Belinde yaklasik 20 ev anahtariyla dolasmaya basladi. Kisa siirede
yatak sayis1 4.500%e ulast1 ve Yanya diistiigiinde hasta yatak sayis1 6.697 olmustu.
Yine Yanya diisene kadar Yarbay Siileyman ve arkadaslari 25.385 hasta ve
yaraliy1 tedavi ettiler.® Yarbay Siilleyman Beye yaralilara ve hastalara bakmanin
yaninda daha agir bir gorev verilecekti. O gorev; Kolordu ve Miistahkem Mevkii
komutanlar arasinda yapilan gériisme sonunda, Kolordu Saglik Bagkani Doktor
Yarbay Siileyman Beyin yabanci konsoloslarin karargaha ¢agrilmasi i¢in Rusya,
Avusturya, Fransa, Romanya konsolosluklarina gonderilmesiydi. Konsoloslar
9 Kasim 19124de Selanik’te diistiikleri hatay: tekrarlamamak adina Yunan Epir
Ordusu komutanina bir mektup gonderdiler. Yunan ordusunun, bir katliama
neden olmamasi igin geceleyin sehre girmesine karsi ¢iktilar. Yunan tarafindan
antlasma sartlarini gortismek icin Kurmay Yiizbagilardan Metaksas® ve Stratigos
gorevlendirildi. Yanya Miistahkem Mevkii Komutani Vehip Bey ile Yiizbasilar
Metaksas ve Stratigos arasinda protokol metni imzalandi. Buna gore:

a.  Yanya sehri ve kaleleri, Yunan ordusuna teslim olmustur.

b.  Biitiin Miistahkem Mevkiide ve sehirde bulunan askerler savas esiridirler.
c.  Savasaraglari, silahlar, sancaklar ve atlar Yunan ordusuna teslim edilecektir.
d.  Subaylar, erler, yarali ve hastalar, savas kanunlarina tabidirler.®!

Eminaga Konaginda 6 Mart 1913 sabahinda yapilan goériisme sonucunda
saat 11.00 sularinda General Soutzos komutasindaki Yunan Siivari Alay1 sehre
girdi. Yanya sehrine Ekim 1430de ¢ekilen 482 yil asili kalan Tirk Bayrag:
indirilerek yerine Yunan bayrag ¢ekildi. Sehir i¢indeki ve disindaki Tiirk subaylar
hiikiimet konagina getirildi. Kolordu ve Miistahkem Mevkii komutanlar1 kendi
evlerinde kaldi. Ust diizey subaylar ise biiyiik bir evde gozlem altina alindilar.
Liskotoma kopriisii bolgesinde yiiriiyemeyen, hasta, halsiz 300 kadar Tiirk askeri
stingtilenerek yol kenarindaki hendeklere atildi. Sehirde hirsizlik ve talan basladi.
Yanya Kalesi teslim sartlar1 Selanik teslim sartlarina gore daha agirdi. Ancak
Yunanlilar Selanik’te teslim sartlarin1 uymadi. Daha sonra bu durumu Osmanh
Devleti Hollandadaki Lahey Adalet Divanrna gétiirdii ancak oradan da bir sonug
aliamadi.

89  H.Kadircan Keskinbora, Fahriye Kamer Aras, Sevtap Yildirr, a.g.m., s. 131-132.

90  Daha sonra general ve Yunanistan Bagbakani olacaktir.

91  Balkan Harbinde Yanya Savunmasi ve Esad Pasa (Korg. Biilkat), s.87-91., Andonyan, a.g.e.,
s. 114.
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Yanya savunmasi kale muharebesinden daha ¢ok sahra muharebelerine
benzemektedir. Esad Pasa, her tiirli zor sartlara ragmen miicadele etti. Tirk
birliklerinde savasan askerlerin ortalamasi 15.000 iken Yunanllarin kuvveti,
Epirli geteler, Giritlilerle beraber 60.000 olmustu.”” Esad Pasa, komutanlar ve
askerler var giictiyle Yanya Vilayetini savundular ve Balkan Savasrnin en siddetli
muharebeleri Yanya sehri ¢evresinde oldu.

Harita: Mavi noktali ¢izgi Yanya Miistahkem Mevkiini mavi daireler muharebelerin oldugu yerleri,
kirmuzi oklar Yunan kuvvetlerini, kirmizi noktali ¢izgi ise Yunan kuvvetlerinin Miistahkem Mevkii
yardiktan sonra Yanya sehir merkezini ilerleyislerini gostermektedir (Erisim tarihi: 17 Aralik 2024).

Yanya Miistahkem Mevkii Komutan1 Vehip bey, Yanya Vilayetinin Balkan
devletleri ordular tarafindan kusatildigindan Garp Ordusunun dolayisiyla da
Yanyanin iletisimden mahrum kaldigini ve telgraf hatlarinin da kesik olduguna
yer verir.”” Bu durum Kasim 1912de Yunanistana teslim olan Selanik igin de

92 Balkan Harbinde Yanya Savunmasi ve Esad Pasa (Korg. Biilkat), s.93
93 Yiiksel Nizamoglu, “Yanya Miistahkem Mevkii Komutan1 Vehip Bey’in (Pasa-Kac1)
Yunanistan Esaretine Dair Hatirat1”, s. 36.
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gecerliydi.** Vehip Bey, Bizaninin éneminden dolayr Yunanhlarin kale 6niinde
bulunan Osmanli istinat siperlerinin karsisina obiis bataryasi yerlestirdiklerini ve
siperlere siirekli top atesine tuttuklarini, Tiirk askerinin ise maneviyat: ve azmi
sayesinde burada direnmeye basardiklarini anlatir. Yine kendisinden daha gii¢ld,
Tiirk askerine gore daha ding bulunan Yunan askerine karsi verilen miicadelenin
ancak Tiirklere 6zgii bir basar1 oldugunu degerlendirir. Boyle gii¢ dengesizliginin
¢ok fazla oldugu durumda savagin kazanilmasinin miimkiin olamayacagini
vurgular. Yanyanin dort tarafinin kusatilmis olmasindan dolay: cephane ve erzak
tedarik etmenin miimkiin olmadigina yer verir. Tiirk ordusunun teslim olmadan
iki giin 6nce Yunanlilarin 30.000 mermisine karsilik 30 mermi bile atilamadigini
ifade etmesi Tirk askerinin Yanyada i¢inde bulundugu durumu gostermesi
acisindan onemlidir. Ayrica, Vehip Bey, Yanyanin bu kadar uzun ve basarili bir
sekilde savunma yapmasinin nedenini komutanlarin aldigi 6nlemlere baglar.”
Vehip Bey, 4 Mart'ta Yunan saldirisinin basladiginda, topgu komutanlarin elinde
ti¢ dort top mermisi kald1. Seri atesli toplar icin mithimmat bir aydir kalmadi ve
bu yiizden her gegen giin iimitsizlik artti. Miistahkem Mevkiinin elinde sadece
Yunanlilardan ele gegirilen toplar ve eski mantelli toplar kaldi. 5 Mart'ta Manoliasa
Muharebesinin kaybedilmesinin nedenini askerlerin ag¢ligini ve cephane
yokluguna bagladi. Bu durumu, Ergiride bulunan Garp Ordusu Komutanlig
Yanya Kalesinin teslim olmasindan sonra 7/8 Martta Delvinakideki Albay Hiisnii
Beye telgraf gondererek Vehip Beyi teyit eder. Manoliasa sirtlarinda zor hava
kosullarina kars1 79 giin 6zverili bir sekilde son fisek kalmayana kadar miicadele
eden, Tirk milletinin namusunu koruyan ve askerlik mesleginin serefini en iyi
sekilde yerine getiren Hiisnii Bey ve askerleri Garp Ordusu Komutani tarafindan
kutlanir. Yiizbas1 Bekir Beyin ¢abasi, yetenegi ve 6zverisinin degere layik oldugu
ifade edilerek emrindeki askerler birlikte gosterdigi cesaret ve yigitlik de takdir
edilmistir.’® Garp Ordusu Komutanliginin, Yanya'nin diigmesine ragmen boyle
telgraflar gondermesinin sebebi esir diisen komutan ve askerlerin bir nebze olsun
moralini diizeltmektir.

6 Mart sabahi teslim olmadan once eldeki silah ve mithimmat tahrip edildi.
Daha sonra Yunan Ordular1 Baskomutani Veliaht Constantin Yanya sehrine girdi.
Ertesi giinii kendi otomobilini Esad Pasa’'ya gonderdi ve onlara iiniformalarina
giymelerini ve kiliglarini takmalarini istedi ve bu vaziyette kabul edecegini belirtti.
Pasa, Yunan karargahi oniinde torenle karsilandi. Esad Pasa ve ekibi yokluk
igerisinde ve zor sartlara ragmen yaptiklari kahramanca savunmadan dolay1 Prens

94 Bu konu hakkinda bkz. Salim Aydin, a.g.m., s. 127-162.

95 Yiiksel Nizamoglu, “Yanya Miistahkem Mevkii Komutan: Vehip Bey’in (Pasa-Kac1)
Yunanistan Esaretine Dair Hatirat1”, s. 37.

96 BOA, ATASE, 110-9-1-7, 658/49/8, (23 Subat 1328-8 Mart 1913).

786



Salim AYDIN

Balkan Savagrnda Yanya Ve Miistahkem Mevkii Savunmasi (1912-1913)

Constantin tarafindan kiliglar1 alinmadi. Prens, onlara takdir etti ve esir olarak
gormedi ¢iinkii Vehip Bey askeri mektepleri incelemek i¢in Almanya’ya gittiginde
Constantin ile tanismisti. Esad Pasa da Alman imparatorunun manevrasina
katildiginda Constantin ile goriismiistii. Constantin ve Pasa arasindaki eski
hatiralar konusulduktan sonra Paga ve Vehip Bey evlerine dondiiler. Yanyaya
atanan Kucis ismindeki vali, Esad Pasa’ya gelerek yanlarinda kimleri gétiirecegini
sordu. Ali Fuat Bey ve arkadaslarinin da ismi verildi. Yanyanin tesliminden sonra
subaylar ilk olarak otomobil ile Preveze'ye oradan da vapurla Pire limanina daha
sonra da Atina civarindaki Kefisya adindaki sayfiye mahalline yerlestirildiler ve
iki devlet arasinda Atina antlasmasi yapilana kadar orada kaldilar.””

Fotograf: Narda (Arta)-Yanya yolu iizerinde Bizani Miistahkem Mevkiiye 14 km uzakliktaki Eminaga

Konagi. Bu bolge diistiikten sonra 6 Mart Sabahi Yanyanin teslim miizakereleri burada yapildi. Konak,

Balkan Savas1 Miizesi olarak kullanilmakta. Narda'ya 49, Yanya'ya 26 km uzakliktadur. (S. Aydin Arsivi/
Agustos 2024).

Protokol imzalandiktan sonra yabanci askeri atagelerle Bizaniyi ziyaret eden
Temps gazetesi muhabiri, Bizani yakinlarinda her tarafta cesetlerin bulundugunu,
miistahkem Mevkiiler ve toplarin tahrip oldugunu, her yerin kan igerisinde
bulundugunu belirtir. Yerler top ve makineli tiifek mermileriyle 6rtiildi, sanki gokten
gelik yagmus ifadesini kullanir. Askeri brifingde, Yunan sol kanadinin Tiirkleri gafil
avladig1 degerlendirildi. Bizaninin diismeme sebebi olarak etrafinin sira sira dikenli
teller, siperler, istihkdmlarin ve bataryalarin olmasiydr. Yunanhlar ilk giin 10.000,
ikinci giin 18.000 mermi atmislar, bunun bir amaci da Tiirk askerinin dikkatini farkl
yone ¢ekmek ve kusatma harekatini gizlemekti. Bunda basarili oldular. Muhabir,
Yanya sokaklarinda gezdigini Kastrica ve Bizaniden binlerce esirin geldigini, bunlarin

97 Balkan Harbinde Yanya Miidafaast’, Resimli Tarih Mecmuasi, s. 333.Yiiksel Nizamoglu,
“Yanya Miistahkem Mevkii Komutani Vehip Bey'in (Pasa-Kagt) Yunanistan Esaretine Dair Hatiratr’, s.
37-38.
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acinacak durumda oldugunu ve dik duramadiklarini vurgular. Belediye binasina
gittigini burada 1.500 kadar Tiirk subayinin oldugunu ifade eder.”® Yunan ordusuna
egiten Fransiz General Temps muhabirine, Yanya ovasini cesetlerle dolu oldugunu,
agir yarali birgok Tiirk askerinin siiriinerek sehre ulasmaya calistigr sirada 6ldiigiina
anlatti. Ciinkii Osmanli Devletinin tibbi imkanlar1 yetersizdi. Biiyiik bir kiglada can
cekisen 2.000 kisi kaderine terk edilmisti. Yanya ovasinda, ozellikle batakliklarda
diisen Tiirk askerleri uzun siire defnedilemedi. Esir diisen 33.000 askerden 800’
subay, 6.000'1 yaraliydi. Yanyanin Yunan ordusu tarafindan isgali sonrasinda,
basta Alman Imparatoru Wilhelm olmak iizere Yunan kralina ve veliahdina tebrik
telgraflar1 yagdi. Selanik ve Atinada senlikler, gosteriler ve fener alaylar1 diizenlendi.””
K. Emin ise, Osmanl topgu zayiatin1 Bizani Kalesi i¢in sehit ve yarali 16 subay ve
500 asker verir. Yanya Kalesi diistiikten sonra diisman 75 topa el koydu ve 493 subay,
9185 asker esir diistii. Yanyada esir diisenlerin sayis1 16.000 ulagmakta, Yanya Kalesi
ve cevresinde ise hastalik ve farkli nedenlerle vefat edenlerin sayis1 yaklasik 8.000
askerdi.'”

Sonug

Balkan Savasi 6ncesisiyasiiradenin gerekli 6nlemlerialmamasi yliztinden askeri
acidan Yanya'ya yeteri kadar asker sevk edilemedi ve mithimmat gonderilemedi.
Aslindasavas Mart 1912'den beri adim adim geliyor, Balkanlarda 6nlem alinmasina
dair askerlerin yapmis oldugu uyarilar dikkate alinmiyordu. 1908den itibaren
Goltz Paganin tavsiyesi ile Yanya Miistahkem Mevkii giliclendirilmeye calisildi
ancak yetersizdi. Diger bir mesele ise niifus sorunuydu. Yanya 6zellikle de Louros
bolgesinde Tiirk niifusu azdi ve bu durum bir dezavantaj olarak goriilityordu. Esad
Pasa niifus meselesini savas baslamadan bir yil 6nce dile getirmisti. Savas 6ncesi
Yanya'ya hastane agilmasi diisiiniilmiis, o da gergeklestirilememisti. Istihbarat
zaafi da vardi. Istanbulda basilan bir gazete Yanya tahkimati hakkinda ayrintil
bilge vermesinin yaninda Yanya Miistahkem Mevkiide gorev alan bir alman
subayin planlar1 para karsiliginda Yunanlilara satmasiydi.

Savag Oncesi Miistahkem Mevkii dort farkli yerde olusturulmus, daha sonra
savunma i¢in yeterli olmadig1 anlasilmis, Miistahkem Mevkii alt1 kisma ayrilmisti.
Savas Oncesi, top ve mithimmat yeterli degildi. Yanya Kolordusunun elindeki
toplar eski modeldi.

Savagin baslamasiyla Yunanlilar ilk olarak Narda ve Preveze iizerinden
saldiriya gectiler. Osmanli Kuvvetleri Narda ve Prevezede Yunanlilara karsi ¢ok

98 Aram Andonyan, a.g.e., s. 418-419.
99 Aram Andonyan, a.g.e., s. 420-421.
100 K. Emin, a.g.m.,s.299.

788



Salim AYDIN

Balkan Savagrnda Yanya Ve Miistahkem Mevkii Savunmasi (1912-1913)

fazla direng gosteremeden geri ¢ekildiler. Esir alinan Tiirk askerleri Korfu adasina
nakledildi. Gribova civarindaki muharebede Osmanli askerleri gegici bir basar1
gostermis olsalar da 6zellikle Arnavut askerlerinin isteksizligi yiiziinden Yanya'ya
dogru geri ¢ekilmeye basladilar. 12 Aralik 1912 tarihine kadar Yanya Kolordusu
Sahra muharebeleri yapti. Bu tarihten itibaren Miistahkem Mevkii'ye cekildi.
Miistahkem Mevkiide en tahkim edilmis olan yer Bizani kalesiydi. Yunanlilarin,
Yanyaya gelis yolu iizerinde bulunan Bizani bu 6zelliginden dolay: Yanya sehri 6
Martta diistitkten sonra teslim olmak zorunda kaldi.

Esad Pasa, Yunanlilara karsi 54 giin sahra muharebeleri ile 84 giin de
Miistahkem Mevkiide kendilerinden yaklasik 4-5 kat daha fazla askerlere kars:
miicadele verdi. Yunanlilar yakin donemde Fransizlar tarafindan hem egitilmis
hem de silah bakimindan donatilmislardi. Yunan ordusuna Italyan menseili
Garibaldicilerin yani sira goniillii Rum ¢eteleri, Girit Rumlarinin koklii ailelerinden
Atinada 6grenim goren iiniversite 6grencilerinin olusturdugu goniillii miifrezeler

destekliyordu.

Esad Pasanin uzun siire Yunanlilarakarsi direnmesinin bir nedeni de Kumanova
Savagrndan sonra Uskiip ve Makedonyanin kayb1 ile Manastir iizerinden Cavid
Pasanin komutasindaki askerlerin Yanya'ya sevk edilmesinin yaninda Esad Pasa
ve kardesi Vehip Beyin Yanyali olmalar1 dolayisiyla Epir Bolgesi cografyasini iyi
bilmeleriydi.

Kolordu i¢in en biiyiik zorluk aglhik ve soguk hava sartlartydi. Bu yiizden
binlerce Tiirk askeri donarak ve hastaliktan 6ldii. Mihimmat eksikligi hat
sathadaydi. Selanik’in savagsmadan teslim olmasindan dolay1 Garp Ordusu
Bagkomutanligi Yanyanin teslim olmamast icin yazi gonderdi. Esad Pasa,
Kolordunun elinden geleni yaptigini, komutanliktan boyle bir emrin gelmesini
komutan ve askerlere tizdiigiine dair bir sifre génderdi. Kolordunun dolayisiyla
Garp Ordusu Komutanhgmin ocak ay igerisinde Istanbul ile baglantisi kesildi.
Artik Kolordu kendi yagiyla kavruluyordu. Mart ayinin basinda sartlar iyice
zorlastl. Yunan kuvvetleri 3-4 Mart itibariyle Miistahkem Mevkii'yi yardilar.
5 Martta Yanya sehri onlerine geldiler. 6 Mart sabahinda Eminaga konaginda
teslim gartlarini konustular. Daha sonra sehir Yunanlilara teslim edildi. Onlarca
muhacir, asker ve komutanin kaderi Yunanlilara terk edildi.
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EK 1.

Harita: 20. yiizyilin baginda Yanya Vilayeti. Kaynak: Binbasi M. Nasrullah & Kolagast M. Riistii &
Miilazim M. Esref, Osmanli Atlast XX. Yiizyil Baglary, s. 32.
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EK 2.

Harita: Yanya ve civar1 topografya haritasi (1912), kaynak: Yanya Savunmasi ve Esad Pasa. Kroki 2.
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Osmanlrnin Kutiilamare Kusatmasindan Bir Safha: Hideyri
Kalesi Taarruzu (24-25 Aralik 1915)

Figen ATABEY'

Giris

Ingiltere'nin 6 Kasim 1914’te Basra Korfezi'ne asker ¢ikartmastiyla Irak cephesi
acilmigtir. Ingilizler, 1915 Ekim ayma kadar siirdiirdiikleri taarruzla Basra,
Kurna, Ammare, Nasirtye ve Katulamareyi ele gegirerek, Bagdat tehdit etmeye
baglamuglardir. 6. Ingiliz-Hint Tiimeni Komutani General Townshend, 22-25 Kasim
1915te Selman-1 Pak’ta yapilan muharebeyi kaybedince 3 Aralik 1915’te de Selman-1
Paka yaklagik 130 km. kadar uzaklikta bulunan Kutiilamare'ye geri gekilmisti.
Selman-1 Pakta askerlerinin %30'unu kaybeden ve maglup olarak Kutiillamareye
cekilen General Townshend'in diisiincesi kasabayr miistahkem bir mevki héline
getirip burada savunmada kalmakti. Generale gére Kutiilamare stratejik ve kolay
savunulabilir bir konumdaydi. Ayni zamanda Ingiliz ordusunun harekat tissitnden
de ¢ok uzak mesafede degildi. General Townshend daha Kutulamare'ye gelmeden
yolda iken 2 Aralik 1915'te Ingiliz Irak Seferi Kuvvetleri Komutani General
Nixona gonderdigi telgrafta: “Her ne olursa olsun Kutiilamareyi savunmaya ve
direnmeye karar verdigini, Kutiilamare’yi elde bulundurmakla Tiirk ilerlemesine
sed cekecegini, bu suretle Basraya gelecek olan Ingiliz takviye birliklerinin Amare-
Aliyiilgarbi  bélgesinde toplanmalarinin  miimkiin olacagini, Irak’taki Ingiliz
ordusuna zaman kazandiracagini” bildirmisti.' Generalin bu karari almasinin
en 6nemli sebeplerinden birisi kitalarindaki askerlerin bir adim dahi atamayacak
derecede yorgun ve mecalsiz olmalariydi. Ug tarafi Dicle nehriyle cevrelenmis olup,
genis bir yarimaday1 andiran Kutiilamarede ¢ok 6nemli bir stratejik noktada yer
almaktayd1. Ayn1 zamanda bélgede bol erzak ve cephane vardi. Tiim bu nedenlerden
dolay1 General Townhsend takviye kuvvetler yetisinceye kadar burayi elinde tutmak
istiyordu. Onun bu kararina General Nixon da onay vermis ve takviye kuvvetlerinin
en kisa zamanda yetistirilecegini bildirmisti. Albay Nurettin Bey komutasindaki
Osmanli Irak Ordusu tarafindan 7 Aralik 1915’te Kiitulamare kasabasi, 4 ay 23 giin
stirecek olan kusatma altina alinmigtir.

* Prof. Dr., Agr1 Ibrahim Cegen Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiltesi Tarih Bolumi.fatabey@
agri.edu.tr, (https://orcid.org/0000-0002-7916-1602).

1 Muzaffer Albayrak-Vahdettin Engin, Kutiilamare Zaferi 1916, [stanbul 2017, s. 115-116.

2 AJ. Barker, The Neglected War, The Mesopotamia Campaign of 1914-1918, London 1967, s.
151.
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Calisgmada bahse konu kusatmanin basglamasindan Kutiilamarenin
kuzeydogusunda yer alan Hideyri kalesine —baz1 kaynaklara Kudeyra kalesi- olarak
gecmekte-genel taarruzun yapildigi 24-25 Aralik 1915%e kadar olan siireg ele alinmigtir.
Bu siireg icerisinde Ingilizler, Kutiilamarenin kuzeydogusundaki savunma hattinin
belkemigini olusturan Hideyri kalesini tahkim ederek, adeta bir miistahkem mevki
héline getirmislerdir. Hideyri kalesi, Ingiliz savunma hattinin en kuvvetli kismi
ve bir direnek noktastydi.> Osmanli Irak Ordusu Albay Nurettin Bey 10-11 Aralik
1915 tarihlerinde bahse konu kaleyi ele gecirmek igin bir takim taarruz girisimlerde
bulunmustur. Hideyrikalesini hedef alarak yapilan bu taarruzlarda Tiirk topgu atesleri
ile kale duvarlarindan biiyiik gedik ve gecitler agtirilmis olmasina ragmen, duvar
icleri tel orgiileriyle cevrilmis oldugu icin, kaleyi ele gegirmek miimkiin olmamistir.
Hideyri kalesine 24 Aralik 1915te yeniden takviye kuvvetlerle genel bir taarruzda
bulunulmus, ancak kalenin zapti1 yine miimkiin olmamistir. Neticede Osmanli Irak
Ordusunun Kutiilamare oniindeki tahkimat faaliyetleri takdire sayan olsa da techizat
yoniinden ¢ok zayif olmasi sebebiyle bu son taarruz girisimi basarisizlikla ve ¢ok
fazla asker kaybr ile sonuglanmistir.

Ingiliz kaynaklarinda “Noel Taarruzu” olarak adlandirilan 24-25 Aralik
taarruzu, bundan sonraki siiregte Ingiliz askerlerinin kusatma altinda tutularak,
kesinlikle taarruzdan kaginilmasi yoniinde yeni bir sathanin baglangicim
olusturmugstur. Calismada Hideyri kalesinin mevki olarak stratejik onemi, Ingiliz
savunma stratejisi, Irak Komutanligini, Hideyri kalesini esas hiicum hedefi olarak
kabul etmeye sevk ve tesvik eden gerekeeler, Ingiliz savunma hattinin en giiglii
kismina yapilan taarruzun bagarisizlik sebepleri sonuglari ele alinmustir.

1. Hideyri Kalesi’nin Kutiilamare Savunmasindaki Yeri ve Onemi

Kutiillamare'nin kuzey dogusunda yer alan Hideyri kalesi, Irakli tarih¢i Abbas El-
Azzaviye gore, Memluklu Siileyman Pasa tarafindan 1802 yilinda yerel asiretler ve
bedevilere karsi emniyetin saglanmasi ve yagmaciligin 6niine gegilmesi amaciyla insa
edilmisti.* Yine bahse konu kaynakta Kut Kalesinin “6nceleri camurdan yapildig: ve
birkag kez el degistirdigi ve tahkimatinin yenilendigi’, bilgisi mevcuttur. Kale derin ve
genis bir hendekle gevriliydi. 20. yiizyilin baginda Hideyri kalesi, Kutimarede ikamet
eden Hideyrizadelerden Musa Cabi'ye aitti ve esasen dort camur duvar ve birkag ahir
ile ambardan ibaretti. Yarimadanin kuzey cephesini olusturan esas savunma hattinin
sag yan1 bu kaleye dayaliydi. Kalenin ileride bityiik bir rol oynayacagini kestiren Ingiliz
General Townshend, Hideyri kalesini giiclendirmis ve bu kaleyi Ingilizlerin birinci
savunma hatt1 olarak inga etmisti. Hideyri kalesine siginan Ingilizler tarafindan

3 Mehmed Emin Bey, Kutiilamarede Kusatma ve Zafer, yay. haz. Muzaffer Albayrak, Istanbul
2018, s. 211; Birinci Diinya Harbinde Tiirk Harbi: Trak-Iran Cephesi 1914-1918, Ankara 1979, I1I-1,
465.

4 https://www.almadasupplements.com/view.php?cat=24240
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bir direnme noktasi olarak goriilen bu bina, bat1 ve giiney batisindan genisletilip
saglamlastirilmisti. Ayrica Ingilizler tarafindan binanin i¢ ve dig duvarlarindan
mazgallar agtirilarak, avlusunda da kuvvetli savunma tertibati olusturulmustu. Bahse
konu mazgallarin gerisine makineli tifekler, nisancilar yerlestirilmis, 6nii birkag sira
tel orgtiyle kapatilmis ve igerisinde de ¢ok sayida ve karmasik bir sekilde savunma
diizenegi yapilmusti. Kalede g giris kapisi bulunmaktaydi. Kale'nin dogusunda Dicle
Nehri kenarinda bir de su motoru vardi® General Townshend, savunma hattinin
diger kisimlari bir veya birka¢ hattan olusmus bir savunma diizeni ile bir tel 6rgi
engelinden ibaret iken adi1 gegen kale cephesinde, ayn1 diizene ek olarak piyade ve
makineli tifek ateslerini tamamen ve topgu atesini de kismen tesirsiz birakmaya
yarayan kalin ¢amur duvarlar insa ettirmisti.® Yarbay Resit Bey giinliiklerinde
Ingilizlerin bu hazirliklarindan su sekilde bahsetmektedir:

“Diismanin sol kanadinmin dayandigi Hideyri kalesi kerpicten insa edilmis, 300-
500 metre cephesinde ve Dicle’ye bakan cephesi yikik, yar: kargir bir kale ise de
diisman bundan pekala istifade etmis, cepecevre tel orgiileri icine almis ve iki sira
mazgal agmists. Top mermileri, ancak cephelerde kendi ¢aplarinda menfezler agiyor,
piyade atesi hicbir tesir yapamiyordu.”’

2. Ingilizlerin Hideyri Kalesi’ndeki Savunma Diizeni ve Kuvvetleri

General Townshend, 3 Aralik 1915te Kutiilamare'ye kapanip savunma
pozisyonuna gec¢mesiyle birlikte kurtarilmasi icin gececek iki aylik siirede
kendisine faydas1 olamayacak birlikleri ve araglar1 Kutiilamareden tahliye etmeye
karar vermisti. General Townshend'in emrinde piyade ve topgu olarak dokuz bin
mubharip asker vardi. Ordu’ya mensup hayvan sayis: ise 1000 at, 2000 katir, 100
bas okiizden ibaretti. Kusatmanin bagladig1 7 Aralik 1915 tarihinde Kutiilamarede
Ingiliz ve Hintli askerler igin 60 giinliik yiyecek, hayvanlar icin ise 30 giinliik tahil
ve yem bulunuyordu. Ayrica bes alt1 bin niifuslu kasaba halkina da ti¢ ay kadar
yetecek erzak mevcuttu. General Townshend, azami iki ay i¢inde kurtarilacagina
inandig1 igin kusatmanin ilk giinlerinde yiyecek kisitlamasina gitmeyi hig
distinmemisti.®

Kisa bir siirede Ingilizler, yarimadanin dogusundaki agikligi tahkim ederek,
Hideyri kalesini miidafaaya hazirladiklar1 gibi nehrin giineybati kiyisindaki

5 Frederick James Moberly, The Campaign in Mesopotamia 1914-1918, London 1924, I1,175.

6 Mehmed Emin Bey, Kutiilamarede Kusatma ve Zafer, s. 211.

7 Kutulamare-Yarbay Mehmed Resid Bey'in Savas Giinliikleri, yay. haz. I. Bahtiyar Istekli,
[stanbul 2017, s. 58.

8 Charles V.E Townshend, Irak Seferi ve Esaret, sadelestirme: Recep Ahiskals, Istanbul 2007,
$.369.
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Elhan koylini® ve giineydogu kiyisindaki kopriibasini da tahkim etmislerdir."
Kutiilamaredeki Ingiliz savunma diizeni birinci, orta ve ikinci savunma hatt1 olmak
tizere li¢ miidafaa hattindan olugmaktaydi. Ancak direnme noktasi kiigiik bir kale
olan Hideyri kalesine dayaniyordu. Birinci hat, savunma asil hatt1 olup, sag kanadi
bir direnek noktas1 halinde tahkim edilmis olan Hideyri kalesine ve Dicle Nehrine,
sol kanadi da Kut kasabasinin yaklasik iki kilometre kuzeyinde Dicle Nehrine
dayanmaktaydi. Ug kilometreye yakin bir uzunlukta olan bu hattin éniinde boydan
boya kuvvetli tel 6rgii engelleri yapilmisti.

Bunlardan baska Kut kasabasi da bir geri ¢ekilme yeri haline getirilmis olup, bunun
batisinda nehrin sag sahilinde Elhan tahkimati bulunmaktaydi. Kut kasabasinin
karsisinda Garrafkanalinin agzina yakin bir yerde bulunan Elhan mevzii, meyan koki
fabrikastyla bunun kuzeyindeki kiigiik bir koyden ibaretti. Bu kéyiin Kuttilamare
savunmasinda oynayabilecegi roliin 6nemini anlayan General Townshend, Kasim
ayindaki Selman-1 Pak yenilgisinden sonra Kutiilamareye siginmalarinin ardindan 4
Aralik giinii Elhan koytiniin bir savunma mevzii haline getirilmesi i¢in gerekli emri
vermis ve burasi da tahkim edilerek tel 6rgiilerle ¢evrilmis ve bir savunma mevzii
haline getirilmisti. Ayrica Elhan savunmasinda birlik olarak 30. Ingiliz Piyade
Tugayindan iki taburla birka¢ makineli tiifek ayirmiglardi. Orta Miidafaa Hatt1
olarak adlandirilan bu hat, bir ihtiyat mevzii mesafesinde olup sag cenah ile birinci
miidafaa hattindan 1.500, ortasi ile 700-800 ve sol cenah ile de 300 metre geride
bulunuyordu.

Ikinci Miidafaa hatti, Kutillamarenin giineyinde tugla ocaklari ile hurma
baglarinin ilerisinde bulunuyordu. Son mevzii olarak hazirlanan bu hatta Ingilizlerin
kuvveti, 16, 17, 18 ve 30. Piyade Tugaylar ile iki topgu tugayindan (Dordii sahra,
ikisi uzun agur, birisi obiis olmak tizere toplam yedi batarya) ibaretti. Ayrica iki
stivari ve iki istihkam boltigii ile kol ve katarlar da hazir olup toplam kuvvet 15.000
kisiye erismis olmakta ve bunun 9.050i muharip kismini teskil etmekteydi.!! Bu
kuvvetlerden General Delamain komutasindaki 17. Piyade Tugay1 Hideyri kalesi ve
Kut'un kuzeydogu boélgesine ve General Hoghton komutasindaki 16. Piyade Tugay:
Kutun kuzeybat: bolgesine, General Hamilton komutasindaki 18. Piyade Tugay:
ise Elhan koyti ile kasabanin giiney bolgesine yerlestirilmisti. 30.Tugay Komutani
Tiimgeneral Mellis'in birlikleri de genel ihtiyat olarak ikinci savunma hattinda
gerektiginde kuzeybati veya kuzeydogu kisimlarini koruyabilecek bir sekilde mevzi
almigtr.?

9 Elhan Koéyii: Kutir'l-Amarenin karsisinda Diclenin sag sahilinde bulunan bir han ve etra-
findaki birkag evin oldugu yere Elhan koyt ad1 verilmistir (Kutulamdre-Yarbay Mehmed Resid Bey’in
Savas Giinliikleri, s. 58).

10  Fahri Belen, Birinci Diinya Harbi, Tiirk Harbi, 1915 Yil: Hareketleri, Ankara 1966, s.
42-43.

11 AlJ. Barker, The Neglected War, s. 151.

12 AlJ. Barker, The Neglected War, s. 152.
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Osmanlrnin Kutiillamare Kusatmasindan Bir Safha: Hideyri Kalesi Taarruzu (24-25 Aralik 1915)

Kutiilamarede kusatilmis bulunan Ingiliz kuvvetleri Tiirklerin Hideyri kalesine
dogru hendekler kazarak yaklagsma ve buradaki tel orgiileri kesme gabalarindan
kaleye bir taarruz yapilacagini anlamiglardi. Bu nedenle Ingilizler siddetli
bombardimana dayanamayacagi kestirilen kale duvarlari boyunca ve kalenin
ti¢ tarafinda hendekler ve az ytikseklikte mazgallar yaparak kalenin durumunu
biraz daha takviye etmislerdi. Ayrica kuzeydogu tarafinda da bir siper meydana
getirmislerdir. Kisa bir siirede Ingilizler, yarimadanin dogusundaki agikhigi tahkim
ederek, Hideyri kalesini miidafaaya hazirladiklar: gibi nehrin giineybati kiyisindaki
Elhan koytinii ve glineydogu kiyisindaki képriibasini da tahkim etmislerdir.”®

3. Osmanli Irak Ordusu’nun Kutiilamare’yi Ele Ge¢irme Plan1

4-5 Aralik 1915 gecesi onciileriyle Kutillamare'ye ulasan Irak ve Havalisi Genel
Komutani Albay Nurettin Bey komutasindaki 13. ve 18. Kolordular, 7 Aralik 1915te
Kutiilamare kasabasini dort taraftan cevirerek kusatma hareketini tamamlamaglardir.
Bu suretle Kutillamare ve civarinda 4 ay 23 giin siirecek kusatma ve buna bagh
muharebeler baglamustir. Albay Nurettin Bey 7-8 Aralik gecesinde Ingilizlerin
kuzey kismindaki boy siperlerinin tam kars1 tarafina kendi siperlerini kurdurarak,
Ingilizlerin kuzey kismindaki harekat alanini ciddi bir sekilde cember i¢ine almistur.
45. Timene bagli bir alay, Diclenin sag kenarindaki Elhanda bulunan iki Ingiliz
taburunu abluka altina almis ve Satti’l-Hay'in sag sahili boyunca Garraf Képriisiine
kadar siperlerini kurmustur.'*

Bu esnada Kutiilamare'yi kusatan 6. Osmanli Ordusuna bagli Irak ve Havalisi
Genel Komutanligina mensup kuvvetlerin mevcut durumu su sekildeydi: 6.0rdu
Komutani Alman Maresal von der Goltz Bagdat'ta, Irak ve Havalisi Genel Komutani
Albay Nurettin Bey ise karargahi ile Kutiilamarenin kuzeybatisinda ordugéhta idi.
Albay Nurettin Bey komutasindaki Irak Ordusu Komutanligi 13. ve 18.Kolordulardan
teskil edilmisti. Aralik 1915 itibariyle toplam mevcudu 19.100 kisi, 19.497 tiifek,
26 agir makinal tifek, 53 top, 701 kilig ve 9413 hayvandan ibaretti.”” Albay Halil
(General Kut) Bey komutasindaki 51. ve 52. Tiimenlerden kurulu 18. Kolordu,
karargahini Kuttilamare'nin kuzeyinde kurmustu. Genel olarak Dicle nehrinin sag
yakasinda bulunan Elhan kéyii, Garraf Kanali ve Imam Muhammed mevkilerinden
sorumlu olan 13. Kolordunun emrinde ise 35. Tiimen ile 45. Tiimenden bir alay
bulunuyordu.

13 Figen Atabey, Kutii’l-Amdreden Miitarake’ye Birinci Diinya Savasinda Irak Cephesi,
Ankara 2020, s. 40; Fahri Belen, Birinci Diinya Harbi, Tiirk Harbi, 1915 Yil: Hareketleri, s. 42-43.

14 Yiizbas1 Mukbil Bey, Irak Cephesi 1914-1918, Kutiilamare Kusatmast, gev. Giil Karabuda,
yay. haz. Yusuf Tufan Giinaydin, Ankara 2016, s. 123.

15  Mehmed Emin Bey, Kutiilamarede Kusatma ve Zafer, s. 122.

799



. TURK ASKERI TARTH KONGREST

Irak ve Havalisi Genel Komutani Albay Nurettin Bey, Kutiilamare'yi ele gecirmek
i¢in hazirladig: taarruzu icra etmeden once bir askerlik kaidesini yerine getirmek,
kan dékiilmesini engellemek icin Kutiilamare'yi savunan Ingiliz Kuvvetleri Komutani
General Townshende bir mektup gondererek, teslim olmasini teklif etmisti. Albay
Nurettin Bey, 8 Aralik 1915 tarihli mektubunda; “General Townshende birlikleri ile beraber
teslim olmasini, Kut'ta bulunmalarmin sivil halkin hayatini tehlikeye attigini, eer teslim
olmazlar ise Osmanl birliklerinin sehre gireceklerini” bildirmekteydi. Ayrica Albay
Nurettin Bey, General Townshende biitiin kuvvetiyle teslim olmaz ise saldirilardan zarar
gormemeleri i¢in sehir sakinlerinin de Kutiilamareden ¢ikartilmalarini istemisti.'® Ancak
General Townshend, Albay Nurettin Bey'in mektubuna verdigi cevapta; “Ingiliz birliklerinin
teslim olmayacaklarini ve sehir sakinlerinin de kaderlerini Ingilizler ile birlestirerek, sehri
terk etmemeyi tercih ettiklerini” belirtmekteydi.'” Ingiliz generalin askerleri ile birlikte
teslim olmay1 kabul etmemesi tizerine Irak ve Havalisi Komutan1 Albay Nurettin
Bey, General Townshend'in kuvvetlerini teslim olmaya mecbur edecek yontemlere
bagvurmayi tercih etmistir.'® Bu baglamda 7 Aralik 1915’te dort bir taraftan kusatilan
Kutiilamaredeki Ingiliz savunmasini kirmak igin Aralik 1915te iki kez genel taarruz
yapimistir. Bu taarruzlardan ilki Albay Nurettin Bey komutasindaki 13. ve 18.
Kolordular tarafindan 10-12 Aralik 1915 tarihleri arasinda Kutiilamarenin yam
bagindaki Elhan koyii civarina ve Hideyri kalesine gergeklestirilmistir."

4. Osmanli Irak Ordusu’nun Kutiilamare’ye Yonelik Taarruzlar:
4.1. Tiirk Genel Taarruzu (10-13 Aralik 1915)

Kutiilamare yarimadasina kapanan Ingilizler, kuzey ve kuzeydogudan 18. Kolordu
kitalariyla, batidan Mehmet Fazil Pasa ve Sadik Bey miifrezeleriyle, giiney ve dogudan
ise 35.Tiimen kitalariyla tamamen kusatilmis ve boylece disariyla baglant: ve ulagim
tamamen kesilerek muhasara altina alinmisti. General Townshend'in ifadesiyle
miistahkem ordugéhin kusatma tarihi, 8 Aralikta bashyordu.® 8 Aralik giinii 35.
Tiimen topgularinin Hideyri kalesi ve Ingiliz kopriisiiniin yer aldigi mevziiyi yogun
ates altina almasi neticesinde orada bulunan Sumana motoru ve Ingiliz birlikleri Kut
yoniine dogru geri gekilmek zorunda kalmistir. 9 Aralik sabahi 35. Tiimenin 105.

16  Figen Atabey, Kutii'l-Amdreden Miitarakeye, s. 42.

17 Birinci Diinya Harbinde Tiirk Harbi: Irak-Iran Cephesi 1914-1918, 111-1, 447.

18  Nikolas Gardner, Kut%il Amare Mezopotamyada Bir Savas (1915-1916), gev. Mehtap
Giin, Istanbul 2016, s. 114.

19  The National Archives (TNA) CAB 44/35; “11 Aralik 1915’te Tiirklerin yaptigi bom-
bardiman ¢ok siddetliydi. Kayiplarimiz 202 6lii, 10 yarali idi. 12 Aralik 1915 tarihinde Tiirklerin
gergeklestirdikleri taarruzda 2.000 kadar kayip verdikleri soylendi. 13 ve 14 Aralik 1915’te diisman
toplar: ates etmedi. 13 Aralik 1915’teki kayiplarimiz 122 kisi kadard:” (Charles V.E. Townshend,
Irak Seferi ve Esaret, sad. Recep Ahiskaly, Istanbul 2007, s. 385).

20  Mehmed Emin Bey, Kutiilamarede Kusatma ve Zafer, s. 103.
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Alay1 tarafindan kopriibasina ates agilmistir. Cok siddetli bir muharebeden sonra
alelacele hazirlanmis siperlerle savunulan kopriibas: Tiirklerin eline ge¢mistir.”!
Ancak General Townshend, gece vakti Osmanli askerinin kopriiyii zorlayip gegebilme
ihtimali oldugundan kopriiniin havaya ugurulmasini emretmistir.

9-10 Aralik gecesi koprii Ingiliz askerleri tarafindan patlayici maddelerle
tahrip edilerek, havaya ugurulmustur® Kurmay Binbasi Mehmet Emin Bey
kiymetli eserinde kopriibas1 hadisesindeki Tiirk kayiplarinin 2’si subay olmak
tizere 5 sehit ve 50 kadar yarali askerden ibaret oldugu bilgisini vermektedir.”
Ingiliz kaynaklarinda ise Ingilizlerin toplam kayb1 199 kisi olarak verilmektedir.?*
Bu hadiseden sonra Albay Nurettin Bey, Kutiillamareyi ele gegcirmek iizere genel
bir taarruz i¢in hazirliklar1 baglatmistir. 10 Aralik’ta icra edilecek taarruzun
agirhlk noktas;, Kutiilamare yarimadasinin karayla baglantisini  kapayan
Ingiliz savunma hatt1 idi. Albay Halil Bey komutasindaki 18. Kolordu taarruzu
yapmakla gorevlendirilmisti.® 10 Aralikta biitlin giin siiren taarruz 6zellikle
Kutiilamare’nin kuzey cephesine yonlendirilmistir. General Townshend, Tiirklerin
10-11 Aralik taarruzunu “Irak Seferim” adli hatiratinda su sekilde anlatmaktadir:

“10 Aralik’ta diisman bize ¢ok miithis bir taarruz yapti. Kuzey cephesi boyunca
biitiin giin bizi kotii bir halde sikistirdilar. Etkili piyade atesimizle Tiirklerin
yaklasmasi ancak durdurulabildi. Tiirkler bizi ¢ok siddetli bir sekilde sikistiriyordu.
Ozellikle kaleye siddetli taarruzlar yapiliyordu. En fazla baski kuzey cephesinde
oluyordu. Ciinkii bu yone Tiirkler bizim siperlerimize yakin sokulmuslar ve giizelce
tahkimat meydana getirmislerdi. Bu cephedeki Tiirkler yalnz piyademizin yogun
atesine maruz idiler. 11 Aralhik’taki Tiirklerin bombardimani ¢ok siddetli oldu.
Kayiplarimiz 202 6lii ve yaraliydi.”*

Her ne kadar Tirk kuvvetleri Ingilizlerin kopriibagini ele gegirerek bagari
kazandiysa da 10 Aralik 1915teki Tiirk taarruzlari Kutiilamarede Ingilizlere karst
etkili olamamistir. Albay Nurettin Bey taarruzun 11 Aralik 1915te tekrarlanmasin
istemistir. 11 Aralik genel taarruzunda Elhan kdyiine gece taarruz edilmistir. Fakat
buradaki hanin dis duvarlarini savunma haline koyan ve 6n kismini da tel orgiiyle
ceviren Ingiliz kuvvetini ¢ikarmak ve atmak miimkiin olmamis, bu yiizden de

21 Edward J. Erickson, Birinci Diinya Savasinda Osmanli Ordusu, ¢ev. Tanju Akad, [stanbul
2003, s. 130.

22 Charles V.E Townshend, Irak Seferi ve Esaret, sadelestirme: Recep Ahiskals, Istanbul 2007,
s.381.

23 Mehmed Emin Bey, Kutiilamarede Kusatma ve Zafer, s.105.

24 Frederick James Moberly, The Campaign in Mesopotamia 1914-1918,11, 171.

25 Mehmed Emin Bey, Kutiilamarede Kusatma ve Zafer, s.129.

26 Charles V.E Townshend, Irak Seferi ve Esaret, s.385.
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taarruz eden birlikler agir kayiplara ugramistir.”” Ayni giin Albay Nurettin Bey, Elhan
koytine dort piyade taburuyla taarruzu tekrarlamis ve o taarruz da basarisizlikla
sonuglanmigstir. 18. Kolordunun asil taarruzunda 4 subay ve 66 er sehit olmus, 14
subay ve 1.054 er yaralanmistir. Bunlara ek olarak Elhan koyiine yapilan taarruzda 30
Tiirk askeri sehit olmus, 167’si de yaralanmigtir.”®

12 Aralik sabah 6.30dan 7.30’a kadar Tiirk piyadeleri kasabanin kuzey tarafini agir
bombardiman altina almistir. Ayni giin Elhan koyti de agir ates altinda kalmistir. Fakat
bombardiman etkili olmamugstir. 12 Aralik giinii Elhan kéyiine yonelik gergeklestirilen
taarruz basarisizlikla sonuglanmis, Ingilizlerin ¢ok iyi bir sekilde tahkim ettigi ve
gémme siperlerle takviye ettigi kdyiin dis kismina ulasmak miimkiin olmamugt1. Tki
glin kadar ytiksek bir gayret ve siddetle devam eden zorlama hiicumlardan ne yazik
ki kesin bir netice elde edilememis ve ancak Ingiliz ileri mevziisinin ele gecirilmesi
ve esas savunma hattina 150-300 metre yaklasma imkani basarilabilmisti.® 13
Aralik aksamina kadar gerceklesen muharebelerde Osmanli kuvvetlerinin kayb: 4’
subay olmak iizere 70 sehit ve 1.068 yaralidir. Ingiliz kayiplarinin miktari ise olii ve
yarali olarak 611 kisiden ibarettir.’® 14 Aralik giinii Albay Nurettin Bey'in emri ile
yeni bir taarruz daha gergeklestirilmis ancak taarruz eden birliklerin 6nii tamamen
diiz oldugundan ve Ingilizler de mazgallar gerisinden savundugundan bu mevziiye
girmek miimkiin olmamustir.

10-13 Aralik 1915 tarihleri arasinda Kutiilamareyi ele gecirmek tizere girisilen
ilk taarruzdan siddetli Ingiliz piyade atesi kargisinda sonug alinamayinca, cepheyi
ziyarete gelen 6. Ordu Komutani Goltz Paga, Osmanli birliklerine taarruzdan
vazgegilerek, kasabanin kusatilmasina devam etmesi yoniinde direktif vermistir. Bu
durumda Albay Nurettin Bey, Kutiilamare saldirilarina bir siire ara vermek zorunda
kalmistir. Fakat derhal Kutiilamare alinmasi kanaatinde olan Albay Nurettin Bey, Goltz
Pagaya agik¢a bagkaldirarak, birliklerine 24 Aralik 1915’te Kuta yeniden saldir1 emri
verecektir. Irak ve Havalisi Komutani Albay Nureddin Bey tarafindan 13 Aralik tarihli
6. Ordu Komutanhgina génderilen raporda; “Gece ve giindiiz muhtelif araliklarla
muharebelerin devam etmekte oldugu, birliklerin Ingilizlerin tel érgiilerine 100 ila
250 metreye kadar yaklasip tahkim ettikleri’, agiklamas1 yapilmaktadir. Yine Albay
Nureddin Bey’in aktardigina gore Kutiilamarede kusatmanin baslangicindan 13
Aralik tarihine kadar 4 subay ve 66 asker sehit diigmiis, 14 subay ve 1054 asker ise
yaralanmigtir.”!

27 Birinci Diinya Harbinde Tiirk Harbi: Irak-fran Cephesi 1914-1918, 111-1, 457,

28  Edward J. Erickson, Birinci Diinya Savasinda Osmanl Ordusu, gev. Tanju Akad, Istanbul
2003,s.131.

29  Mehmed Emin Bey, Kutiilamarede Kusatma ve Zafer, s.143.

30  Muzaffer Albayrak-Vahdettin Engin, Kutiilamare Zaferi 1916,s.139.

31 Askeri Tarih Arastirmalar: Dergisi, say1 137, Belge no:19, 13 Aralik 1915, s. 42.
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Daha 6ncede belirtildigi tizere 10 Araliktan 14 Aralika kadar 5 giin boyunca
Kutiilamare'nin kuzey ve batisindan yapilan taarruzlar ¢ok kayip verilmesine ragmen
bagarisizlikla sonuglaninca cepheye gelen 6. Ordu Komutani Goltz Paganin da
tavsiyesi tizerine durdurulmustur. Bundan sonraki siiregte 14-24 Aralik 1915 tarihleri
arasinda Tiirk birlikleri tarafindan Ingiliz hatlarina dogru yaklasma yollar1 kazilarak
ilerletilmis ve mevcut siperler Ingiliz hatlarina yaklastirilmistir.> Bunda amag Ingiliz
hatlarinin 6niinde bulunan iki-ii¢ sira tel 6rgii engelini kaldirmakti. Bu is i¢in birgok
yol ve yontem denenmistir. General Townshend ise hatiratinda bu durumu “Tiirklerin
makasc1 erleri dayanikli, girisimci ve yorulmak bilmez bir azme sahipti’, diyerek
agiklamaktadir.”® Neticede 24 Aralik'ta yapilacak ikinci genel taarruza kadar, daha
ziyade Ingiliz mevzilerine iyice yaklasilmaya ve tel érgiilerin tahribatina devam
edilmistir.**

4.2. Hideyri Kalesi’'ne Genel Taarruz (24 Aralik 1915)

Irak Ordusu Komutan: Albay Nurettin Bey'in karargahinda 19-23 Aralik 1915
glinleri arasinda kolordu komutanlari, tiimen komutanlar1 ve tiimen kurmay
bagkanlarinin katilimiyla ger¢eklesen yogun istisareler neticesinde Kutiilamare'nin
diigtirilmesine engel olan ve Ingiliz savunma hattinin en saglam ve en ¢nemli
yeri bulunan Hideyri kalesine taarruz karari alinmistir.® Irak ve Havalisi Genel
Komutanlig, bu kalenin ele gegirilmesi i¢in yapilmasi planlanan ikinci genel taarruz
i¢cinyine Albay Halil Bey komutasindaki 18. Kolordu Komutanligini gérevlendirmistir.
Cephenin diger kisimlarinda 45. ve 51. Tumenin kalan kismi gorevlendirilmistir.
13. Kolordu da her iki yandaki piyade ve topgusuyla Elhan kéyiini, Kutiilamare
kasabasini, Hideyri kalesini ve Tugla ocaklar1 bolgesindeki Ingiliz topcu mevzilerini
etkili ates altina almak ile gorevlendirilmistir. * Taarruza 52. Timen biitaniiyle, 51.
Tumen de kismen katilmistir. Osmanl Trak Ordusunun 50 numarali Ordu emrine
gore 24 Aralik'taki hiicum saldiris1 05.30da baslayacakti.?”

Hideyri kalesine yoneltilen Tiirk taarruzu iki satha halinde yapilmistir. Birinci
satha 24 Aralik sabah1 06.40’ta baslamis ve Yarbay Bekir Sami Bey komutasindaki
52. Timen baglis1 43. ve 37. Alaylar tarafindan 24/25 Aralik saat 18.45 de baslay1p,
gece yarisindan sonra saat 02.30'a kadar devam eden ikinci satha ise yine 52.
Tiimen baglis1 40.ve 43. Alaylar tarafindan gergeklestirilmistir.*®

32 Muzaffer Albayrak-Vahdettin Engin, Kutiilamare Zaferi 1916, s. 141.

33 Charles V.E Townshend, Irak Seferi ve Esaret, s.387.

34  Genelkurmay Askeri Tarih ve Stratejik Etiit Bagkanlig1 Arsivi (=ATASE), Birinci Diinya
Harbi Koleksiyonu (=BDH), Klasor (=K) No: 3644, Dosya (=D) No: 205, Fihrist (=F) No: 4.

35  Birinci Diinya Harbinde Tiirk Harbi: Irak-Iran Cephesi 1914-1918, 111-1, 467.

36  Birinci Diinya Harbinde Tiirk Harbi: Irak-Iran Cephesi 1914-1918, 111-1, 472.

37 ATASE Arsivi, BDH, K: 3644, D. 205, E 52.

38  Birinci Diinya Harbinde Tiirk Harbi: Irak-Iran Cephesi 1914-1918, 111-1, 476-477.
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4.2.1. Hideyri Kalesi’'ne 1k Tiirk Taarruzu

Osmanl Irak Komutanligrnin kusatma altinda Hideyri kalesine yonelik ikinci
genel taarruzu 24 Aralikta sabah saat 06.40’ta baslamustir.* Albay Halil Bey, 6nce
kaleyi siddetli bir topgu bombardimanina tabi tutturmustur. Ayni zamanda sabah saat
5.30da Elhan koyii meyan koki fabrikasi oniinde de 35. Tiimen tarafindan siddetli
bir piyade atesi baslamis ve saat 8.30'a kadar devam etmistir.** Yarbay Mehmet Resid
Bey, bu ilk top atiglarint harp giinliigiinde:

“Bugiin emrin gerektirdigi gibi sabah saat alti bugukta biiyiik kismu Hideyri
Kalesi civarina mevzi aldirilan topgularimiz ates agti. Hideyri Kalesi'nin gevresini ve
icini yogun bir atesle dogiiyorlards. Hiicum cephesi delik desik, hurdahas edilmigti.
Diisman topgusu ara ara cevap veriyordu. Saat on bir bugukta ordudan telefonla
hiicum emri geldi. Bir saat sonra piyadelerimizin geriye, siperlerine cekilmekte
olduklari, yaralhilarmmizin arkaya seyyar hastaneye gitmekte bulunduklar: yiirek
pargalayic bir sekilde goze ¢arpiyordu,” diye belirtmektedir. *!

Piyade birlikleri, agir toplarla kale duvarlarinda yeterli derecede gedikler
agildiktan sonra tel orgii engellerinin tahrip edilen kisimlarindan gegerek
kaleye hiicum edeceklerdi. Saat 10.00 oldugu halde kale duvarlarinda istenilen
gedikler agilamamust. Agir toplar, cephaneleri tiikendiginden ateslerini kesmek
zorunda kaldiklar: gibi seri atesli toplarda cephanelerinin azalmasindan ateslerini
zayiflatmislardi. Saat 11.30%a kadar devam eden topgu atesi sonunda, kale duvarinin
kuzeydogu kosesinde oldukea genis bir gedik agildigr goriilerek piyadelere taarruz
emri verilmis, ancak siddetlenmesi gereken topgu atesi ne yazik ki siddetini azaltmis
ve etkili olan agir toplar tamamen susmuslardi.*? Saat 11.45ten itibaren ilk hiicum
sirasini olusturan 43 .Alayin 3. ve 1. Taburlar1 birbirini takip eden birkag hat halinde
siperlerinden ¢ikarak kale duvarlarinda agilmis olan gediklerden agarak kale
igerisine girmeyi bagarmustir. Ardindan Ingiliz kuvvetlerine tiifek ve el bombalariyla
saldirmaya baglamiglardir. Ancak Ingilizler mazgallar gerisinde ve kale duvarlarinin
bir¢ok yerinde kum torbalarinin olusturdugu korunmali yerlerde bulunduklarindan
agikta bulunan Tiirk hiicum kuvvetlerine bomba, piyade ve makineli tiifek atesleri ile
¢ok fazla zayiat verdirmislerdir. Ozellikle kalenin kuzeybati kdgesinde yerlesmis olan
Ingiliz kuvvetlerinin yandan yaptiklari ategler hiicum birlikleri tizerinde ¢ok etkili
olmustur. Ingiliz piyade ve makineli tiifek atesleri kargisinda kahramanca carpisan
Tirk birliklerinin ¢ogu sehit diismiis ve ¢ok azi da yarali olarak kaleden disar

39 Frederick James Moberly, The Campaign in Mesopotamia 1914-1918,11, 176.

40 Charles V.E Townshend, Irak Seferi ve Esaret, s. 395.

41 Kutulamdare-Yarbay Mehmed Resid Bey’in Savas Giinliikleri, s. 66-67.

42 Hulusi Baykog, Birinci Diinya Savasi’nda Kafkas ve Irak Cephesinde 5.Seferi Kuvvetleri
(52.Tiimen), yay. haz. Zekeriya Tirkmen-Ozlem Demiregen, Ankara 2006, s. 39.
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¢tkabilmistir. Bu durum Ordu ve Kolordu Komutanlar1 arasinda biiyiik bir tiztintiiye
sebep olmussa da her ne olursa olsun kalenin kesinlikle elde edilmesi ve baslanilan
bu isin mutlaka sona erdirilmesi saat 13.50de 52. Tiimene emredilmistir.**

4.2.2. Hideyri Kalesi’ne Ikinci Tiirk Taarruzu

Ordu ve kolordu komutanlarinin kesin emirlerini yerine getirmek mecburiyetinde
kalan 52. Timen Komutani Yarbay Bekir Sami Bey saat 16.10da birliklerine
taarruz emrini vermistir. Ik hiicum kademesini 43. Alayin 3. ve 2. Taburlar teskil
etmistir. Hideyri kalesine ikinci genel taarruza ancak aksam saat 18.45'ten sonra
baslanabilmistir. Bu zamana kadar Ingilizler de Hideyri kalesindeki kuvvetlerini
takviye ettigi gibi duvarlardaki gedikleri kum cuvallar1 ile kapamis ve ozellikle
glindiiz vakti belli olan hiicum yerlerine bircok makineli tiifek yerlestirmisti.

[lk hiicum kademesini teskil eden Tiirk birlikleri, saat 18.45'ten itibaren
siperlerinden ¢ikarak tel orgii engellerini asarak kale duvarlarinin iizerine
¢ikmis ve kismen de gediklerden igeriye girmeyi basarmislardir. Hatta bir kisim
Ingiliz kuvvetlerini kalenin igeresindeki ikinci hatta kadar siirmiislerdir. Fakat kale
icerisindeki savunma mevziisinden siddetli piyade ve makineli tiifek ateglerine
ugrayarak buiylik zayiat vermeye baslamislardir. Bu sekilde gece yarilarina kadar
karsilikl tifek ve bomba ile ¢ok siddetli muharebeler devam etmistir. Olumlu ve
kesin bir sonug elde edilmesinin miimkiin olmadigini géren 52. Timen Komutani
saat 22.00de yerlerinde kalmalarini birliklere bildirdiyse de hiicum kuvvetlerinin
ozellikle sol yanina karsi Ingilizlerin yonelttigi cok siddetli ategler ve attig1 el
bombalary, birlikleri olduklar yerde zayiflatmaya baslamustir.**

Gece yarisindan iki saat sonraya kadar devam eden bu kétii durum, kayip
miktarinin artmasindan baska bir yarar saglamamustir. 40. ve 43. Alaylar biitiin bolitk
komutanlarini ve subaylarindan biiyiik bir kismini kaybetmisler ve er kayiplar1 da
onemli bir toplama erigmistir. Subaylarini kaybetmis olan birliklerin gogu sasirmis bir
durumda ileri, geri gidip gelmekte ve bu yiizden bir¢ok zayiat vermekteydi. Kaleden
siperlere kadar olan saha cesetlerle dolmustur. Yeni birliklerin ileri siiriilmesi ile tekrar
edilecek hiicumlarin da ayn1 akibete ugrayacagini ve durumu degistirmeyecegini ok
iyi anlayan 52. Tiimen Komutani Yarbay Bekir Sami Bey 25 Aralik 1915 saat 01.25te
timeninin durumunu 18.Kolordu Komutanligina su raporla bildirmistir:

“Kale duvarlarindan igeriye girmek miimkiin olmuyor. 40.ve 43.Alaylardaki

43 Hulusi Baykog, Birinci Diinya Savasinda Kafkas ve Irak Cephesinde 5. Seferi Kuvvetleri
(52. Tiimen), s. 40

44 Hulusi Baykog, Birinci Diinya Savasinda Kafkas ve Irak Cephesinde 5. Seferi Kuvvetleri
(52. Tiimen), s. 41.
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boliik komutanlar: ve mevcut subaylarin onda dokuzu kaybedilmistir. Birliklerin
basinda komuta edecek kimse kalmadi. Kendim ilerideyim. Er kaybi subayla
ol¢iilstin. Muharebe alamindaki hendekler yarali ve sehit erlerle doludur. 44.Alay
ile 37.Alay1 da bu taarruza katarsam, aym kétii sonuca ugrayacaklardir. Taarruza
devam etmem kesinlikle gerekli ise emrin simdi bildirilmesi arz olunur’™

Bu suretle 24-25 Aralik taarruzu bityiik kayip ve maglubiyetle son bulmustur.

Neticede bu taarruzda da 6nceki gibi Ingiliz mevzilerine giren birlikler yogun
atesle karsilasarak zayiat artinca gece yarisindan sonra taarruz durdurulmustur.
General Townshend 24 Aralik aksami yapilan ikinci hiicum taarruzu ile ilgili olarak
hatiratinda “Kale geceleyin baska bir ates muharebesine sahne oldu. Tel orgiilerin
kesilmesi konusunda Tiirkler tarafindan ciddi faaliyetler gosterildi. Sabahleyin tel
orgiiler iizerinde bircok cesedin bulundugu goriildii”, agiklamasini yapmaktadir.
“ Ingiliz arsiv belgelerinde de bahse konu taarruza iligskin su bilgilere ulasmak
miimkiindir: “24 Aralik'ta Noel arifesinde Tiirkler toplu olarak kaleye saldird:
ve aynmi zamanda kasaba ve tugla ocaklar: ¢ok agir bir topcu bombardimanina
maruz kaldi. Kaledeki eylem son derece kanliyd: ve Bombay Topgusu adamlarinin
savunmada silahlarini kullanma sekli en biiyiik ovgiiyii hak ediyordu’? Ingiliz
resmi harp tarihgisi EJ. Moberly ise eserinde; “Noel sabah: giines Tiirklerin, Kut'u
almak i¢in diizenledikleri son biiyiik saldirinin kesin olarak geri piiskiirtiilmesiyle
dogdu”, degerlendirmesinde bulunmaktadir.*

4.3. Taraflarin Kayiplar

24 Aralik 1915 sabahi erken saatlerde baslayip, neredeyse bir giin boyunca
devam eden Hideyri kalesine yapilan bu son taarruz da gosterilen gayret ve yapilan
biitiin fedakérliklara ragmen basariya ulasamamigti. Neticede Hideyri kalesini ele
gecirmek miimkiin olmamusti.* 24/25Aralik muharebesinin esas yiikiini tistlenen
52. Tiimenin kayiplar1 12 sehit 20 yarali subay, 378 sehit ve 545 yarali asker olmak
tizere toplamda 955 kisiye ulagsmisti.®® Diger tiimenlerin verdikleri kayiplarda
ilave edildiginde Tiirk ordusunun Hideyri kalesi 6niinde verdigi zayiat bin kisiyi
gecmekteydi. Sadece gece saldirisinda birlikler en az ti¢ tabur komutanini ve
dokuz bélitk komutanini kaybetmisti. Ingiliz kaynaklarinda Albay Nurettin Beyin
emriyle Hideyri kalesi dniinde gerceklestirilen bu basarisiz taarruzun neredeyse
iki bine yakin askerin kaybina sebebiyet verdiginden bahsedilmektedir. Ingiliz

45 Mehmed Emin Bey, Kutiilamarede Kusatma ve Zafer, s. 235.

46 Charles V.E Townshend, Irak Seferi ve Esaret, s. 396.

47 TNA WO 32/5204 Report on the siege of the Kut-el-Amara [3 December 1915 to 20 Decem-
ber 1916] (By Lieutenant H.S.D. McNeal, R.EA.), s.4.

48  Frederick James Moberly, The Campaign in Mesopotamia 1914-1918, s. 180.

49  Kutulamdre-Yarbay Mehmed Resid Bey’in Savas Giinliikleri, s. 72.

50  Muzaffer Albayrak-Vahdettin Engin, Kutiilamare Zaferi 1916, s. 150.
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tarih¢i Edmund Dane “Yakin Doguda Ingiliz Seferi” adli eserinde konuya iliskin
su agiklamay1 yapmaktadir:

“Ingiliz savunmast o kadar muhtesemdi ki sonunda zafer kazandi. Tiirkler
agisindan bu seferki ders o kadar sertti ki, bu Kut'u taarruzla ele gecirmek igin
yapilmis son girisimdi. Kalenin her tarafinda Tiirklerin oliileri yerde yatiyordu.
Onlar igin bu felaketli olayda toplam Tiirk kaybi yaklasik 2.000 kisiydi”.*'

Yerli ve yabanci kaynaklarda zayiat miktarlarinda farkliliklar s6z konusudur.
Ingiliz kaynaklarinda belirtildigi tizere kayip miktar1 resmi kayitlara gore 2000
kisi olmasa da yine de ¢ok agirdir. Binbasi Mehmed Emin Beye gore 24 ve 24/25
Aralik 1915'te genel kayip 32’si subay olmak tizere sehit ve yaral1 937 kisiye ulagmust.
Bu kayiplardan 882%si 52.Tiimen mevcudundan verilmisti** $oyle ki, 52. Tiimen
muharebeden énceki mevcuduna gore subaylarindan %30unu ve erlerinden de
%25'ini kaybetmisti. >* Yine Yiizbasi Mukbil Bey Tiirk kayiplarini 13 subay sehit, 18
subay yarali olmak tizere toplamda 907 kisi olarak vermektedir.** Yiizbas1 Mukbil
Beye gore; “Heniiz hazirliklar: tamamlanmadan hiicumla ele gegirilmesi emredilen
Hideyri kalesi igin pek ¢ok vatan kuzusu pek faydasiz pek maksatsiz feda edilmisti”>
General Townshend “Irak Seferim” adli hatiratinda kaledeki Ingiliz kayiplarini 17si
subay olmak iizere toplamda 315 asker olarak vermektedir.”®

Sunu da ilave etmek gerekir ki Hideyri kalesi taarruzu esnasinda savas alanina,
kale icine, tel orgiilerin ileri ve gerisine yiizlerce sehit ile beraber agir ve hafif yaral
bir¢ok subay ve asker serpilmis ve geri ¢ekilme aninda bunlarin alinmasina imkan
bulunamamugsti. Neticede 4-31 Aralik 1915 tarihleri arasinda her iki tarafta biiyiik
kayip vermis; General Townshend baglis1 birliklerin kayb1 toplamda 1.774 kisiyi
bulurken, Osmanlilarin kaybi 3.130 kisi olarak kayitlara ge¢mistir.”

4.4. Tiirk Tarafinin Ateskes Talebi

24 Aralik Hideyri Kalesine basarisiz taarruzdan sonra 52. Tiimen tarafindan
yalniz Hideyri cephesine binaen genel bir ategkes talebi uygun goriilmisti. Bu
kapsamda 29 Aralik 1915’te kaleye gonderilen bir Tiirk subay1 cenazelerin defni
i¢in izin verilmesi konusunda General Townshend’a 52. Tiimen Komutanindan bir

51 Edmund Dane, British Campaign in the Nearer East (1914-1918), Newyork 1919, s. 134.

52 Mehmed Emin Bey, Kutiilamarede Kusatma ve Zafer, s. 239.

53 HulusiBaykog, Birinci Diinya Savasinda Kafkas ve Irak Cephesinde 5. Seferi Kuvvetleri (52.
Tiimen), s. 41.

54 Yiizbas1 Mukbil Bey, Irak Cephesi 1914-1918, Kutiilamare Kusatmasi, s. 126.

55 Yiizbas1 Mukbil Bey, Irak Cephesi 1914-1918, Kutiilamare Kusatmas, s. 77.

56 Charles V.E Townshend, Irak Seferi ve Esaret, s. 398.

57 TNA CAB 44/34 [The Siege of Kut-al-Amara].
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mektup getirmistir.® General Townshend, bahse konu mektuba verdigi cevapta,
eger 18. Kolordu Komutani arzu ederse oliillerin defni igin dort saatlik bir silah
birakmaya izin verecegini, ancak bunun igin 18. Kolordu Komutani Albay Halil
Bey’in kendisine bu hususu bizzat teklif etmesi gerektigini bildirmistir.** Bu talep
ise Albay Halil Bey tarafindan uygun bulunmadig; i¢in ateskes meselesi sonugsuz
kalmustir.®® 44. Alay Komutani Yarbay Resit Bey bu olay1 eserinde su sekilde ifade
etmektedir:

“Basarisizlikla sonuglanan 24 Aralik Hideyri Kalesi Muharebesinden sonra 29
Aralik 1915de sehitlerin defni icin cephede kisa bir siire ates kesilmesi hakkinda
52.Tiimen Komutani tarafindan Yiizbasi Cevat Bey Ingiliz komutanina gonderildi.
Ingilizlerden gelen cevapta, bu miiracaatin Ordu Komutam tarafindan yapimasi
bildirilmis ve Nurettin Beye bir de mektup verilmisti. Sehitlerin defni icin biitiin
cephede ates kesilmesinin istenildigi, fakat komutanhk tarafindan buna razi
olunmadigi sonradan anlasildi™®

General Townshend’in tiimeninde istihkdm birligi komutani olarak gorev
yapan W.C. Edward Sandes, eserinde Tiirklerin ateskes talebini ve sonucunu su
sekilde aktarmaktadir:

“29 Aralikta kalenin yakimindaki Tiirkler bir binbasiyr beyaz bayrakla
gonderdiler. 52.Tiimen Komutammin oliilerin gomiilmesi icin bir ateskes oneren
mektubunu getirdi. Ancak teklifi Halil Pasa yapmadigi icin General Townshend
kabul edilemeyecegini bildirmisti. Ateskes teklifinin basarisizliga ugramasi
sonucunda kalenin etrafindaki Tiirklerin cesetleri yaklasik iki ay gomiilmeden kald:.
Sonuglarini tahayyiil etmek tarif etmekten daha iyi olabilir”.®

4.5. Hideyri Kalesi Taarruzu’na iliskin Genel Bir Degerlendirme

24 Aralik sabahi erken saatlerde baglayip tam 21 saat devam eden Hideyri
kalesi taarruzu, gosterilen gayret, yapilan biitiin fedakéarliklara ragmen basariya
ulasamamustir.®® General Townshend hatiratinda Hideyri Taarruz giiniint su seklide
anlatmaktadur:

58  ATASE Arsivi: BDH, K: 3644, D.205, E104.

59  Charles V.E Townshend, Irak Seferi ve Esaret, s. 399; A.]J. Barker, The Neglected War, The
Mesopotamia Campaign of 1914-1918, 5. 159; Frederick James Moberly, The Campaign in Mesopotamia
1914-1918, s.181.

60  Mehmed Emin Bey, Kutiilamarede Kusatma ve Zafer, s.241.

61  Kutulamdare-Yarbay Mehmed Resid Bey’in Savas Giinliikleri, s. 75-76.

62 W.C. Edward Sandes, Kusatma ve Esaretin Adi Kutiilamare, ¢ev. Tuncay Yilmazer,
Istanbul, 2017, s.202.

63 ATASE Arsivi: BDH, K: 3644, D.205, E52.
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“24 Aralik ogleden once kaleye miithis bir bombardiman yapild: ve kale
duvarlarimda biiyiik gedikler aildi. Saat 12.30da kale igindeki savunanlar gekilmeye
mecbur oldu. O hat Tiirkler tarafindan tutuldu ise de Tiirkler, tabyamin kuzeydogu
kisminda 100 kadar o6lii birakarak tekrar bu siperlerden ¢ikmaya mecbur oldu. Kale
muhafizlarini Oxford ve Bucks Hafif Piyadeleriyle takviye ettim. Tiirklerin atesi
tekrar bagslad: ve biitiin giin devam etti. Karanlik basarken kale disinda 200 kadar
Tiirk cesedinin serilmis oldugu ve geri siperlerde kitalarin toplanmakta bulunduklar:
gortiliiyordu. Bu durum diismanin yeni saldirilara karar verdigini gosteriyordu.
Noel sabahi saat 2.00de kaleye karsi beklenilen saldiri basladi. Tiirkler iimitsiz
muharebe ile kale duvarlarindaki gediklerden istihkdmin kuzeydogusuna girmeye
ugrastilar. 48.Istihkdm Taburundan 200 kisi ile kale muhafizlarim takviye ettim.
Kale muhafizlar: tam bir metanetle mevkilerini koruyorlardi. Adeta bogaz bogaza
savasiliyor denilecek sekilde 9 m. mesafeden her iki taraf birbirlerine bombalar
yagdirtyordu. Sonunda Tiirkler ¢ok kayip vererek siperlerine donmeye mecbur edildi.
Kalan Tiirk hiicum kollar ile ihtiyat kuvvetleri ilk Tiirk hiicum kitalarimi takviye
edemiyorlardi. Buna sebep de obiislerimizin meydana getirdigi engel atesi idi.**

Yiizbagt Mukbil Bey de hatiratinda “Hideyri kalesine yonelik gerceklestirilen Tiirk
taarruzunun basarisiz olmasinda en biiyiik etken olarak Ingilizlerin muazzam
savunma ¢alismalari ve Townshend'in top miktarindaki iistiinliigii karsisinda var
olan malzeme eksikligini”, gostermektedir.® O donemde 6. Ordu Karargahinda
[stihbarat Sube Miidiirliigii gérevinde bulunan Kurmay Binbasi Mehmet Emin Bey de
eserinde Osmanli Irak ordusunun Kutiilamare éniindeki tahkimat faaliyetleri takdire
sayan bulsa da techizat yoniinden ¢ok zayif oldugunun altini ¢izmektedir. Ona gore
hentiz yeterince tahrip edilememis ve onii birkag sira tel 6rgiisiiyle ¢evrilmis olan
bu kaleye hiicum zamani degildi. Ciinkii Osmanli kuvvetleri bu ¢apta bir taarruzu
basariyla sonuglandiracak yeterli miihimmat ve ozellikle hareket kabiliyeti fazla,
yiiksek patlayict agir toplara sahip degildi’*

Kale'ye taarruz eden 52.Tiimen diger tiimenlerden yeterli yardimi géremeyerek
tek basina birakilmisti. Eldeki imkanlarla ani bir hiicumun miimkiin olmadiginm
goren Albay Nurettin Bey’in Ingilizlerin en saglam mevkii olan Kutiilamare'yi ele
gecirme disiincesi bir daha tekrarlanmamak tizere son bulmustur.

Bubiiyiik maglubiyet ve kaybin ardindan ta {ist yonetim tarafindan tenkit edilen
ve 1916 Ocak ay1 baginda Irak Ordusu Komutanlig1 gérevinden ayrilacak olan
Albay Nurettin Bey, Kutiilamaredeki Ingiliz kuvvetinin giiciinii ve tahkimatini

64  Charles V.E Townshend, Irak Seferi ve Esaret, 5.396-397.
65  Yiizbasi Mukbil Bey, Irak Cephesi 1914-1918, Kutiilamare Kusatmast, s.126.
66  Mehmed Emin Bey, Kutiilamarede Kusatma ve Zafer, s.29.
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yanlis degerlendirerek giristigi iki taarruzda agir kayiplara ugradiktan sonra
Kutiilamare'nin kusatilip kendiliginden diismesini beklemek karar1 almisti. Ancak
bu sirada Kutiillamarede kusatilan General Townshend kuvvetlerini kurtarmak
tizere Ingiliz Irak Komutanlig1 da harekete ge¢mistir.

Sonug

Caliymada kusatmanin bagladigr 7 Aralik 1915 tarihinden Hideyri kalesine
genel taarruzun yapildigi 24-25 Aralik 1915 tarihine kadar olan siire¢ ele alinmigstir.
Bu siireg icerisinde Ingilizler, Kutiillamarenin kuzeydogusundaki savunma hattinin
belkemigini olusturan Hideyri kalesini tahkim ederek adeta bir miistahkem mevki
héline getirmiglerdir. Bu baglamda Ingilizler tarafindan kale duvarlarinda bir¢ok
mazgallar agildig1 gibi 6nii de tel 6rgii engelleriyle ¢evrilmis, genis avlusunda gerekli
savunma diizeni alinmisti. 7 Aralik 1915’te dort bir taraftan kusatilan Kutiilamare’yi
distirmek icin Albay Nureddin Bey komutasindaki Irak'taki Tiirk kuvvetleri 1915
Aralik ay1 i¢inde Kutiilamareye ve Ingilizlerin sigindig1 kaleye iki kez genel taarruz
yapmustir. 10-12 ve 24-25 Aralik 1915te gergeklesen ve fevkalade gayret ve fedakarlik
gosterilen bu taarruzlardan bir netice alinamamustir. Zira Kutillamarede kusatma
altinda bulunan General Townshend komutasindaki 6.Ingiliz-Hint Tiimeni buray1
son derece iyi tahkim etmisti ve inat¢1 bir savunma yapmaktaydi. Hideyri Kalesini
hedef alarak yapilan bu taarruzlarda Tiirk topgu atesleri ile kale duvarlarindan
biiytik gedik ve gecitler agtirilmis olmasina ragmen, duvar icleri tel orgiileriyle
gevrilmis oldugu igin, kaleyi ele gecirmek miimkiin olmamustir. Cok fazla kayip
verilen bu taarruzlardan sonra Tiirk kuvvetleri her taraftan kusatilan Kutillamarenin
kendiliginden diismesini beklemek zorunda kalmistir. Neticede Osmanli Irak
Ordusunun Kutulamare 6ntindeki tahkimat faaliyetleri takdire sayan olsa da techizat
yoniinden ¢ok zayif olmasi sebebiyle bu son taarruz girisimi basarisizlikla ve ¢ok
fazla asker kaybi ile sonuglanmistir. Ingiliz kaynaklarinda “Noel Taarruzu” olarak
adlandirilan 24-25 Aralik taarruzu, Osmanli Irak Ordusunun Kutulamére'ye kars:
giristigi son taarruz olmustur.
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EKLER

EK-1: Kutiilamare Kasabasi ile Hideyri Kalesinin kuzeydogudan (eski koprii
civarindan) goriiniimi

TNA CAB 44/36 [The Siege of Kut-al-Amara by Major Mahommed Amin Bey]

EK-2 24 Aralik 1915 taarruzunda esas hiicum hedefini teskil eden Hideyri
Kalesinin sabah bombardimandan 6nceki manzarasi

TNA CAB 44/36 [The Siege of Kut-al-Amara by Major Mahommed Amin Bey]
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EK-3: Kutiilamarede Ingiliz Savunma Hatlar1

A J. Barker, The Neglected War, Mesopotamia 1914-1918, s. 154.
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Figen ATABEY

Osmanlrnin Kutiillamare Kusatmasindan Bir Safha: Hideyri Kalesi Taarruzu (24-25 Aralik 1915)

EK-4 Hideyri Kalesi Plan1 -24 Aralik 1915 Tarihli Tiirk Taarruzu
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iki Osmanli Subayinin Ilk Defa Yaymnlanacak Giinliiklerinde
Kitulamire ve Bagdat Kusatmalar ile ilgili Miilahaza ve
Elestirileri

Nidal Bilgay SIYAM"

Giris

Ahmet Kéamil (Uzgiller) 18 Agustos 1914’te Harbiye Mektebi son sinif
ogrencisi iken seferberlikle tegmen riitbesiyle (sonradan tistegmen) 6nce Kafkasya
cephesinde, ardindan da Irak cephesinde gorevlendirildi. Goreve basladig: ilk
glinden itibaren tuttugu giinliikler Birinci Diinya Savasi, esaret kampi, miitareke
ve Kurtulus Savas: donemlerini kapsamakta ve tarafimca transkripsiyonu yapilmis
olup, yayma hazirlanmaktadir. Tegmen Ahmet Kéamil, Kafkasya cephesinde
yaralanir ve ardindan kitalarla birlikte Cizreden keleklerle Irak cephesine intikal
eder. Ocak 1916da Kitulamare kusatmasinda Tegmen Ahmed Kémil, Felahiye
mevziinin ileri hattinda bulunurken Ingiltere Irak Ordusu Komutani General
Fenton Aylmer ategkes talebiyle geldi. Tegmen Ahmed Kamil gozlerini baglayarak,
geriye gonderdi. Aylmer’in ii¢ buguk saat siiren goriismesi sonrasi taraflarin
sthhiye boliiklerinin cenazeleri gomdiigii alti saatlik ateskes yapildi. Bundan
once Aralik 1915’te Tegmen Ahmet Kamil'in tiimeni tel 6rgiileri gecerek, Hudeyri
kalesine girmeye muvaffak olduysa da tiimen iki ates arasinda kaldigindan fazla
zayiatla kaleyi tahliyeye mecbur olmustu. Siper kazma isleri, agirlik¢i subay olan
istegmenin ana gorevlerinden oldugundan giinliiklerinde 6nemli yer almakta ve
kazma kararlarinin bazen sistemsiz oldugunu yazmaktadur.

Bir diger Osmanli komutan ise ‘Bagdat ve Son Hadise Ziyar’ kitabinin yazar1
Osmanli 6. Irak Ordusu Istihbarat Subesi Miidiirii Siileymaniyeli Binbagt Mehmet
Emin Zeki Bey olup, eserinde Bagdatin diisiisiiniin etkenlerini siralamaktadir.
Kitabin transkripsiyonu tarafimca yapilmis olup yaymn asamasindadir. Yazar,
Bagdat’in kolay diisiisiinii ve Osmanli ordusunun ancak iki giin direnebilmesini
yetersiz tedbirlere baglamakta ve Halil (Kut) Pasa’yr ihmalkarlikla suglamaktadir.
Yazar, eserinde Bagdat'in yeterli miktarda asker ve siperlerle korunmadigini,
zamaninda Dicle ve Firat nehirlerinden kanallarin agilmasini 6nerdigini ve bu
tedbirlerin Bagdatin savunulmasini miimkiin kilacagini soylemektedir.

* Gazeteci-Editor, Aljazeera TV, siyamn@aljazeera.net.
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Caliymada Kttulamére Kusatmasrndan Bagdat'in diisiisiine sebebiyet veren
olaylar bahse konu iki hatirattan yola ¢ikilarak, degerlendirilecektir. Calismanin
ana kaynagini bahse konu iki hatirat olustursa da konuya iliskin arsiv belgeleri ve
temel eserlerden de istifade edilecektir. Birinci Diinya Savasrnda Irak cephesinde
Osmanli ve Ingiliz ordusu arasindaki savasa fiilen katilan iki Osmanli subayinin
(Izmitli Tegmen Ahmet Kamil ve Siileymaniyeli Binbasi Mehmet Emin Zeki
Bey’in) heniiz yayinlanmamus giinliik ve hatiralarindan yola ¢ikarak ele alacagiz.

Resim 1: [zmitli Tegmen Ahmet Kamil (Uzgiller) ve esi kurtulus savag sonrast
1. Askeri Liseden Mezun Olmadan Subay Olarak Kafkas Cephesine

Ahmet Kamil (Uzgiller) 18 Agustos 1914’te Harbiye Mektebi son sinif 6grencisi
ve mezun olmadan o6nce seferberlik ilaniyla Tegmen (sonradan iistegmen)
riitbesiyle 6nce Kafkasya cephesinde, ardindan da Irak cephesinde gorevlendirildi
ve Kiitulamare ¢atigmalari ile birlikte Irak cephesinin tiim ana ¢atigmalarinda rol
aldi, Osmanli ordusuyla birlikte ¢ekilirken Musul'un giineyinde esir alind1 ve
diger esir subaylarla Basrada esirler kampinda kald1. Tegmen Ahmet Kamil goreve
basladig: ilk giinden itibaren diizenli olarak her giin tuttugu giinliikler Birinci
Diinya Savasi, Kafkas cephesi, Irak cephesi, esaret kampi, miitareke ve Kurtulus
Savas1 ve sonrasi donemlerini kapsamakta ve tarafimca transkripsiyonu yapilmis
olup basilma agamasindadir.
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Iki Osmanli Subayinin Ik Defa Yayinlanacak Giinliiklerinde Kéitulamare Ve Bagdat Kusatmalar1
ile Tlgili Miilahaza Ve Elestirileri

2. Yedi Adet Cep Ajandasina Sigan Giinliikler ve Esarette Yazilmis 51
Sayfalik Analiz Lahikas1

Tegmen Ahmet Kamil'in savas giinliikleri ve esaret kampinda yazmis oldugu analiz
arastirmasi birkag yonden 6nemlidir; zira ginliikler dakiktir ve hissiyata nadiren
yer vermektedir. 1914 yilindan itibaren uzun siireyi kapsamis olmasindan, gesitli
cepheleri bir kisi goziiyle ele alinmis olmasindan, bir Osmanli subaymnin goziiyle
esaret ve hastalik donemleri dahil savasin ¢esitli asamalarini kaleme almasindan ve
bir subaymn hayatini ve gectigi giizergah ve sehirleri yalin bir sekilde okuyuculara
anlatmasindan kaynaklanmaktadr.

Resim 2: Tegemen Ahmet Kamil (soldan ilk ayakta) yarali iken

Ankara Giireba Hastanersi hatiratindan
2 Eyliil 1237 (Rumi= 2 Eyliil 1921)
Milazim Evvel

Ahmet Kamil
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3. Kafkas Cephesinden Irak Cephesine

Tegmen Ahmet Kamil, Kafkasya cephesinde Carlik Rusyasi kuvvetlerine ve
yerel Ermeni ve Rum c¢etelerine kars: savasir, yaralanir ve birkag defa esir diisme
tehlikesi gegirir. 27 Ekim 1915 tarihinde Kuvve-i Seferiyye olarak Irak cephesine
intikal emri alarak kitalarla birlikte Erzurumdan Hinis, Mus, Bitlis ve Siirt yoluyla
Cizre'ye kara yolu ile 21 giin yiiriiyerek gider, Cizreden de birlikler ile birlikte Dicle
Nehri iizerinde iptidai ve yerel tasit vasitalari olan kelekler vasitasiyla Musula 5
glin i¢inde, Musuldan da Samerraya 6 giin i¢inde yine kelekler ile intikal edildi.
Samerradan yaya ve Dicle Nehri tizerinden kelekle olmak iizere Kttulamére
cephesine intikal 6 giin i¢inde tamamlanmistir. Tegmen ve boliigii Katulamare'ye
ulagtiktan 5 giin sonra miistahkem mevkiye yapilan saldirilarda gorev almis ve
teslim edilinceye kadar oniinde ve etrafinda fiilen savagmislardir.

Tegmen Ahmet Kamil'in anilarinda (Sakall:) Nurettin Paga yerine tayin
edilen Halil Paga Katulamare'nin en miistahkem mevkii olan Hudeyri Kalesine
hiicum emri verdigini, kendisinin ve boliigliniin bu ¢atismalarda birkag defa yer
aldigini anlatmaktadir. Tegmen ¢atigmalarin ilkini diger saldirilara gore daha
tafsilat1 anlatirken 22 Aralik 1915’te Osmanli topgusunun Kiitulamare'yi 3 saat
10 dakika kadar devamli dovdiikten sonra taburuyla birlikte kale 6niine kadar
ilerledigini, taburu ile birlikte citleri ve Ingiliz kuvvetlerinin savunma tertibatini
gecip bir boliik kadar kaleye girmeye muvaffak oldugunu fakat iki ates arasinda
kalindigindan ¢ekilmeye mecbur olundugu da hatiralarda gegmektedir.

Resim 3: Ginliikler Yedi adet cep ajandasi, esarette yazilmis 51 sayfalik analiz lahikasi
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Iki Osmanli Subayinin Ik Defa Yayinlanacak Giinliiklerinde Kéitulamare Ve Bagdat Kusatmalar1
Ile Ilgili Miilahaza Ve Elestirileri

4. Diger Giinliiklerde Olmayan Bilgiler

Tegmen Ahmet Kamil'in giinliikleri diger kroniklerde gecen bilgiler ile ¢elisen
bir bilgi de sunuyor; Kiitulamare'nin tesliminden 6nce 22 Ocak 1916da, cenazelerin
gomiilmesi ve yaralilarin kaldirilmasi icin gegici ateskes talebiyle beyaz bayrakla
gelen generalin Irak Ordusu Erkan-1 Harbiye Reisi General Fenton Aylmer’in'
kendisi oldugu yazmaktadir. Yazar, gelen Ingiliz generalin gozlerini kendi eliyle
baglayarak Tiirk cephe gerisine? gonderdigini ve orada ii¢ saat siiren goériisme
sonucunda iki taraf arasinda ilk ateskes gerceklestigini bu esnada sihhiye
boliiklerinin cenazeleri gémdiigiinii ve yaralilar1 aldigin1 yazmaktadir. Ategkes
talebinde bulunan Ingiliz generalin Aylmer’in kendisi oldugu bilgisi yazarin Basra
esirler kampinda kaldig1 donemde giinliikler disinda yazdig1 analiz yazilarinda da
gecmekteyken, Tiirk subaylarindan Kurmay Albay Hulusi Kog ateskes talebiyle
gelen Ingiliz generalin General Dégras® oldugunu, T.C. Genel Kurmay ise* Ingiliz
subayinin soyadinin Douglas oldugunu agiklamistir.

Tegmen Ahmet Kamil agirlik¢r subayr olmasi hasebiyle ¢atigma 6ncelerinde
siper kazma iglerinden ve hazirliklardan sorumluydu ve siper kazma isleri
glinltiiklerinde 6nemli yer edinmistir. Girdigi ¢atismalarin hemen tiimiinde ya
askerlere siper kazdirmis ya da var olan siperleri gelistirmis veya birbirine baglama
islerine girigmistir.

Yazar, neredeyse tiim gatismalarda Ingiliz kuvvetlerinin istiin bir topcu giiciine
sahip oldugunu vurgulamus ve Ingiliz kuvvetlerinin en ufak mintikay: dahi top ve
agir bomba bataryalarryla geceli glindiizlii siddetli ve hafif olmak tizere dovdiigiini,
buna karsilik Osmanl giiglerinin toplarinin eski olmakla birlikte menseinin gesitli
ve mithimmat kalibrelerinin gesitli olmasinin getirdigi sikintilar1 ve en énemlisi
mithimmat eksikliginin getirdigi sikintilar1 da gtinliiklerine aktarmustir.

1 Sir General Fenton Aylmer. Kut muhasarasini kirmakla gérevlendirilen Ingiliz kuvvetleri-
nin baginda Viktorya hagi sahibi bir Irlandali Ingiliz generalidir. Bu komutan 15 Nisan 1916 ikdam
Gazetesi tarafindan ‘Son muzafferiyatimizin viicuda geldigi Felahiye mevkii ile Ingilizlerin Irak He-
yet-i Seferiyesi Kumandani Aylmer'in- bugiin ki haberlere nazaran nihayet azledilmistir’ seklinde
haberlestirmistir. 17 Mart 1916 tarihli_Ikdam Gazetesi ise ‘Irak’taki Ingiliz Kumandam General
Aylmer, ingiltere Harbiye Nezareti’ne gonderdigi bir telgrafta General Towshend’in karargahina
yetigebilmesi biisbiitiin iimit ve ihtimal haricinde bulundugunu bildirmistir’ diye yazmistir.

2 52. Firka Kumandani namina Kaymakam Abbas Hilmi Bey ile gortistlmiistir (Birinci Diin-
ya Harbinde Tiirk Harbi, Ankara 1979. 111, 41.

3 Albay Kurmay Hulusi Baykog, Birinci Diinya Savasinda Kafkas ve Irak Cephesinde 5nc.
Seferi Kuvvetler, Ankara 2006, s 50.

4 Birinci Diinya Harbinde Tiirk Harbi, s 613.
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5. Geri Cekilmedeki Diizensizlik

Savagin son aylarinda Osmanli askeri boliiklerinin geri ¢ekilmesindeki
plansizhigin ve bagibozuklugun hakim oldugu Tegmen Ahmet Kémilin
giinliiklerinden anlagilmaktadir; giin iginde boéliiklerin mevkiler arasinda plansiz
ve garesiz olarak ileri geri gittigini, sabah verilen i¢tima emri ardindan mevzilerin
tekrar isgal edilmesi i¢in emir verildigini ve 6nceden kazilmis siperlerin miiteaddit
defalarca kazildigini, ardindan birliklerin tekrar harekat emri aldigini ve ardindan
yiiriyiis emri verildigini vurgulamistir®, bu basibozukluk ve 6niinii gérememezlik
Osmanli 6. Irak Ordusu Istihbarat Subesi Miidiirii Binbagt Mehmet Emin Zeki
Bey’in ‘Bagdat ve Son Hadise-yi Ziyar kitabinda da sik sik dile getirilmekte ve
siddetli sekilde elestirilmektedir®.

6. Hezimetin Sebeplerini Analiz Eden ve Esarette Yazilan Bir Lahika

Tegmen Ahmet Kamil esir diistiikten sonra Basra esirler kampinda da
giinliik tutmaya devam etmis ve esaret hayatinin zorluklarini ayrintili bir sekilde
anlatmistir. Esir kampinda subaylar arasi miinasebetlere yer verdigi kadar,
Ingiliz subaylari ile bazen gergin, bazen de dostane iliskilerine de yer vermistir.
Bununla birlikte, uzun bir gézlem ve tefekkiir sonucu Irak cephesinde ugranan
hezimetin sebeplerini de ele almis ve giinliiklerden ayr1 olarak el yazisiyla 51
sayfalik bir analiz yazisini da kaleme almigtir. Bu analiz yazisinda yazarimiz,
Osmanli Ordusu’nun tiim efradi miisavirinden son neferine kadar yiiksek manevi
kuvvet ve sebatla savagmalarina ragmen Osmanli ordusunun Ingiliz ordusuyla
karsilastirildiginda hem mithimmat hem nakliye vesaiti bakimindan ¢ok geride
kaldigin1 gozlemlemistir. Yazara gore Irak cephesinde gerek taarruz ve gerekse
savunmada yasanan vesaitsizlik ve miihimmat eksikliginin Osmanli ordusu
tizerinde bir¢ok mentfi etkisi olmustur”.

Tegmen Ahmet Kamil, esir kampinda kaleme aldigi analiz yazisinda Irak
cephesinde yasanan ana ¢atigmalar1 tek tek ele almis ve analiz etmistir ve bu
catismalarda Osmanli ordusunun 6ne ¢ikan hatalariyla birlikte yapilan yararl
isleri de ortaya koymus ve ilk elden bilgilere de yer vermistir.

Tegmen Ahmet Kamil, analiz yazisinda Katulamare'nin giiglii miistahkem

5 Irak vatandagt Prf. Dr. Ali El Verdi de bu bagibozuklugu ve plansizhigi sik sik
vurgulamistir, babasi Irak cephesinde piyade askeri olarak Osmanli Ordusu safinda savasan El
Verdi plansizligin etkilerinden &rnekler vermistir. Lemehat min el Hayat El ictimaiye fil Irak
(Eyaadl (3 jadl 5y ) (e dpeLaia) cladl) Sayfa 223. Bagdat, 1974.

6 6. Irak Ordusu Istihbarat Subesi Miidiirii Siileymaniyeli Binbast Mehmet Emin Zeki Bey,
Bagdat ve Son Hadiseyi Ziyaz, istanbul 1922. s 55.

7 Miithimmat eksikligi Irak’taki Osmanli Ordusunda neredeyse her zaman sikdyet konusu
olmustur. General Muhammed Emin El Omeri, Tarih-i Harb El Irak 1914-1918, Beyrut 2017. 1, 50.
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Iki Osmanli Subayinin Ik Defa Yayinlanacak Giinliiklerinde Kéitulamare Ve Bagdat Kusatmalar1
Ile Ilgili Miilahaza Ve Elestirileri

mevkii Hudeyri Kalesinin ele gecirilmesi i¢in ortaya konulan planda kalenin
onceden toplarla doviilerek tahrip edilecegi ve agilan gediklerden piyadelerin
girecegi tasarlanmis oldugunu analiz yazisinda aktarmakla birlikte, atilan
bombalarin az miktarda olmas: ve infilak ettirilen lagimlarina etkisiyle kale
duvarinin bir kisminin yikilmasina ragmen kalenin alinmamasini askerlerin
st tste yigilarak kolay hedef olmasina baglamis ve planin yeterli miktarda
uygulanmamasini elestirmistir.

Tegmen Ahmet Kamil, Ingiliz kuvvetlerinin Katulamare'ye iltica edip
icine kapanmasindan hemen sonra savas agilmamasini elestirmis, Ingilizlerin
mevzilerinde ‘koklesmesine’ yetecek kadar zaman taninmasini elegtirmistir. Yazara
gore Ingilizlere karg1 Ktulamare Kalesine girer girmez giiclii bir savas baslatilms
olsaydi ¢ok degerli zamanin kaybedilmeyecegini ve elde edilen sonuglarin ¢ok
daha giiclii olacagina da inanmaktadir.

Ingilizlerin savasin ileri sathalarinda kullandigi ve o dénemlerde yeni bir
gelisme sayilan zirhli otomobillerin giinliiklerinde ve analiz yazisinda sik sik
gecmesi yazarin gozlem giiciine atfedilebilir.

Yazara gore Ingiliz kuvvetleri sadece sayisal {istiinliigii saglamamus, Ingilizlerin
lehine ‘dokiilen’ erzak ve mithimmat Osmanlilarin sagladig erzak ve mithimmatla
karsilastirilamayacak kadar fazladur.

Tegmen Ahmet Kamil'in giinliiklerinin 6nemli bir bélimiinii de miitareke
sonunda esir kampindan Istanbul’a donerek miitareke donemi Istanbuldaki hayat
yer almaktadir. Yazar Istanbuldan Anadolu’ya kendi tabiriyle ‘firar etmig’ ve Kuva-
y1 Milliye'ye katilmis ve istiklal savaginin Ayas, Polath ve Afyon gatigmalarini da
anlatmustr.

7. Kurmay Binbas1 Mehmet Emin Zeki Bey: Bagdat’in Kaybedilisin
Sebepleri

Birinci Diinya Savasinda Irak cephesinde savasan Osmanli ordusunun
Katulamarenin geri alinmasi gibi 6nemli basarilari yani sira Bagdatin isgal
edilmesini engelleyememesi gibi basarisizliklar da var. Bu olaylar donemin 6. Irak
Ordusu Istihbarat Subesi Miidiirii Silleymaniyeli Kurmay Binbagt Mehmet Emin
Zeki Bey tarafindan “Bagdat ve Son Hadise-i Ziya1” adli eserinde incelenmis;
Osmanlrnin 6nemli eyaleti olan Bagdat ve Irakin kaybina sebep olan askeri
hatalara iligkin yazarin tespitlerine yer verilmistir. 1922 yilinda Istanbulda Askeri

Matbaa tarafindan basilan bu hatirat, 140 sayfadan ibaret olup, 4 adet lahika ve 12
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adet fotograf icermektedir. Mehmet Emin Bey’in, 1916-1917 yillarinda 6. Orduda
Istihbarat Sube Miidiirii olarak gorev yaptigi esnasinda cephedeki izlenimlerine
binaen hazirladigi bu degerli eseri son derece agir bir dille yazilmis olup?, glintimiiz
Tiirkcesine sadelestirmesi tarafimca yapilmis olup basim agamasindadir.

> »

Resim 4: “Bagdat ve Son Hadise-i Ziya1” adl1 eserin kapag1

8. Harp Meclisi Uyesi Istihbarat Bagkani Bir Kurmay Binbas1

Yazarin anilarinin 6nemi kendisinin savasa katilmis ve Irak cephesinin
mubhtelif evrelerinin detaylarina vakif bir subay olmaktan bagka, baginda Halil
Kut Paganin bulundugu ve Bagdat'tan ¢ekilme karar1 veren Harp Meclisinin iiyesi
olmaktan kaynaklanmaktadir.

9. Irak Cephesinin analizi ile ilgili alaninda ilk kitap

8 E. Atabey, “Birinci Diinya Savasi Irak Cephesi Hatiratindan: “Bagdat ve Son Hadise- Ziya1”,
Vakaniivis - Uluslararas: Tarih Arastirmalar: Dergisi, 4/2 (2019), s. 542-559.
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Iki Osmanli Subayinin Ik Defa Yayinlanacak Giinliiklerinde Kéitulamare Ve Bagdat Kusatmalar1
Ile Ilgili Miilahaza Ve Elestirileri

Kurmay Binbas1 Mehmet Emin Zeki Bey’in bu kitab: yazarin sahsi anilarini
ele almaktan ¢ok, Irak cephesinin ¢okmesinin ve Osmanli Ordusunun hezimete
ugramasinin sebeplerini Tiirk bakis acisi ile aragtiriyor ve analiz ediyor. Bu cephe
ile ilgili yazilan ilk kitaplardan biri olmasi (yazarin Irak Cephesi ile ilgili baska
kitaplar da var), sonraki donemlerde dahi bu cepheyi analiz goziiyle ele alan tek
kitap olmas1 bakimindan olduk¢a 6nemlidir®.

Sonraki yillarda yerlestigi Irak’ta farkli bir etnik kimlik savunuculuguna
girmesine ragmen, yazarin kitab1 derin bir Osmanlilik ruhu tagiyan bir Osmanh
subay1 olarak yazdigini, Osmanli Devleti'nin 6nemli bir eyaleti olan Bagdat'in ve
Irak’in kaybedilmesinden dolay1 ok miiteessir oldugu anilarindan anlasiimaktadir.

10. Halil (Kut) Pasa’nin iran’a Sahsi Miimessili

Yazar, Irakta Osmanli ordusunun komutan: Halil Pasanin hayali projeler
arkasinda kostugunu ve bu projelerden birinin Ingiliz ordusunu kusatmak
amaciyla o dénemlerde tarafsizliginiilan etmis Iran iizerinden Ingiliz kuvvetlerinin
arkasina sarkmak amaciyla yazari sahsi miimessili olarak Iran’in Loristan eyaleti
emirine hediyeler ytiklii heyet baginda gonderilmesini 6rnek gostermektedir.

Yazar Osmanli Ordusunun Iran seferine kars1 ¢ikmus, faydasiz Iran seferinin
Irak’taki giigleri daha da giigsiizlestirdigini anilarinda ifade etmistir.

11. Irak’taki Basarisizliklarin Sebepleri

Yazara gore Iran yenilgisinin belli bagh sebepleri su sekildedir; yetersiz
tedbirler, az miktarda asker ve siperler, ordunun basinda Irak’s bilmeyen ve avantaj
ve gli¢lerini haddinden fazla biiyiik goren bir idarenin olmasi, ordunun 6nemli
kisminin Iran’a gonderilmesi, istihbarat zafiyeti ve diigmanin hazirhklarina
vakif olunmamasi, geri ¢ekilme aninda Tiirk Ordusu tarafindan kullanilmasi
amactyla mevzilerin hazirlanmamasi ve 8 Mart 1917 Diyale Nehrinde Sahturlarin
unutulmasi ve sahturlarin Ingiliz kuvvetleri tarafindan kullanilmas: tiirtinden
taktiksel hatalar.

9 Albay Kurmay Hulusi Baykog ve diger Tiirk subaylarinin yazdigi anilarla Genel Kurmay Bas-
kanliginin kitaplart hem ileriki dénemlerde ortaya ¢ikiyor hem analizden ¢ok kronoloji ile ilgileniyor.
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. (2e.®)

Resim 5: “Bagdat ve Son Hadise-i Ziya1” adli eserde yazarin fotografi

Binbagt Mehmet Emin Zeki Bey Alman komutanlarmm Tiirk subaylar
tizerindeki niifuzunun Irak cephesinde menfi etkilerini vurgulams, cephelerde
akildis1 kararlar verdiklerine isaret etmis ve hatta Berlin'i miittefik olmaktan ¢ok
Osmanli karsisinda negatif planlari olan bir odak noktasi olarak nitelemistir.

Yazar Ingiliz kuvvetlerinin durdurulmasi amaciyla Irakin piyale Dicle ve Firat
nehirleri tizerinde degisik bolgelerde seddeler olarak adlandirilan kiigiik barajlar
yapilmasini {istlerine ¢nermis ve setlerin arkasinda biriken suyun Ingiliz
ilerleyisini durdurmak icin kullanilabilecegini rapor halinde iistlerine sunmus
fakat dikkate alinmadigin1 vurgulamistir. Bununla birlikte ingiliz kaynaklar Dicle
nehri kaynakli selleri savasin baginda Ingiliz ilerleyisine giiglii bir engel oldugunu
vurgulamis'® ve bu yoniyle yazarimizi hakli ¢ikarmustir.

10 Brig. General. EC. Moberley, 1. Cilt, London, s 175.
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Iki Osmanli Subayinin Ik Defa Yayinlanacak Giinliiklerinde Kéitulamare Ve Bagdat Kusatmalar1
Ile Ilgili Miilahaza Ve Elestirileri

12. Topografya Miihendisi Kokenli Bir Subay

Seddelere (kiigiik barajlara) dayali bu projesi kitabinin biiyiik bir béliimiinii
kapsamis ve askeri kokenli birisinin topografyaya bu denli yer ayirmas: sasirtici
goriinse de, yazarin- ad1 gegen kitapta yer bulmamasina ve kendisiyle ilgili bilgi
vermemesine ragmen- kendisinin Irak topografyasina hakim oldugu ve aslen
Topografya Mithendisi oldugu vefatindan sonra ortaya ¢ikan Arapga kitaplardan'!
anlagilmaktadir.

Yazar, “Bagdat ve Son Hadise-i Ziya1” adli eserinde belirtilmemesine ragmen
diger kaynak ve kitaplardan anlagildig: iizere, Sevki Pasa'nin baskanligindaki
Harita Boliimiinde Istanbulda Harita ve Topografya Miihendisligi Boliimiinden
mezun olmusg, 1907 yilinda Istanbul Haritasinin ¢ikarilmasi projesinde, 1910
yilinda Osmanli- Bulgar simirinin belirlenmesi ¢alismalarinda, 1912 yilinda
Osmanli- Rus smirini belirlenmesi ¢alismalarinda gorev almis ve Irak'in ilk renkli
atlasini gikarmistir ve .dolayisiyla Irak’in topografyasina fevkalade hakim oldugu
da anlagilmaktadir2.

a2 i P @f S\

> 5

Resim 6 (“Bagdat ve Son Hadise-i Ziya1” adl1 eserde ek verilen Bagdat haritas:)

Yazar, Bagdatin kolay disiisiinii ve Osmanli ordusunun ancak iki giin
direnebilmesini yetersiz tedbirlere baglamakta ve Halil (Kut) Paga’y1 ihmalkarlikla
suclamaktadir. Yazar, eserinde Bagdatin yeterli miktarda asker ve siperlerle
korunmadigini, Kétulamare'nin geri alinmasi miiteakip Ingiliz kuvvetleri sevk

11 Sanihe Emin Zeki, Zikrayat Tabibe Irakiyye, (S cel dailu (38 e duda iy SLondon, 2023.
s 124.

12 Sanihe Emin Zeki, Zikrayat Tabibe Irakiyye, (S cel dailu (38 e duda iy SLondon, 2023.
s 126.
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edilen yeni askerlerle gii¢ kazanirken Osmanli kuvvetleri sayisinda ve techizatinda
savagin baslangicindan dahi daha kétii oldugunu, Ordu komutanlarinin iran ve
Irak dahilinde gerceklesmesi miimkiin olmayan planlar kurdugunu, zamaninda
Dicle ve Firat Nehirlerinden kanallarin agilmasini 6nerdigini ve bu tedbirlerin
Bagdat’in savunulmasini miimkiin kilacagini sdylemektedir.

13. Geri Cekilme Planlarinin ve Ricat Halinde Kullanilmak Uzere
Siperlerin Yoklugu

Binbas1 Mehmet Emin Zeki Bey, Osmanli ordusunun geri ¢ekilmeye mecbur
olmasi halinde, ricat planlarinin ortaya konulmasi gerektigini ve ¢ekilme halinde
kullanilmak tizere cephe gerisinde siperlerin kazilmasi gerektigini Halil (Kut) Pasa
ve diger tstlerine 6nerdiyse de tstlerinin bu oneriyi kabul etmedigini ve hatta
oOneri sahibi yazar1 korkaklikla itham ettiklerini anilardan anliyoruz. Yazar, geri
cekilmede yasanilan diizensizligi geri ¢ekilme planlarinin olmayisina ve siperlerin
onceden hazirlanmamasina baglamaktadir”. Tegmen Ahmet Kamil'in anilarinda
da Osmanli Ordusunun geri ¢ekilmesi esnasinda yasadigi diizensizlikleri
glinltiklerin savasin son aylariyla ilgili boliimlerde goriilebilir'.

Yazar, kitabin sonundaki eklerden birinde tarih boyunca Bagdatin otuz
defa muhasara altina girmesine ragmen son muhasarada sadece iki giin icinde
terkedilerek ¢ekilmesinin miisebbiplerini agir bir dilde elestirmektedir.

14. Bagdat’a tasinma ve yeni kurulan Irak’ta ¢esitli gorevler.

Mehmet Emin Zeki Bey Irak Kralliginin kurulmasindan sonra Bagdata intikal
etmis ve Irak Harp Okulunun kurucularindan biri sifatiyla askerlikle ilgili dersler
vermistir. Irak Savunma Bakani, Bayindirlik ve Altyap: Bakani ve Ziraat Bakani
olarak gérev almis ve baba ocag: Siilleymaniye'nin yedi donem milletvekilligini
yapmuigtir'.

13 6. Irak Ordusu Istihbarat Subesi Miidiirii Siileymaniyeli Binbagi Mehmet Emin Zeki Bey,
Bagdat ve Son Hadise-yi Ziya’, Istanbul, 1922. s 43.

14 Tegmen Ahmet Kamil'in el yazisi savag glinliikleri, 2. Defter (Ajanda), 1918 Ekim ay1 anilar1.

15 Mehmet Emin Zeki Bey'in Bagdat ve Londradaki torunlari ile kisisel telefon goriigmeleri.
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Resim 7: Mehmet Emin Zeki ve cocuklari, Istanbul, 1922
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Birinci Diinya Savasr'nda Osmanli Cephelerindeki Avusturya-
Macaristan Topgulari

Emre SARAL’

Kamuoyunda, Birinci Diinya Savasinda Canakkale, Sina-Filistin, Suriye
gibi Turk cephelerinde yanimizda miittefik olarak sadece Alman birliklerinin
savastig1 kanisi hakimdir. Bu kaninin olugsmasinda bir bakima haklilik pay1 da
vardir; keza Osmanli memleketi ve askerleri i¢in alinan hayati kararlarda Alman
komutanlarin tesiri olmustur. Almanya ile yapilan ittifaka nazaran, Osmanl
Imparatorlugu'nun Avusturya-Macaristan Imparatorlugu ile de siki askeri is
birligi i¢inde olugsuysa kamuoyunda daha az bilinir. Bu noktada ise akla Galigya
Cephesine gonderdigimiz ve yabanci topraklarda sehit diisen, yaralanan onlarca
askerimiz gelir.!

Galigya Cephesindeki is birliginin aksine, Avusturya-Macaristan Ordusu'nun
gesitli kollarina mensup sayilar: 7 ila 12 bin arasinda degisen birliklerin basta
Canakkale ve Sina-Filistin olmak {izere savagin en sonuna, yani 30 Ekim 1918de
Mondros Miitarekesi imzalanana kadar Osmanli saflarinda savastiklar1 daha
az bilinir. Bu birliklerden aslan pay1 kuskusuz top¢u sinifina aittir. Avusturya-
Macaristan topgu bataryalar1 ilk defa Kasim 1915te Canakkale Cephesine
diigmanin geri puskiirtiilmesi amaciyla gelmisler; zaman ilerledik¢e Tiirk
topraklarinda [zmir Korfezinin savunulmasi, Tiirk topgularinin yetistirilmesi,
Sina Cephesi'ndeki Birinci Kuvve-i Seferiye’ye dahil olunmas, Filistin savunmasi
gibi farkli gérevler tistlenen farkl: bataryalarin sayis1 artmigtir.

Zayif bir askeri giice sahip oldugu bilinen ve kendi savastig1 Galigya, Isonzo
gibi cephelerde Almanyanin destegine ihtiyag duyan Avusturya-Macaristanin
Osmanli topraklarina asker gondermesinin altinda bu devletin ekonomik ve
siyasi ¢ikarlarini aramak gerekir. Bir taraftan, Avusturya-Macaristan ile Almanya
arasinda savas oncesinden beri siiregelen bir rekabet s6z konusuydu. Somiirgeler
elde edemedigi ve milliyet¢ilik akiminin etkisiyle i¢ karigikliklarla bogusmak
durumunda kaldigr icin 19. yiizyildan itibaren diinya siyasetindeki agirligim
kaybeden Avusturya-Macaristan, yeniden bir basat gii¢ olarak kabul gérmeyi
amaglarken; Almanya ise zayif askeri giiciinden o6tiirii bu devlete hi¢bir zaman

Dog. Dr., Hacettepe Universitesi Atatiirk ilkeleri ve Inkilap Tarihi Enstitiisii, saral@hacettepe.
edu.tr
1 Eminalp Malkog, Galicya Cephesindeki Tiirk Askerinin Miittefik Algist, Istanbul 2017.
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itibar etmedi. Diger taraftan, Avusturyanin Balkanlardaki rakibi konumundaki
Rusyanin destegini almaya ¢alisan ve Avusturya topraklarina goz diken biiyiik
devletlerin birlesmesi ya da Rusyanin Balkanlarda dogrudan hakimiyet kurmasi
gibi ihtimaller, Avusturyanin Osmanli Devletinin yardimina gelmesine sebep
olmustur. Osmanli Devleti {izerindeki Alman niifuzu arttik¢a, Ingiltere ve
Fransa’nin da Osmanli pazarindan ¢ekildikleri bir ortamda Avusturya-Macaristan
bolgede kendisine yer edinmek amaciyla girisimde bulunmaya baslamistir.
Osmanli Harbiye Nezareti, Kanal Seferi icin dag topu takviyesine ihtiyac¢
duydugunda Avusturya-Macaristan'in Istanbuldaki Askeri Atasesi Tiimgeneral
Joseph Pomiankowski, boylece iilkesinin tiim rakiplerine ne kadar bagimsiz ve
etkili bir orduya sahip oldugunu gosterebileceginin bir kaniti olarak sunmak
istemistir.?

Avusturya-Macaristan topgu birlikleri, Gelibolu’'ya ilk defa geldiklerinde,
bolgede gorev yapan Osmanli V. Ordusu gii¢ kosullarla miicadele ediyordu.
Osmanli Devleti ve miittefikleri arasinda ne karadan ne de denizden baglanti
olanagi vardi. Bu durum Osmanl birliklerine takviye gelmesinin engelliyordu.’
Canakkale Cephesi'nde kara muharebelerinin siddetini arttirdig1 1915 senesinin
yaz aylarinda Almanlar, Canakkale diistiigii takdirde savasin kendi aleyhlerine
neticelenecegini takdir ederek Sirbistan1 ortadan kaldirmaya ve Balkan yolunu
a¢maya karar vermisler; 6 Eyliil 1915’te Bulgaristan ile bir askeri ittifak yaparak
Alman General Mackenzen komutasindaki birer Alman ve Avusturya-Macaristan
ordusu ile hedeflerine ulasmislardir. Sirbistan yolunun agilmasiyla Kasim ayinda
nihayet ¢oktan beri beklenilen Alman topgu cephanesi V. Ordu’ya ulagmustir.
O zamana kadar Tiirk topgusu iyi talim ve terbiye edilmisti ve ¢ok giizel atis
yapmaktaydi. Ancak, kalitesiz ve az cephane ile sinirli sonuglar alinmaktaydi.
Bu durumla bas edebilmek iizere, Osmanli topgusu gercek top mermisi yerine
ses bombalar1 kullanmak zorunda kalmisti.* Tiirklerin elinde havan topu da
yoktu. Bu, Gelibolu yamaglarina yerlesmis olan Ingilizleri vurabilecek en etkili
silahti. Diiz yollu Tiirk toplar: Ingilizlere fazla kayip verdiremiyor, sadece deniz
tasitlar1 ve hiicuma kalkan diisman piyadesine karsi etkili oluyorlardi. Skoda
Fabrikalarrnin iirettigi havan toplar1 (Morser) ve obiisler (Haubitzer) o devrin en
rakipsiz silahlariydi. Gelibolu'nun tepelerinde konuslanmis Ingiliz birliklerine bu
nitelikte silahlarla kars1 koyulabilirdi ve Osmanli Devleti bunlardan mahrumdu.

2 Oliver Stein, “Propagandisten des k.uk. Vielvdlkerreiches: Osterreichisch-ungarische
Soldaten in Osmanischen Reich wihrend des Ersten Weltkrieges”, Militdrgeschichtliche Zeitschrift, Say1
78 (2019), s. 418-422.

3 Org Vedat Garandan Hatiralar, Yakin Tarihimiz: Birinci Mesrutiyetten Zamanimiza Kadar,
IV/46 (1962),s. 214.

4 Liman von Sanders, Tiirkiyede Bes Sene, Istanbul 2006, s. 124.

830



Emre SARAL

Birinci Diinya Savas'nda Osmanli Cephelerindeki Avusturya-Macaristan Topgular

Boylece, Yiizbasi Kamillo Barber'in kumandanligindaki 183 askerden olusan ilk
Avusturya-Macaristan bataryasi 15 Kasim 1915 tarihinde Uzunkoprii, Edirne’ye
ulagmistir. Kasim ortasinda 9 numarali 24 cm’lik motorlu havan bataryas:
Canakkale Cephesine intikal ederek Anafartalar Grubunun sol kanadina
mevzilendirilmistir (Suvla Koyu). Geliboludaki bu birliklerin komutasini daha
sonra Yiizbagi Alexander Kodar Edler von Thunwerth istlenmistir. Havan
bataryasi, ongoriildiigi tizere, 29 Kasimda Kanli Sirt mevkisinde mevzilenen
diisman birliklerini vurmaya baglamis ve ciddi zayiata sebebiyet vermistir.> Etkili
topgu atesi sayesinde Itilaf birlikleri Ocak 1916 itibarryla Geliboludan ¢ekilmistir.
Motorlu havan bataryas: Filistindeki IV. Ordunun emrine girmis ve iki gruba
ayrilmustir. Birinci boliigiin iki topu Hayfa'ya gonderilmis; 10.4 cm’lik toplardan
olusan ikinci boliik de 20 numarali 10 cnr’lik top bataryas: adiyla II. ve III. Gazze
Mubharebeleri ile Urdiin Vadisi'ndeki tiim ¢arpismalara katilmistir. Bataryanin
geri kalan1 Istanbul’a génderilmis; daha sonra Haziran 1916'da Izmir Kérfezinin
sahil seridini korumak tizere konuslandirilmiglardir.®

Karl Manouschek’in kumandanhigindaki 36 numarali 15 cm’lik obiis bataryas:
ise Canakkale Cephesine 23 Aralik 1915te intikal etmis ve Seddiilbahir’in
karsisindaki Soganlidere mevkisine konuslandirilmistir. Batarya, daha sonra,
Izmire gonderilerek [zmir Korfezinin girisindeki Uzun Ada (Kosten Adasi)’nin
geri aliniginda rol oynayacaktir. Batarya'ya savagin sonuna degin Tiirkiye'nin bat1
kiyilarinin korunmasi gérevi verilmistir.

Itilaf giiclerinin  Canakkale Cephesinden ¢ekilmelerinin ardindan
Avusturyadan Istanbul’a daha fazla sayida top ve miifrezenin gelmesi miimkiin
olmustur. Bu miifrezeler sadece Tiirk topgu smifini egitmekle kalmamaslar; ayn
zamanda muharebelerde ¢carpigmis ve savunma hatlarinin pargasi da olmuslardir.
Egitilen Tirk topgu erleri, astsubaylar1 ve subaylar1 savas boyunca cesitli
cephelerde gorevlerini ¢ok iyi yapmuislardir.” Bu egitimlerden yararlanan Tiirk
topgusu, Kurtulus Savasrnda da istiin bagar1 gostermistir.

Avusturya-Macaristan askeri birlikleri, 1916-1918 seneleri arasinda sirasiyla
Kanal Seferinde ve Gazze savunmasinda da yer almislardir. II. Kanal Seferi i¢in
Cemal Pasa komutasindaki IV. Ordunun emrinde 26 Aralik 1915 tarihinde

5 “Zur Aufgabe von Gallipoli, Der Sieg bei Ari Burnu und Anafarta’, Der Tiroler, 24 Aralik
1915, s. 1.

6 von Sanders, Tiirkiyede Bes Sene, 146-147; “Die Smyrna Batterie”, Grazer Mittags-Zeitung,
19 Ocak 1917, s. 2.

7 Friedrich Iselstoger, “Kommando der k.uk. Instruktions-Detachments fiir Gebrigsartillerie
in der Tiirkei’, Hugo Kerchnawe, Rudolf Niederleuthner (Hrsg.), Ehrenbuch Unserer Artillerie. Band 2.
Wien 1935, s. 512-517.
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Birinci Kuvve-i Seferiye adinda 6zel bir kuvvet kurularak bu kuvvetin komutasi 26
Aralik 1915’te IV. Ordu Kurmay Bagkani Kurmay Albay Kress von Kressensteina
verilmistir. Bu kuvvete katilmak iizere 1 Ocak 1916 tarihinde “von Marno Dag
Obiis Tiimeni” adini1 tagtyan 6zel bir birlik kurulmustur. iki bataryas: bulunan
bu tiimen Osmanli ordusuyla beraber 1916 yaz basindan savasin bitisi olan Ekim
1918 sonuna kadar Sina ve Gazze cephelerinde cereyan eden tiim muharebelere
katilmigtir. Mart 1916da Istanbul’a ulasan ve burada bir siire kalan Tiimenin 9
Nisan 1916 tarihinde Kudiise girisi olduk¢a gorkemli olmugtur.®

Kanal Harekat'nin Ingiliz kuvvetlerince geri piiskiirtiilmesi sonucunda 1916
senesi boyunca tabur cetin saldirilara direnmistir. Ocak 1917de Ingiliz gii¢lerinin
Tellelrefah’la taarruzuyla baglamistir. Von Marno Taburu, Osmanli siivari
birliklerinin korumasi altinda Gazze - Tel $eria Hattrna basariyla ¢ekilmistir.’
5 Mart'ta von Marno, italya Cephesinde bagka bir goreve atandigindan taburun
kumandanhigina 6 Mart'ta Yiizbas1 Wladislaw Ritter von Truskowski getirilmis
ve tabur “Tiirkiyedeki Avusturya-Macaristan Dag Obiis Taburu” adini almistir.
Bu andan itibaren Tabur, bir dizi Gazze Muharebesinde olduk¢a gii¢ kosullarla
miicadele etmek durumunda kalmis; 26-27 Martta cereyan eden ilk muharebede
aralarinda en ¢ok 6n plana ¢ikan1 kumandanlar1 Truszkowski olmak {izere pek
¢ok kayip vermistir. Truszkowski, Ahmet Cemal Pasanin ifadesiyle, “en seckin
kahramanlara layik bir bicimde top basinda” vefat etmistir.'® Osmanli ordusu
ciddi kayiplarina ragmen iyi direnmis ve Ingiliz taarruzunu onlara 2000 kayip
verdirerek geri piiskiirtmiistiir.

17-19 Nisan 1917de Ingiliz giiglerinin agir topgu atesi ve gaz bombalari ile
taarruz ettikleri II. Gazze Muharebesi de oldukga siddetli ge¢mistir. Ali Muntar
Tepesinin oOtesinde konuslanan 1/4 Numarali Batarya, taarruz eden giiglere
direnmigstir. Bu muharebenin 6nemi, topgularin Majestelerinin Kara Gemileri (his
Majety’s Land Ships) adiyla da bilinen Ingiliz tanklarina karsi bagarili olmalaridur.
7 adet Mark I model Ingiliz tanklarindan 3’ Osmanli topcusu tarafindan
tamamen; HMLS War Baby, HMLS Nutty ve HMLS Sir Archibald da Avusturya-
Macaristan toplar1 tarafindan imha edilmislerdir. Nihayet, Tiirk ve Avusturya-
Macaristan topgularinin arasindaki koordinasyon eksikliginden 6tiirii Osmanh
ordusuna karsi alinan nihai galibiyet ile neticelenen ti¢lincii ve son muharebe
Gazze'nin diisiisiine sebep olmustur. Ingiliz kuvvetlerinin 30 Ekim-2 Kasimda
cereyan eden III. Gazze Muharebesinde kazandiklar1 zafer onlara Kudiis yolunu

8 Gerda Sdun-Falscheer, Jahre des Lebens - Die Geschichte Einer Familie im Paldstina um die
Jahrhundertswende bis zum Zweiten Weltkrieg, Stuttgart 1989, s. 517.

9 Von Kress, Son Hagh Seferi. Kuma Gémiilen Imparatorluk, Istanbul, 2007, s. 225.

10  Ahmet Cemal Pasa, Hatiralar. Istanbul 2006, 205.
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agmustir. 7 Aralik’ta sehri kusatmaya baslamislardir ve Osmanli idarecileri ayin
9’unda sehirden cekilmislerdir."

Bu gelismeler cereyan ederken, 1917 senesinde Tegmen Hans Sedlmayr’in
komutasinda iki adet uzun menzilli top Gazze Cephesine gonderilmistir.
Istanbul’a ulasan bu toplar Yiizbasi Kodarin 9 Numarali 24 cn’lik Motorlu Havan
Bataryasrna dahil olmuslar ve olusan yeni batarya, kendisine “20 Numarali
Avusturya-Macaristan 10 cmr’lik Topgu Bataryasi” ad1 verilerek 10-11 Mayis 1917
tarihlerinde Toroslar iizerinden Pozanti-Camalan-Giilek Bogazi-Anamur ve
Rajak yoluyla Suriye’ye sevk edilmistir. Osmanli giigleri Tiirk cephelerini Kudiis'iin
diisiistiniin ardindan alti ay daha elde tutmay1 basarmustir. Ingiliz birliklerinin
Bat1 Seria ve Urdiine saldirilar1 30-31 Mart 1918de geri puskiirtilmistiir.'?

Ingiliz birlikleri 18-19 Eyliil 1918de nihai taarruza ge¢misler; 19 Eyliil - 26
Ekim giinleri arasinda miittefik giiglerin yaklasik 3.700 askerini esir almiglardir.
Son carpigmalarda 540 Avusturya-Macaristan topgusu hayatini kaybetmis ve 12
top tahrip olmustur.”® Ekim sonunda, Osmanli Imparatorlugu teslim olmus ve
Mondros Miitarekesi imzalanmustir (30 Ekim 1918). Miitareke'nin ilgili hitkmi
uyarinca Osmanli Ordusu 31 Ekim 1918 itibariyla tamamen lagvedilmis ve
Avusturya-Macaristan topgu birlikleri Istanbul’a ¢agrilmistir. Tiim Avusturya-
Macaristan Ordusu birlikleri ti¢ ay igerisinde Tiirk topraklarini terk etmeye
yikimlii kilinmigtir.”* Bu askerler ilk olarak o6nceden belirlenmis bulunan
Osmanli bagkentinin Asya yakasindaki toplanma merkezlerine gelmisler ve daha
sonra gruplar halinde Stella ve Resit Paga isimli vapurlarla Ocak-Mayis 1919
tarihleri arasinda memleketlerine sevk olunmuslardir. Verilen miihlette Osmanl
topraklarini terk edemeyenlere ise miihletin bitiminin ardindan savas esiri olarak
muamele edilecekti. Avusturya-Macaristan ordusunun Italyan, Cek ve Slovak
kokenli askerleri Itilaf devletlerinin himayesine alinarak onlarin erken ve giivenli
tahliyesi temin edilirken, Alman ve Macar kokenli askerler ise herhangi bir
imtiyaza sahip olmamakla beraber kotii muamele ile de karsilagmamiglardir. Savas
esirleri ise Aralik 1919'da serbest birakilarak memleketlerine gonderilmislerdir.”

11 Robert-Tarek Fischer, Osterreich im Nahen Osten: die Grossmachtpolitik der
Habsburgermonarchie im Arabischen Orient 1633-1918, Wien 2006, s. 260.

12 “Die englische Niederlage in Paldstina. Mitwirkung &sterreichischer Artillerie’, (Linzer)
Tages-Post, 14 Mayis 1918, s. 2.

13 Peter Jung, Der k.u.k. Wiistenkrieg - Osterreich-Ungarn im Vorderen Orient 1915-1918,
Graz 1992, s. 167

14 Grazer Tagsblatt, 22 Ocak 1919, s. 10.

15 Emre Saral, “Tiirk Cephelerinde Savasan Avusturya-Macaristan Askerlerinin Mondros
Miitarekesi Sonrasinda Memleketlerine Geri Dontisleri’, 19 May:sin Yiiziincii Yildoniimiinde Atatiirk
ve Tiirk Istiklali Uluslararas: Sempozyumu Bildiriler (17-18 Mayis 2019), Ankara 2019, s. 586-597.
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Hayatin1 kaybeden askerlerden bir kismi bugiin ebedi uykularini Tiirkiyede
uyumaktadirlar. Bunlardan bir kisminin naaglar1 Tarabyadaki Almanya Federal
Cumbhuriyeti Biiytikelgisinin Yazlik Rezidansinin bahgesindedir. Bir kismininsa
Istanbuldaki Ferikdy Katolik Mezarhigrna defnedilmistir. Bu askerler, kabirlerine
2000 ve 2007 senelerinde miittefik devletlerin temsilcileri tarafindan birer plaket
yerlestirilerek onurlandirilmiglardir.
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Memoirs of Hungarian Gunners from the Palestinian Front of the
Great War

Tamas PINTER

1. First Time About Austro-Hungarian Military Units And Hungarian
Soldiers In Palestine

During the First World War, the "Great War", some Austro-Hungarian military
units were stationed in the territory of Ottoman Empire. Their task was to provide
medical, technical, logistical and military assistance to the allied Turkish troops.

Hungarian soldiers also served in the Austro-Hungarian units. There was also
one unit that was entirely completed/expanded from Hungarian territory.

This was an Imperial and Royal Mountain Howitzer Unit, known in German as
the "K.UK - Kaiserliche und Kénigliche Gebirgshaubitzdivision". This mountain
howitzer unit was engaged in combat in the Middle East in Palestine in 1916-
1918. The exact name of this artillery unit and its commander changed several
times, but its personnel were always recruited from Hungary and the officer corps
was largely Hungarian.

The Mountain Howitzer unit consisted of two batteries. It was made up of the
4th Mountain Artillery Regiment I. battery from Budapest and the 6th Mountain
Artillery Regiment II. battery from Kassa. Budapest, the capital of Hungary and
its environs, and Kassa, one of the major cities of northeastern Hungary and its
environs, were the crews of the two batteries. Both cities were also important
military administrative centres. Budapest was home to the 4th Corps, Kassa to
the 6th. That is why the two artillery regiments bore the division number of the
corps. Kassa, known as Kosice in Slovak, is now part of Slovakia.

The mountain howitzer unit of 22 officers and 813 crew. It was equipped with
6 modern Skoda 10 cm mountain howitzer per battery, what was regularised in
1910.

The history of the Austro-Hungarian units fighting in Turkey, including the
mountain troops, has already been written up in detail by the Austrian historian
Peter Jung. In 1992, his book "Der k. u. k. Wiistenkrieg" (The Imperial and Royal
Desert War) was published in German language in Vienna. The Turkish historian
Emre Saral has also written about the history of Austro-Hungarian artillery in
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Turkish, English and, most recently, Hungarian language. Some Hungarian
authors have also dealt with the participation of Hungarian soldiers in the fight of
Turkey: Péter Ferwagner, Balazs Réti.

2. Second Time About The Personal Memory And The Great War Blog

The presentation of the personal memory of historical events is playing an
increasingly important role in historiography worldwide, including in Hungary.
The presentation of the personal experience of history, the presentation so-called
ego documents. This is something I also believe to be important, and this is what
I try to help with my activities.

The Hungarian artillerymen who served on the Turkish fronts, including
those in Palestine, have also preserved the memories of the battles fought on the
battlefield, which were very special for them. They wrote diaries, memoirs, took
photographs, preserved memorabilia and souvenirs of the great adventure of their
lives. Many written and tangible memories from the Palestinian front have been
preserved: letters, postcards, Jerusalem memorial cards, medals, decorations and
memorabilia. In recent years, my fellow researchers and I have tried to collect
them digitally.

We launched the Great War Blog and set up the Public Foundation for the
Research of the Great War 14 years ago in Hungary. I am one of the founders
and the editor-in-chief of the blog, and I am the president of the foundation. All
the writers to the blog are experts in the history of the First World War: military
historians, historians, archivists, museologists, librarians, local historians. Our
work is carried out on a voluntary basis alongside our official work.

One of the main aims of the Great War Blog is to collect, research and present
the Hungarian personal memory of the First World War. We visit the descendants
of the participants of the First World War and make digital copies and photos of
the original documents and objects. We do this for Hungarians living in present-
day Hungary and across the border in neighbouring countries. We also receive
many requests from our readers and followers.

We have featured a lot of personal legacies, diaries, reminiscences and stories
on our blog over the past 14 years. Our blog is updated twice a week. We publish
a series on Monday each week. So far, we have featured 18 major diary series.
Four of them have already been published in book form. Two of them have been
translated and published in Italian language. This year we plan to publish four
more volumes of diaries in Hungarian language. The Hungarian Ministry of
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Foreign Affairs and Trade is also supporting the publication of the four volumes.
Another Italian translation is also being prepared and will be published this year.

Before publishing on the blog or in print, we always do research in the
literature and in administrative and military archives in Budapest, Vienna and
Bratislava. We explore the authors’ lives and verify the stories they write. We have
a professional cooperation agreement with the Hungarian Institute of Military
History. Several staff members of the Institute are also regular contributors to our
blog. We are in daily contact with the Vienna branch of the Hungarian Military
Archives. Our work is also supported by the Hungarian National Archives.

In recent years we have met several descendants whose ancestors served on the
Turkish fronts. In recent years, we have featured on our blog two diaries whose
author served in artillery units fighting in Palestine.

In my article I will try to briefly introduce these two diaries and their author.
Such memoirists and diarists are Lajos Somogyi, a gunner from Budapest, and Dr.
Gyula Kemény, a colonel physician. In addition to their diaries, both of them also
collected photographs, and Dr. Gyula Kemény also took photographs in Palestine.

3. Third Time About Lajos Somogyi Artilleryman And His Diary

Lajos Somogyi was born in 1893 in Budapest in a middle-class family. He
followed his parents’ and his brother’s trade and became a master furrier. His
sister, Anna Somogyi, became a well-known and popular Hungarian actress of
the first half of the 20th century under the name Somogyi Nusi.

After the outbreak of the First World War, Lajos Somogyi was conscripted into
the army in the autumn of 1914. An intelligent young man with good technical
sense and manual dexterity, he was assigned to the 1st Battery of the 4th Mountain
Artillery Regiment in Budapest. He served as a telephonist with this regiment
during the war and was also posted to the Middle East. He was awarded several
medals, one for his gallantry in the first battle of Gaza in Palestine in March 1917.

From Palestine he was return fortunate to Budapest, where he worked as a
furrier later. He married and had one daughter. Lajos Somogyi died in Budapest
in 1983.

In the spring of 2023 I contacted his daughter, she is a 93-year-old lady. We met
several times and I was able to hold in my hands her father’s war memoirs entitled
"My War Memories from the Four Fronts 1914-1919". In addition to the typed text,
the diary’s uniqueness and value is its rich illustrative material with pasted and
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explanatory signatures. The volume contains in total 100 photographs, 8 maps and
a newspaper clipping.

The text of the diary is a fascinating and often gripping read, even for today’s
reader. Reading the diary is a unique and enjoyable journey through the eyes of a
lively, open-minded diarist with a gift for storytelling. On the Great War Blog, we
presented the complete war diary in 21 parts in 2023, edited by military historian Dr.
Ferenc Pollmann.

40% of the diary, 9 of the 21 episodes published on our blog, take place on the
Palestinian front. We learn about the events of Lajos Somogyi and his unit from the
spring of 1916 to the autumn of 1917.

In the diary, he often writes about the Turkish and German troops fighting in
alliance with them. He also describes the first and second battles of Gaza in the
spring of 1917. Lajos Somogyi wrote of the heroism of the Turkish soldiers at this
time: "Here, however, we must pause for a moment to pay tribute to the heroism
of the Turkish military, who, successfully fighting against multiple outnumbering,
modernly equipped and trained elite British troops, have won new laurels for the old
Ottoman glory."

In his diary he also records the time during the 2nd Battle of Gaza when they were
confronted by 8 British Mark I tanks and three of them were shot down. “They came
right up to the Turkish wire obstacles, and even had some of them that came through
the trenches, but here their early glory was ended, the Turkish heavy artillery ,caught’
them and they finished their short career in one go."

4. Fourth time about Dr Gyula Kemény regimental doctor and his diary

Dr. Gyula Kemény was born in 1884 in West-Hungary, in Zala County, in
a village called Szentivan, today called Zalaszentivan. He was the child of an
impoverished landowning family. He studied medicine at the Budapest University
of Sciences, where he was admitted to the medical profession in 1910. During his
university years he was a military medical fellow and after graduating he enrolled
in the military medical school. In 1911 he joined the Austro-Hungarian army.

Initially he served in garrison hospitals. In the spring of 1914, he was posted to
Bilek (now Bileca) in Bosnia and Herzegovina, where he became a doctor in the
3rd Battalion of the 37th Imperial and Royal Infantry Regiment from Nagyvarad
(today Oradea, Romania). From the outbreak of the war until the autumn of 1917,
he served with this unit. His battalion fought first on the Serbian and then on the
Italian front. From the autumn of 1917 until the spring of 1918, he was a military
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doctor in another Hungarian Battalion on the Italian front. From 1 March 1918,
he was transferred to the so-called Orient Corps, which was planned to be sent to
the Middle East. They were prepared for the conditions in Palestine in Belgrade.

The bulk of the Orient Corps forces were deployed in the June 1918 offensive
at the Piave River in Italy. In August 1918, only one medical, supply and artillery
battery was sent to Palestine. This artillery battery was the Imperial and Royal
Mountain Artillery Battery of Turkey. Its official German name was K.uk.
Gebirgskanonenabteilung in der Tiirkei”. The military doctor of this battery was
Dr. Gyula Kemény.

He spent September 1918 in Palestine. At the end of September 1918, he
experienced the collapse of the front in the Jordan River valley and took part in the
retreat, which he survived with great difficulty but fortunately. They also managed
to save their 8 cm mountain guns, which were handed over to the Turkish troops.

On 28 November 1918, he was taken prisoner of war by the British in
Constantinople during the Entente entry of the city. On 6 January 1919, he left
the city on board the ship Reschid Pascha and arrived in Budapest on 19 January.

During the war he received several Austro-Hungarian, Turkish and German
military decorations.

After the First World War, he continued his military medical activities, working
in military hospitals in Budapest and Debrecen. He died in 1938. He was buried
in the military plot of Farkasréti cemetery. His memorial still stands today. Our
foundation has proposed that his tomb be declared a site of perpetual protection.
We succeeded in doing so.

Dr Gyula Kemény wrote a diary from the outbreak of the First World War
until the end of the war. From the spring of 1915 he also owned a camera and took
photographs regularly. His extremely valuable legacy of diaries and photographs
was preserved after his death by his best friend Jozsef Hary. I met Jozsef Hary’s
granddaughter, Klara Zika, first in 2010. I received from her Dr Gyula Kemény’s
special legacy of diaries, which became the property of our foundation.

The Great War Blog first published his diaries from the Serbian and Italian
fronts, and in 2022-2023 the Palestine diary was published online. The 29-part
series was also edited by military historian Dr. Ferenc Pollmann.

Dr Gyula Kemény’s war diaries give a detailed and fascinating account of
everything the doctor saw and heard about what was happening around him.
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Alongside the medical aid post, we learn about the daily life of officers and
ordinary soldiers on the front line. The doctor often ventured into the front lines
and recorded his experiences there. We also get a picture of the fighting, as told to
him directly by the sick and wounded. His relations with the civilian population
also appear in his diaries. He also deals with enemy soldiers who were taken
prisoner of war, so he also writes a lot about the enemy.

Dr Kemény is a deeply compassionate person who empathically experiences
and records the physical and mental suffering of others. In his diary of Palestine,
he is deeply moved by the humility and patient suffering of ordinary Turkish
soldiers, and in many cases their unnecessary and senseless deaths.

He could not show his feelings to those around him, he had to remain a tough
man. Even his name, Kemény, means that Hard, he had to be hard. But in his diary
he could also record his feelings. So writing was probably a kind of therapy for
him, helping him to come to terms with the horrors he had seen and experienced
during the war.

A very special period of his diary is the description of the Entente occupation
of Constantinople at the end of 1918. Within it, he describes in detail the lives of
Austro-Hungarian and German prisoners of war.

5. Finally and in summary:

The two diaries described show the beginning and end of a period. This period
marks the beginning and end of the Austro-Hungarian military presence in
Palestine during the First World War. They were both Christian men who cared
a great deal about being in the Holy Land, where they believed Jesus Christ once
lived.

The tone of the two writings is completely opposite. Lajos Somogyi’s diary is
positive: at the time they managed to stop the British attack and the diarist was
lucky enough to return home. Dr Gyula Kemény’s diary, on the other hand, is
completely negative. The front collapsed everywhere. The Ottoman Empire and
their allies Austria-Hungary and Germany lost the war. Dr. Gyula Kemény served
throughout the war and was able to return as a prisoner of war to his homeland,
which had been dismembered in the process.

Both diaries make interesting reading for Turkish readers, as they give a
picture of wartime Turkey, including Istanbul, and the collapse of the Ottoman
Empire through the eyes of two foreigners. Dr. Gabor Fodor, a historian and an
enthusiastic mediator of Turkish and Hungarian history and culture, is working
on the translation of both texts into Turkish. It is planned to make the diaries
available in Turkish by the end of this year.
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I. Diinya Savagrnin Osmanli Cephelerinden Macar Anlatilar:

Gabor FODOR
Giris

Bosnanin 1908de Avusturya-Macaristan Monarsisi tarafindan ilhak edilmesi
Monarsi ile Osmanlilar arasindaki gerilimin artmasina yol agmis olsa da, Macar-
Tiirk siyasi, ekonomik ve kiiltiirel iliskileri yirminci yiizyilin bagindan Birinci Diinya
Savasrnin sonuna kadar siiren déonemde 6nemli 6lgiide gelismistir. 1908den sonra
ylzlerce Turk 6grencilere Macaristanda burs verilmesi, Budapestede bir Tiirk dil
okulunun ve Tiirk Derneginin bir subesinin agilmas,' tinlii Giil Baba Tiirbesine bir
Tiirk imamin atanmasi ve nihayet 1916da Islam’in resmi bir din olarak kabul edilmesi
izlemisti. Ayn1 y1l Tiirkiyenin bagkentinde Macar Bilim Enstitiisii ve Tiirk-Macar
Dostluk Dernegi kurulurken, Hilal-i Ahmer ile Macar Kizilhag Cemiyetleri bircok
ortak hayirsever etkinlige imza atmistir.” Bunlarin hepsi iki tilke arasindaki ikili
iliskilerin genislediginin isaretleriydi. Cihan Harbinin patlak vermesi bu dostane
iligkileri askeri bir ittifaka doniistiirerek ortak ¢abalarin yerini aniden savas alanina
kaydirdi.

Savagin 1914'te patlak vermesi karsilikli ziyaretlerin yogunlasmasina neden
oldu ve Macar askerleri, gazetecileri ve hatta sanatgilar1 ve dini temsilcileri Osmanh
[mparatorlugu'na daha fazla sayida getirdi. Bu yazi, Tiirkiyedeki askeri olaylar ve
genel kosullar hakkinda mevcut ancak neredeyse bilinmeyen Macarca kaynaklari
Ozetlemeye ve her birinden bazi ilging ayrintilar1 vurgulamaya calisacaktir.
Ancak yazar, bu makalenin ilgili konuya sadece bir giris oldugunun ve yazarlarin
motivasyonlarini ve daha genis tarihsel arka plani daha iyi anlamak i¢in daha fazla
arastirma, baglamsallastirma ve kargilastirma yapilmasi gerektiginin farkindadir.

1. Istanbul ve Canakkale Cephesi

Savagin patlak vermesi, Alman, Avusturyali, Amerikali ve diinyanin dort bir
yanindan gelen diger gazetecilerle birlikte bircok Macar savas muhabirinin de

1 Tirk Dernegi 1908 senesinde kurulmustur. Kurucular arasinda, 1907 yilinda Macar
Hiikiimeti tarafindan Osmanli sarayindaki Macar tarihi kaynaklarini aragtirmak iizere Istanbula
gonderilen ilk Osmanl arsivleri uzmani Imre Kardcson da vardi. Cemiyetin Macar koluyla ilgili olarak
bkz. Gyula Germanus, “Turk Darnay”, Keleti Szemle, 10 (Budapeste 1909), s. 341-344.

2 Daha fazla bilgi i¢in bkz. Gébor Fodor, “A Hungarian Hospital in Istanbul - The Story Behind
Taib Képe's Photographs” Between Empires - Beyond Borders. The Late Ottoman Empire and the Early
Republican Era through the Lens of the Kope Family, ed. Gibor Fodor. Budapest, 2020, 181-201.
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Tiirkiyeye gelmesine neden olmustu. Bunlar arasinda daha sonra yazar, sair ve
dramaturg olarak iin kazanacak olan Jen¢ Heltai (1871-1957) de vardi. Osmanlilarin
savaga girmesinden hemen sonra, Kasim 1914’tin sonunda Pesti Hirlap gazetesinin
savas muhabiri olarak Istanbul’a ulasmustir. Heltai, Macarlarin Tiirk-Macar ittifaki
hakkindaki haber talebini karsilamaya ¢alistyordu. Macar halki arasinda Tiirklere
kars1 buyiik bir sempati vardi, ancak genel olarak dolasimda olan kiigiimseyici
goriisler disinda, ¢ogu insan Osmanli ordusunun yetenekleri hakkinda higbir fikre
sahip degildi. Bu nedenle Heltai Aralik ayinda derhal ABD Biiyiikel¢isi Henry
Morgenthau,” Alman ulusal misyonunun komutani General Liman von Sanders
(1855-1929), Icisleri Bakani Talat Pasa (1874-1921),* ve Amiral von der Goltz (1838-
1906) ile goriigmek istemisti.”> Kendisine Tiirk ordusunun yavas hareket etmesine
ragmen kanli siirprizlere hazir oldugu ve Tiirklerin Misira odaklanmas: gerektigi
soylenmis. ABD Biiyiikel¢isi Morgenthau bile o donemde Tiirklerin elindeki savas
esirlerinin (POWs) durumu konusunda olumlu olup ABD'nin Tirkiye'ye kars:
olabildigince tarafsiz oldugunu ilan etmisti. Hatta Heltai'ye goriistigi kisilerin imzal
ii¢ fotograf verildi ve bunlar 1915 yilinda Az Erdekes Ujsdg gazetesinde yayinlandi®
(bkz. Sekil 1). Heltai Yahudi kokenliydi ve Tiirk hiikiimetine agik destek sozii veren
Osmanli Imparatorlugu Hahambagist Haim Nahun'u (1872-1960) da ziyaret etmisti.”
Heltainin en sevdigi konulardan biri Tiirkiyedeki dini azinliklarin durumuydu ve
I¢isleri Bakani Talat Paga’'ya bu konuyu sordugunda, Tiirkler ve Araplar arasinda iyi bir
karsiliklt anlayis olmasina ragmen, “Hiristiyan halklarin vatanseverlik duygularinin
heniiz beklenen bigimde tezahiir etmedigi” yanitini almistr.® Von der Goltz Pasanin
(1843-1916) da hazir bulundugu Meclis-i Mebusanda yer almis ve daha sonra Macar
asilli Istanbul Itfaiye Komutani Kont Odén Széchenyi (1839-1922) ile birlikte bir
selamliga katilmistir’ Osmanli Imparatorlugunun bagkentinden eve déndiikten
sonra Bulgaristan'in bagkenti Sofyayi de iki kez ziyaret eden yazar, Tiirk Kizilayrnin
faaliyetlerinde ve imparatorlugun dort bir yanindaki yaralilarin bakiminda aktif rol
alan modern tavirh Tiirk kadinlarina da iki boliimliik bir makale ayirmistir.'

Tirk kadinlar;, Macar Kizilayr Destekleme Komitesi ile Osmanli Kizilay

Jend Heltai, “Henry Morgenthau’, Pesti Hirlap, 30 Kasim 1914, s. 6-7.

Jend Heltai, “Talat Bey beliigyminiszternél’, Pesti Hirlap, 10 Aralik 1914, s. 1-2.
Jend Heltai, “Beszélgetés Goltz pasaval’, Pesti Hirlap 30 Aralik 1914, s. 1-2.

Jend Heltai, “A Félhold alatt’, Az Erdekes Ujsdg, 10 Ocak 1915, s.2-3.

Jend Heltai, “Torokorszag Nagy-Rabbija’, Pesti Hirlap, 20 Aralik 1914, s. 12.
Jend Heltai, “Talat Bey beliigyminiszternél”, Pesti Hirlap, 10 Aralik 1914, s. 1-2.

9 Kont Odén Széchenyi (1839-1922) 1874 yilinda Istanbula gelip burada olduk¢a amatér olan
Itfaiye Teskilatini yeniden diizenlemekle gorevlendirilmisti. Gorevi gegici olsa da, sonunda 8liimiine
kadar bu gérevde kalmayz tercih etmisti (Kemalettin Kuzucu, Széchenyi Pasa ve Osmanh Itfaiyesinin
Modernlestirilmesi (1874-1922). Tiirk Kiiltiirii Incelemeleri Dergisi 14 (Istanbul, 2006), s. 31-52).

10 Jend Heltai, “A torok né T, Pesti Hirlap, 1 Haziran 1915, 9; “A torok nd 1T, Pesti Hirlap, 6
Haziran 1915, 10.
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L. Diinya Savasinin Osmanli Cephelerinden Macar Anlatilar:

Cemiyetinin destegiyle Nisan 1915’te Tiirkiyenin bagkentine gelen Istvan Dobay'in
(1875-?) ayrintili raporlarina da konu olmustu. Dobay Budapesti Hirlap, Uj 1d6k ve A
Tarsasdg gazetelerine gesitli konularda yazilar gondermisti. Bunlar arasinda Peranin
neredeyse kesintisiz devam eden gece hayati1 da 6nemli bir konu olarak énplana
ctkmgtir. Heltai gibi, Dobay da en 6nemli Tiirk milliyetgi 6rgiitlerinden biri olan
Tiirk Ocagrnin baskant Hamdullah Suphi (1885-1966) ile tanisip bir konferansina
da katilma gans1 bulmugtu. Ayrica bir selamliga katilp Tiirk bagkentindeki en saygin
Macar olan Kont Odon Széchenyi ile de biraz zaman gegirmisti. Dobay ayrica Kaptan
Hellmuth von Miicke (1881-1957) ile miirettebati, yani “Emden kahramanlarinin,"
[stanbulda bir hafta boyunca agirlandiklarindan bahsederek, Alman ve Avusturya-
Macaristan toplumu ve kuruluslar1 ve hatta Ayasofya ziyareti hakkinda ayrintili ve
propagandif raporlar gondermisti. Tiirk Kizilay Cemiyeti baskan yardimcisi Besim
Omer Paganin (1862-1940) tavsiyesi tizerine Dobay’in Canakkale Cephesini ziyaret
etmesine resmen izin verildi.'"? Yola ¢tkmadan 6nce Chicago Daily News’in efsanevi
mubhabiri Swing (Gram) Raymond (1887-1968) ile tanismis, kendisi birkag giin
once bir Ingiliz denizaltisi tarafindan ele gegirilen Nagaranin hikayesini anlatmsti.
Dobay, ilk gemisinin denize agilmak tizereyken torpillenmesinin ardindan nihayet
Numune-i Hamiyet adli muhripte, Continental Timesin muhabiri Alman gazeteci
Emil Bleeck Schlombach® ve daha sonra insan haklar1 aktivizmiyle tin kazanacak
olan Alman asker, doktor ve yazar Dr. Armin T. Wegner (1886-1978) ile birlikte
Canakkale Bogazina ulasmay1 bagarmisti (bkz. Sekil 2). Sehre giivenli bir sekilde
ulastiktan sonra Dobay'in ilk isi Cevad Pagay1 ziyaret etmek ve onunla bir réportaj
yapmakt1.'* Dahasonrabirkag giin boyunca bolgeyi dolagarak ¢atismalarin durumu ve

11 SMSEmden’in miirettebati, Bengal Kérfezinde gemileri tahrip edildikten sonra, kahramanca
Tiirk baskenti tizerinden eve doniis yolunu bulmuglardir. Almanlar bu olay1 Alman halkinin moralini
yiikseltmek igin bir propaganda araci olarak kullanmist1.

12 Resmi raporlara gore, dért Osmanli gazetecisine ek olarak sekiz iilkeden yirmi dort gazeteci
Canakkale Savagi hakkinda haber yapmustir (Hamiyet Sezer Feyzioglu — Selda Kaya Kilig, “Canakkale
Savaglarina $ahit Olan Yabanci ve Tiirk Gazeteciler’, On Besinci Askeri Tarih Sempozyumu Bildirileri,
21-27 Mart 2015, Istanbul, Genelkurmay Basimevi, Ankara, 2017, s. 223-238). Ancak, Hacettepe
Universitesi 6gretim tiyesi Emre Saral'in Avusturyali savas muhabiri Georg Bittner érneginde kanitladig:
gibi, Tiirk makamlarinin resmi onay1 olmadan da bolgeye gitmek miimkiindii. Emre Saral, “Avusturyali
Savas Muhabiri Georg Bittner'in Ganakkale Cephesi izlenimleri’, Canakkale Arastirmalari Tiirk Y1llig1,
15/23 (Canakkale, 2017), s. 133-163. Yabanc1 gazetecilerle ilgili se¢ilmis diger bazi kaynaklar i¢in bkz.
Mustafa Goleg, “Amerikali Bir Gazetecinin Géziiyle Canakkale Deniz ve Kara Savaglar:: George Abel
Schreiner ve Canakkale Giinlikleri’, Canakkale Arastirmalari Tiirk Y1llig1, 13/18 Canakkale, 2015), s.
593-635. Alman savag muhabirleri hakkinda daha fazla bilgi i¢in bkz. Philip Rance, The Struggle for the
Dardanelles The Memoirs of a German Staff Officer in Ottoman Service, Pen & Sword, 2017.

13 E. Bleeck Schlombach, Allah il Allah, mit den Siegesfahnen an den Dardanellen und
auf Gallipoli. Leipzig 1916. Tiikge geviri igin bkz.E. Bleeck Schlombach, Allah fllallah. Canakkale
Destaninda Savas Imamlart, cev. Riisten Aslan, Istanbul 2018.

14 Albay ismail Cevat [Cobanh] (1870-1938).
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Tiirk ve Alman birliklerinin kahramanliklar1 hakkinda bilgi verdikten sonra Yiizbas
Mehmed Ali, Fuad Resad adli bir terciiman ve Cemal Bey adl1 bir ressamla birlikte
Truva harabelerini ziyaret etmisti. Dobay, daha 6nce yukarida adi gegen gazete ve
dergilerde yayinlanmis olan Tiirkiye izlenimlerini 1917de Torokok (Tirkler) adh
bir kitapta yirmi dort fotografla birlikte yayinlads; bu fotograflar arasinda, Osmanh
Arsivlerinde halen mevcut olan izin belgelerinin kopyalar1 da bulunmaktadir' (bkz.
Sekil 3). Macaristana dondiikten sonra, 17 Kasim 1915’te Budapestedeki Urania
Tiyatrosunda Macar Kizilay Komitesinin Bulgar Kizilha¢ Cemiyeti ile isbirligi
icinde diizenledigi, Tiirk kemanci Haig Gudenianin (1885-1972) konserinden 6nce
Osmanli Imparatorlugu'ndaki deneyimleri iizerine bir konugma yaptu.'®

Dobay gibi, Alkotmdny gazetesinin savas muhabiri Béla Landauer (1870-1922)
de Nisan 1915'te, Canakkale Bogazrndaki ilk Ingiliz ¢ikarma girisiminin basarisiz
olduguna dair haberlerin baskente ulagmasinin hemen ardindan Istanbul'a gelmisti.
Landauer, Avusturya-Macaristan Monarsisinin askeri atasesi Josef Pomiankowski
ile birlikte Harbiye Vekaletinin merkezi olan Seraskeriat1 ziyaret etmis'” ardindansa
Ayasofyada istisnai olarak diizenlenen selamlik ve Cuma namazina davet edilmisti.
Seyahat igin gerekli tiim izinleri aldiktan sonra SS Giilcemal'in (eski SS Germanic)
glivertesinde Gelibolu cephesine ulasmisti. Canakkale Bogazina vardiginda,
kendinden son derece emin agiklamalarda bulunan ve Tiirk askerlerinin kararliligini
bol bol 6ven komutanlar Liman von Sanders ve Essad Paga'® ile goriismeler yapmusti.
Ertesi giin Helles Burnuna (Seddiilbahir) giderek Cevad Pasa ile goriisme firsati
bulmus, ardindan da en yogun ¢atigmalarin yasandigi Anzak Koyu (Ar: Burnu)
bolgesine gitmistir. Burada, 57. Alay Komutan1 Kemal Bey (1881-1938) adinda
geng bir subayla bir siire vakit gecirmis. Mustafa Kemal Macar muhabiri sicak bir
sekilde karsilmig, Avustralyali bir savas esirinin sorgulanmasi sirasinda yaninda
bulunmasina izin vermisti. Landauer’in de vurguladig: gibi, Mustafa Kemal savastaki
kisisel rolii konusunda son derece miitevazi ve algak goniillitymiis. Landauer
daha sonra yarali askerleri Istanbula tasiyan ve daha sonra Kurtulus Savaginda tin
kazanan Bandirma gemisine binip iilkeden ayrilmadan 6nce Dahiliye Nazir1 Talat
Pasa ile goriismiistii. Talat Pasa, Uglii Ittifak ve savasin sonucu hakkindaki olumlu

15 Istvan Dobay, Torokok. Budapest, 1916. Tirkge 6zeti i¢in bkz. Yiicel Namal — Sezgin Topal
Mizrak, “I. Diinya Savagrna Ait Bir Eser: Torokok (Tiirkler)”, Canakkale Arastirmalart Tiirk Yilligs,
15/23 (Canakkale, 2017), s. 1-44. Orijinal belgeler i¢in bkz. T.C. Cumhurbaskanligi Devlet Arsivleri
Baskanligi Osmanli Arsivi (BOA), DH.EEUM.VRK, nr. 25/20-1-1; 2-1, 3-1.

16 Budapesti Hirlap, 18 Kasim 1915, s. 8.

17 Maresal Josef Pomiankowski (1866-1929). Anilariyla ilgili olarak bkz. Josef Pomiankowski,
Der Zusammenbruch des Ottomanischen Reiches. Erinnerungen an die Tiirkei aus der Zeit des
Weltkrieges, Viyana 1927. Tiirkge ceviri igin bkz. Joseph Pomiankowski, Osmanli Imparatorlugunun
Cokiisii. 1914-1918. L. Diinya Savagt, istanbul 2014.

18  Kolordu komutani Mehmet Esad [Biilkat] (1862-1952).
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distincelerini dile getirirken, Rum ve Ermeni azinlikla ilgili soruyu soyle yanitlad:
“Kurallara uymayanlar, onlar1 kabul etmek zorunda kalacaklardir. Bazi1 ¢alkantilar
meydana gelebilir, ancak bunlar olduk¢a 6nemsizdir ve acimasiz bir siddetle
bastirilacaktir”® Landauer daha sonra savag alaninda yagadiklarini 1916 yilinda
Gléria adli kitabinda yayinlamigtir.’

Gelibolu cephesini ziyaret eden ve Talat Pasa ile goriisen bildigimiz diger tek
gozlemci bir gazeteci degil, seckin bir oryantalist ve Arap bilimcisi olan Gyula
Germanustur (1884-1979). Gordugi her sey hakkinda anilarini yazmis, daha
sonra gozlemlerini A Félhold faké fényében [Hilal'in Solgun Isiginda] adli kitapta
yayinlamistir.”! Germanus, Turkiyedeki daha onceki ziyaretleri sirasinda gelistirdigi
hitkiimet baglantilarinin da yardimiyla, Macar Kizilay Destekleme Komistesinin
tibbi sevkiyatina Istanbul'a kadar eslik ederken? “tarihin bu vahim olayini bizzat
deneyimlemek ve gozlemlemek” i¢in Canakkale'ye gitmek tizere 6zel izin almigtr.”
Germanus, Mustafa Kemal ile de tanisarak onun efsanevi birligiyle ilgili su satirlart
yazdr: “Tiirk kardeslerim sessizce ytiriiyorlardi ama Mustafa Kemal'in 6niinde durup
Allahu Ekber diye haykirdilar. Tipki ge¢miste Romali gladyatorlerin imparatorlarina
haykirdiklar: gibi: Morituri te salutant.” Ayrica Canakkale Bogazi ¢cevresindeki kanl
savagin dehsetini ve sagmaliklarini da net bir sekilde dile getimis:

“Dilegim yerine geldi. Bir savas gordiim. Bir ¢alilikta silahsiz olarak saklanirken,
Avustralyal'nin stingtisiinii cennette sehit olmak tizere olan bir Turk'in kalbine
saplamasini, Hintli Gurkhanin kukrisi ile bir Tirkin kafasini kesmesini, bir TirKiin
tifeginin dipgigiyle diigmanimnin kafatasini yarmasini ve bir Kiirt'in elleriyle bir
Yeni Zelandalrnin i¢ organlarini digari ¢ikarmasini ve bir an sonra oliimciil sekilde

yaralanan onun da soluk soluga yere y1gilmasini izledim*

19 Béla Landauer, Gléria, Budapeste 1916, 215. Daha fazla bilgi i¢in bkz: Lajos Négyesi, ‘A
Hungarian War Correspondent at the Dardanelles’, On Besinci Askeri Tarih Sempozyumu Bildirileri,
21-27 Mart 2015, Istanbul, Ankara 2017, s. 239-244.

20 Lajos Négyesi, “A Hungarian War Correspondent at the Dardanelles’, s. 239-244.

21 Gyula Germanus, A félhold fako fényében, Budapeste 1963. Germanusun anilariyla ilgili
olarak Prof. Dr. Melek ColaKin farkli makaleleri bulunmaktadir. Bkz. Melek Colak, “Macar Gyula
Germanusun Canakkale Savagt Ile flgili Anilart’, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, 23/67-68-69
(Ankara 2007), s. 133-144; Melek Colak, “Macar Oryantalist Gyula Germanus ile “Konstantinapolden
Istanbul'a Kadar”, 7. Uluslararas: Tiirk Kiiltiirii Kongresi, Bildiriler I, 5-10 Ekim, 2009, istanbul Tarihi:
Medeniyetlerin Bulusma Noktasi Olarak Istanbul, Konya 2012, s. 357-384; Melek Colak, “Macar
Kaynaklarinda Canakkale Savast’, Askeri Tarih Arastirmalart Dergisi, Agustos (Istanbul 2010), s. 419~
447. Bu makalede Colak, Canakkaledeki savasla ilgili Macar gazete makalelerine odaklanmaktadir,
ancak segilen makaleler Macar muhabirler yerine gogunlukla Alman veya Amerikan kaynaklarina
dayanmaktadur.

22 Nakliye 3.000 doz kolera ve tifo agisindan olusmaktaydi.

23 Germanus, A félhold, 107.

24 Germanus, A félhold, 110.
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Daha sonra birkag saatligine Ingilizlerin gdzetimine alinan Germanus bu siire
zarfinda 18. Isko¢ Alayindan Tegmen Cameron tarafindan sorgulanmustir. Sonunda
Tegmen, Kiitahya yakinlarindaki bir kampta Tiirk gozetiminde tutulan kiigiik
kardesine 5 sterlin gotiirmesini istedikten sonra Germanusu serbest birakmisti.
Germanus cephede birkag hafta gecirdikten sonra Tiirk baskentine donerek eski
dostlarini ziyaret etmisti. O donemde Osmanli Kizilay Cemiyeti bagkan yardimcist
olan Besim Omer Pasanin ofisindeyken, Macaristandan tanidigi Amerikali gazeteci
Robert Mountsier (1888-1972) ile karsilasmus, birkag giin sonra Talat Pasa’y1 ziyaret
etmistir. Germanus I. Diinya Savasi sona ermeden 6nce bir kez daha Osmanl
baskentine donerek yardim kuruluslari yararina Sofya ve Istanbulda gesitli konserler
veren Macar Askeri Kuvvetleri Orkestrasina eglik etmisti.”®

2. Sina-Filistin ve Irak Cepheleri

Canakkale Bogazindaki uzun siireli ¢atigmalar ve Avusturya-Macaristan
Monarsisinin Sirbistana karst kazandigi zafer, Avusturya-Macaristan top¢u
birliklerinin ve diger yardimcr birliklerin Balkan rotasi tizerinden Tiirk topraklarina
ulasmasini saglamistir. Kasim ve Aralik 1915te, Besinci Ordu komutasindaki
dort adet 24 cmlik motorize havan bataryasi ve bir adet 15 cm'lik obiis bataryasi,
birlikleriyle birlikte Trakya'ya ulasmistir.”® Bu birliklerin basarilar1 éylesine 6rnek
teskil etmistir ki, Bogazlardaki catismalar sona erdiginde, Binbasi Adolf Marno von
Eichenhorst komutasinda bir dag obiis taburu daha Tiirkiye'ye dogru yola ¢ikmuistir.
Avusturya-Macaristan topgulart Haziran 1916da Suriyeye varip Sina-Filistin
Cephesine ge¢mislerdir. 7/

Asagidaki bolimde Avusturya-Macaristan ordusunun bazi mensuplarinin
Macarca anilarindan bir se¢ki yer almaktadir. Yazarlar makine mithendisi Dr. Emil
Vidéky (1879-1960), ordu cerrahi Dr. LaszI6 Kiraly (y.n.), papaz Gyorgy Schrotty
(1886-1960) ve mimar Gyorgy Mardtidir (1875-1941).

Dr. Emil Vidéky (1879-1960) Macaristanda disli gark tiretimine onciilitk eden bir
makine mithendisiydi ve ayni zamanda onlarca yil énce Osmanli Imparatorlugu’nda
gorev yapmis bir doktorun ogluydu. Vidéky 1915 sonbaharinda, Tiirk askeri okulunda
okuyan geng Tiirk subaylarina motor mekanigi dersi vermek iizere Istanbul'a atandu.
Vidéky derslerini Istanbul'un Sisli semtinde terk edilmis bir koskte veriyordu. Daha

25  Konserler, Tirk ve Macar Kizilay Komiteleri tarafindan Bulgar ve Tiirk bagkentlerinde bagis
toplamak ile insanlarin moralin1 yiiceltmek amaciyla diizenlenmistir.

26  Oszkar Karojlovic, Magyarok a vilaghabort torok harcterein 2. Hadtorténelmi
Kozlemények, 27 (Budapeste 1926), s. 212-215.

27  Tosun Saral - Emre Saral, Canakkale ve Sina-Filistin Cepheleri'nde Avusturya-Macaristan
Ordusu Topgu Bataryalari, Ankara 2015, s. 58.
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sonra Vidéky'ye Musul'a gitmesi emredilmis, o da birligiyle birlikte FIAT motorlu
araglartyla Halepten kurak ¢oli gecerek Musula ulasmistir. Vidéky, Musulda
askeri iis kampini kurarken yasadiklar: komik olay: anlatti. Beton bir garaj zemini
yaptiramadig i¢in, bolgedeki en ucuz yapt malzemesi olan mermerle garaji désemek
zorunda kalmis. Bir baska kayda deger hikaye de 17 Agustos 1917de Kral Karl'in
dogum gtintiniin Musuldaki kutlanmasiyla ilgilidir. Vidéky, daha sonra Macaristan'in
Tiirkiyedeki ilk ortaelgisi olarak atanacak olan Laszlé Tahy (1881-1940) ile birlikte
etkinlikte Monarsiyi temsil etmistir. Anma ayininin ardindan, yakici Irak giinesi
altinda tebrikleri kabul ederken bunun sonucunda Vidéky bayilip iki giin boyunca
hasta kalmisti. Stech adli bir tegmenin durumu daha da vahimdi: Glines garpmasinin
etkisiyle kendi adamlarina ates etme emri vermis, ardindansa bir 6tke patlamasi
yasay1p kendi adamlari tarafindan zapt edilmek zorunda kalmisti. Vidéky, ¢ok yaygin
olan sanat eseri sahteciligine de deginmisti. Orijinal distindtigt bir ¢ivi yazil kil
tableti elde etmeyi basardiginda, Alman bir arkeolog arkadas: olan Hauptmanndan
boyle bir yorumda almisti: “Made in Niirnberg™® Vidéky, 1917 Noel'ine kadar
Musulda kalmisti. Anilarinin son boliimiinde, istanbul’un itilaf Devletleri tarafindan
isgalini ve Avusturya-Macaristan vatandaglarinin zorlu eve doniis yolculugunu yazar,
bu boliim Macarca kaynaklar arasinda kesinlikle ayr1 bir degere sahiptir.”

Avusturya-Macaristan birlikleriyle birlikte gelen bir diger kisi ise tabib Laszlo
Kiraly idi. 1916 baharinda Tiirk cephesine atanip ilk olarak Sina cephesinden
gelecek haberleri beklemek iizere Istanbuldaki ihtiyatlar arasina yerlestirilmisti.
Kiraly, yirmi iki y1l sonra yayimlanan anilarinda ¢ogunlukla Tiirkiyedeki saglik ve
hijyen kosullarindan bahsetmistir. Once Selimiye kiglasina yerlestirilen Kiraly, ihtiyat
birlikleri ile Uskiidara tasindiginda ¢ok sevinmisti, ¢iinkii kisla pis, kokugmus, kurt
ve boceklerle doluymus. Kirdly, Istanbulda kaldig1 birkag ay boyunca ¢ogunlukla
Almanlarla sosyallesmis, Tuirkleri suskun ve diigmanca bulumus, ama asker olarak
onlara biyiik hayranlik duymustu.

Ug aylik bir gecikmeden sonra Kirély ve birligi, yakit sikintist nedeniyle birkag
giin siiren bir tren yolculuguyla tinlii ge¢is noktasi olan Pozantr'ya varmisti. Burada

28  Vidéky ayrica El Kef ¢evresindeki Ezidileri ziyaret eden ve sagsalim geri donmeyi basaran
bir Alman papazdan da bahsetmektedir. Dr Emil Vidéky, Torokorszdgi kalandok a vildghdboriiban,
Budapeste 1933, 63-67.

29 Istanbula ilk kez déndiikten sonra, Astsubay Jend Léndrd (1878-1924) tarafindan ydnetilen
ve Turkiyenin Karadeniz kiyilarini incelemeyi amaglayan bir kesif gezisine katilmisti. Sonunda,
mitarekenin imzalanmasinin ardindan seyahatlerini sonlandirmak ve Tiirk baskentine dénmek
zorunda kalmislardir. Maceralarinin bu kismiyla ilgili olarak Macar Bilim, Teknoloji ve Ulasim Miizesi
arsivinde el yazisi notlar1 bulunmaktadir. Daha fazla bilgi i¢in bkz. Gyorffy Istvan irasdi a Balkdnrdl
és Torokorszdgrol. Budapeste 2001; Melek Colak, “Macar Etnograf Istvan Gyorfly ve Kuzey Marmara
Bolgesi Inceleme Gezisi (1918)”, Belleten 73/265 Aralik (Ankara 2008), s. 943-954.
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gegici cadirlarda konaklayarak, yakinlarda ¢ogunlukla sitma, enterit, dizanteri ve
tifodan muzdarip hastalar1 tedavi eden kalic1 bir Alman ¢adir hastanesi varmaisti.
Kaldiklar1 siire zarfindaki ilging bir olay da iinlii Isvecli gezgin Sven Hedin'in
(1865-1952) ziyaretiymis™ Diger seyahatlerin ardindan Kiraly sonunda iilkesine
donmek zorunda kalarak kaderin bir cilvesi olarak kendisi de yolculuk sirasinda
sitmaya yakalanip birka¢ ay boyunca Macar doktorlar tarafindan tedavi edilmek
zorunda kalmist1. *!

Fransisken rahip ve askeri papaz Pal Schrotty, Tiirk egitim sistemini incelemek
ve Istanbulda bir Macar haci evi kurulmast i¢in hazirlik yapmak amaciyla 1916
yilinda Istanbula gelmisti. Sina-Filistin cephelerinde gorev yapan Macarlara dini
ihtiyaglarini saglamak {izere Nisan 1917de Doguya dogru uzun bir yolculuga
cikmigtt. Tren yolculugunda durdugu her yerin - Izmit, Iznik, Eskigehir, Aksehir,
Konya ve Tarsus - tarihini ve antik ¢agdaki yerini kapsayan ayrintili tasvirlerini
yazmis. Ik ayinini Pozanti yakinlarindaki Camalan adli bir kdyde posta
hizmetindeki Macar askerlerine verdikten sonra Halepe gegerek burada da ayin
diizenlemisti. Oradan arkadaslariyla birlikte Cerablus, Ras-ul-Ain, Derbessie
ve Mardin {izerinden “kara taglarin, kara kopeklerin ve kara kalplerin yurdu”
Diyarbakira ge¢mis.’”> Durdugu her yerde, Berlin-Bagdat demiryolunda ¢alisan
Macar mithendislerin dini ihtiyaglarini karsilamis, Diyarbakirda, zorlu ve sefil
kosullar nedeniyle kederli bir durumda olan askerlerle uzun uzun ilgilenmistir.
Ayrica askerlerin ayinlerinden birini filme almalarina izin verse de ne yazik ki
bu filmin akibeti su ana kadar bilinmiyor. Oradan Kafkasya’ya gecen Schrotty,
burada birkag subay ve astsubaydan olugan bir egitim birimiyle bir araya gelerek,”
ardindansa Halep’ten gecip Rayak'ta, Liibnan’in 6nemli bir demiryolu kavsaginda
ve daha sonra Samda ayinlar diizenlemistir. Sam'dan, Macarlarin 6nemli bir
dostu olarak tasvir ettigi Cemal Paga’nin 6zel treniyle Kudiise gitmistir. Ayrica
Macar hiikiimetinin Hicaz demiryolunu isletmek {izere seksen demiryolu isgisi
gonderdigini ve yolculugu sirasinda Lengvary, Végh ve Hajdu gibi birkaciyla
tanigtigini yazmistir. Aslinda Cemal Pasanin 6zel trenini yoneten de bir Macar
makinistti. Schrotty iki aylik bir yolculugun ardindan Osmanli'nin bagkentine
dondiince Katholikus Szemle [Katolik Inceleme] dergisinin yedinci saysi (1917)

30  Sven Hedin, Bagdad, Babylon, Ninive. Leipzig 1917.

31  Dr Laszl6 Kirdly, “Kelet egészségiigyi képe a vilaghdboruban’, Magyar Katonai Szemle 3
(Budapest 1938), 5. 201-209.

32 Pal Schrotty, “Kisazsia szivében’, Katholikus Szemle, 31/7 (Budapeste 1917), s. 609.

33 Dogu Tiirkiye ve Kafkasya bolgesine iliskin gozlemleriyle ilgili olarak sunlari eklemistir:
“Sanki donmus insan kalbi artik hemcinsine karsi merhamet, sevgi, hukuk ve adalet tanimiyormus gibi...
Seytani tutkusu uyanmis ve adil Tanrrnin hayatta oldugunu ve korkung bir sekilde hesaba ¢ekilecegini
unutarak insanlig1 terk etmistir” A.g.e., s. 610.
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icin deneyimlerini ayrintili bir sekilde yazmustr.** Ilgingtir ki, bu makalede
Schrotty’nin yolculugu sirasinda cektigi fotograflardan hi¢ bahsedilmemektedir,
ancak tamamen tesadiif eseri bu fotograflara A Motor [Motor] dergisinin 1917
tarihli sayilarinda rastladik. (bkz: Sekil 4.)*

Anlattiklar1 ancak bir yil sonra yaymlanmasina ragmen, Schrotty yine
pastoral bakim saglayarak 1916da Izmir Kérfezinin savunmasinda yer alan
Avusturya-Macaristan topgularini ziyaret etmisti. Once Truvaya ugrayip
ardindan Menemende ilk Macar asker Istvan Szab¢ ile bulusmustu. Karaburun
koyiinde askerler i¢in ayin diizenlemisti. Kral Karl'in isim giinii kutlamalarinda,
kahramanliklartyla iinlii pilot olan ve anilarinda [zmirdeki maceralarindan kisaca
bahseden Yiizbas1 Bolckes ile tanismist1.*® Schrotty klasik diinya tarihi hakkinda
genis bir bilgiye sahip olup eve déonmeden 6nce Efes harabelerini ziyaret etmis,
Katholikus Szemle i¢in gozlemlerini 6zetlemistir.

Caligmalar1 incelenmeye deger son bir isim de, anilarina gore askeri miizede
sergilenmek tizere resimler yapmak icin Sina-Filistin ve Irak cephelerine
gonderilen ressam ve mimar Géza Mardtidir. Mardtinin anilari son derece felsefi
olup, seyahat ettigi yerlerin klasik ve Incil'le ilgili baglantilar1 hakkinda ¢ok
ayrintil bilgi vermektedir. Ayrica ¢ok agik bir sekilde Alman karsit1 goriisler 6ne
stirmektedir ki bu da Mar6tinin orijinal notlarini ancak yirmi yil sonra, savasin
sonuglanmasindan epey sonra yazmis olmastyla agiklanabilir. Istanbulda birkag
hafta gegiren Mardti, burada 6nemli binalarin karakalem g¢izimlerini yapip basta
eski 6grencisi olan, inlii mimar Karoly Koés olmak iizere Istanbuldaki Macar
Bilim Enstitiisi'niin bir¢ok akademisyeniyle tanigmisti.’’” Sonunda Mardti,
Avusturyali bir topgu ylizbagisi ve birligine katilarak Bagdat demiryolu boyunca
Suriye ve Liibnan iizerinden Kutsal Topraklara dogru bir yolculuga ¢ikmis. O
da, Gazze panoramalarindan olusan bir tigleme yapma sozii verdigi Cemal Pasa
ile tanisarak cephenin en tehlikeli bolgelerini ziyaret edip birka¢ hafta orada
gecirmisti. Ayrica, elimizde fotograflar1 da bulunan, devrilmis tinlii bir Ingiliz
tankinin ¢izimini yapip Tiirk albay ve Avusturya-Macaristan topgulariyla birgok
maceray1 paylasarak altmis resim irettikten sonra Kudiise donmistii. Cemal
Pasa i¢in Gazzenin iiglii panoramasini kopyalayip Cemal Pasanin iki portresini
de hazirlamis, karsiiginda o da yorgun sanatgiyr Sam’a gotiirmek igin 6zel bir
tren ayarlamistir. Yine ne yazik ki bu resimlerin akibeti su ana kadar bilinmiyor.

34  Pal Schrotty, “Kisazsia szivében’, s. 599-614.

35 A Motor 51 (Budapest 1917), s. 13-14, 33.

36 Hauptmann Bolckes, Feldberichte, Gotha 1917, s. 100.

37  Koés'un Istanbul'daki caligmalari hakkinda daha fazla bilgi i¢in bkz. Karoly Kés, Istanbul.
Sehir Tarihi ve Mimarisi.
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Oradan da fiziksel olarak kotii bir durumda normal yoldan Istanbul’a, oradan
da Budapeste’'ye donmiistii. Yoldaslarina s6z verdigi gibi, savasta oldiriilen iki
Avusturyali askerin son mektuplarini Viyanadaki perisan ailelerine gotiirmiistii.*®
Daha sonra Mar6tinin bazi ¢izimleri ABD’ye ulagsa da kiigiik bir kismi1 Macar
Ulusal Galerisi'nin arsivlerinde muhafaza edilmektedir.

Sonug olarak, az bilinen Macarca kaynaklar ve anilar, ilgili ve daha 6nce
islenmis Ingilizce, Almanca ve Tiirk¢e anilara degerli bir ek katki olarak kabul
edilebilir. Macarca kaynaklarin birgogu son derece eglenceli ve mizahi; digerleri
ise daha diisiinceli ve tarihi ayrintilarla dolu. Benzerlik ve farkliliklara gelince,
Macar ziyaretgilerin bilyiik ¢ogunlugu, genel olarak Ingiliz kiiltiiriine karst
besledikleri olumlu duygulara ragmen, seyahatleri sirasinda hem karada hem
de denizde Itilaf birlikleri tarafindan tehdit edildikleri i¢in Ingiliz birliklerinin
acimasizligl konusunda ortak bir goriis paylasiyorlardi. Bu anilarin her bir
yazar1 ayni zamanda bir ya da daha fazla Tiirk siyasi ve askeri liderle tanigma
sansina sahip olmustur. Bu nedenle onlarin ¢alismalar1 bize ittihat ve Terakki
Cemiyetinin dnde gelen iiyelerinin ideolojileri ve askeri beklentiler hakkinda
daha fazla bilgi edinmek icin oldukga essiz bir firsat sunabilir. Anilarin diger ortak
temalar1 arasinda yazarlarin ziyaret ettikleri yerlerin Klasik ve Incile ait yonlerine
yapilan atiflar, Imparatorlugun modernlesmesi ve Tiirk kadnmnin rolii yer
almaktadir. Bununla birlikte, her bir kaynagin Tiirk askerlerinin kahramanligim
ovdiigiini, gogu tarafsiz ve hatta Alman karsit1 duygulara sahip oldugununu
belirtmek gerekir; bu da Almanya ile Avusturya-Macaristan Monarsisi arasinda
Tiirk topraklarindaki askeri isbirliginin belirli siirtiismelerden arinmis olmadigini
acikca gostermektedir. Son olarak, I. Diinya Savasinin Tiirk cephelerindeki Tiirk
veya Alman anilarinda yukarida ad1 gegen Macar yazarlara yapilan atiflar: tespit
etmek i¢in elimizden geleni yapmaya gayret etsek de belirtilen kaynaklar ve kisiler
disinda heniiz bagka bir bilgiye ulagilamamigti.

38 Amnikitabi igin bkz. Lapus Angularis IV. Forrdsok a Magyar Epitészeti Miizeum gytijtemén-
yébdl. Maréti Géza emlékiratai. Budapeste 2002, s. 92-162.
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Géabor FODOR

L. Diinya Savasinin Osmanli Cephelerinden Macar Anlatilar:

‘%”/W /4 jﬁ%#ém

Gorsel 1: Liman von Sanders’in Heltai'ye hediye ettigi imzali fotografi (Jen6 Heltai, “A
Félhold alatt, Az Erdekes Ujsdg, January 10 (1915), 2-3).
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Gorsel 2: Solda Emil Bleeck Schlombach, ortada Istvan Dobay ve sagda Kemal
Edib Bey. Kaynak: Vasdrnapi Ujsdg, 62 (1915), 35, s. 477.

856



Géabor FODOR

L. Diinya Savasinin Osmanli Cephelerinden Macar Anlatilar:
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Gorsel 3: Dobay’nin Canakkale’ye giris izni. Kaynak: BOA, DH.EUM.VRK, nr.
25/20-1-1
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Gabor FODOR

L. Diinya Savasinin Osmanli Cephelerinden Macar Anlatilar:

Gorsel 4: Pal Schrotty'nin Diyarbakirda, Suriye ¢6liinde ve Amanos Daglarrnda
cektigi gorseller. Kaynak: A Motor, 51 (1917), s. 33.
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Sakarya Meydan Muharebesi’nde Haymanada Savunma
Noktalar:

Hacer GOL
Giris

18. yiizyln ikinci yarisindan itibaren Avrupali devletlerin aralarinda
anlagsamadiklar1 konulardan birisi “Sark Meselesi” olmustu. Car Nikola tarafindan
“hasta adam” olarak adlandirilan Osmanl Devletinin yok edilmesi ve paylasilmas:
esasina dayanan bu meseleyi gerceklestirmek icin gerekli olan firsat Birinci Diinya
Savagt sonunda dogdu. Osmanli Devleti ile imzalanan ve kosullar1 ¢ok agir olan
Mondros ve dahasonradaSevr Antlasmasiile dikte ettirilen sartlar vesilesiyle devletin
haberlesme, maliye, askeriye ve lojistik gibi 6nemli alanlar1 Avrupali devletlerin
kontrolii altina alindi. Osmanl topraklar1 hizla Tngilizler, Fransizlar, Italyanlar ve
Ingiliz giidiimiindeki Yunan ordusu tarafindan isgal edildi. Ozellikle Yunanlarin
Anadolu iglerine dogru kanl: bir sekilde ilerleyisleri karsisinda Anadoluda Mustafa
Kemal Pasa onderliginde bir direnis harketi baslatildi. 1921 yilina gelindiginde
ise 10-24 Temmuz arasinda yapilan Kitahya-Eskisehir Muharebelerini Yunanlar
kazanmisti. Boylece yiizyilar boyu Hint Okyanusundan Atlas Okyanusuna
Sudandan Kafkaslara, Kalmuk'tan Adene uzanan Tiirk devletinin smnurlar1 darala
darala Toroslara dayanmusti. 1683 yilindaki II. Viyana Kugatmasrndan beri devam
eden ¢ekilme Sakarya’ya dayanmisti. Vatanin her yeri isgal edilmis halk bu yenilginin
tesiri altinda:

“Ankara’min Tasina Bak

Gozlerimin yasina bak

Yunan bizi yaraladi

Su Felegin Isine Bak”

Diye tiirkiilerle acisini dile getirmisti.'

Tiirk ordusu Kiitahya-Eskisehir Muharebelerinden sonra kendini toparlayabilmek
i¢in Yunan ordusu ile arasina mesafe koymak suretiyle Sakarya Nehrinin dogusuna
¢ekilmek zorunda kald1. Buradaki bir diger amag da hi¢ durmadan ilerlemek isteyen
diigmani harekat tssiinden uzaklastirmak ve yeniden destek orgiitleri kurmak

* Dog. Dr,, Bitlis Eren Universitesi, hacergol@gmail.com, ORCID: 0000-0003-2371-7947.
1 Asim Guindiiz, Hatiralarim, {stanbul 1973, s. 49-50
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zorunda birakmakti* Bu sirada da muhtemelen ummadig birgok zorluklarla
karsilasacak olan Yunan birlikleri burada zaman kaybedecekti. Bu durum Tiirk
ordusuna toparlanmak igin gerekli stireyi kazandiracakt:.?

Mustafa Kemal Paga'nin bu ricat karar1 oldukga cesur bir karardi. Ciinkii geri
cekilme genelde basarisizlik olarak algilaniyordu. Arastirmaci Mikusche gore
baoyle hallerde pek az dnder olumsuz yonde cesur bir karar verebilirdi. Onu hakli
cikaracak tek olgu ise basariydi. Liderin yiikselmesi de bu kararin basarisi ile
olacakti, devrilmesi de.

“Mustafa Kemal hemen hemen hi¢ sansi olmayan bir kavgay: tistlenmisti.
Basarisiziga ugrarsa o zaman cesareti ciiriim, boyun egmezligi delilik olacakt.
fgyaplsz bakimindan; durmus, oturmus bir devlet sarsintilara dayanabilir, fakat bir
devrim sirasinda geri ¢ekilme o devrimin kendisinde degisimlere yol agabilir.”

Diyerek pasanin aldig riski dile getirmisti.*

Caligmanin amaci, Kurtulus Savas: tarihi yaziminda Polatl'nin golgesi altinda
kalan; Sakarya Savagrnin en ug noktasini ve 6nemli bir cephesini teskil etmekle
Yunan birliklerinin piiskiirtiildiigii son mevki olan Haymananin hakettigi tarihi
degerini yeniden ortaya koyarak buradaki 6nemli askeri savunma noktalarini tespit
etmektir. Caliymada ana kaynak olarak Cumhurbaskanligi Devlet Arsivlerine
devredilen ATASE belgeleri kullanilmistir. Ancak bunlarin kataloglamalarinda
bazi farkhiliklar mevcuttur. Bu nedenle belge kullaniminda hali hazirda elimizde
mevcut oldugu bigimiyle, belgelerin iizerlerindeki numaralar esas alinmistir. Arsiv
malzemelerine paralel olarak hatirat ve donemin gazete koleksiyonlarindan daistifade
edilmistir. Konumuza iligkin kimi ¢aligmalar yayimlanmistir. Efdal As, Zafer Koylu,
Selim Erdogan, Sinan Kosaroglu gibi bir¢ok bilim dalina mensup arastirmacilarin
caligmalar1 bu alanda baslica arastirma eserleri olarak konuyu irdelemislerdir.
Bu ¢aligmalarda varilan sonuglar, ana kaynaklarimizdan elde ettigimiz bilgilerle
kiyaslanarak, bitiinciil bir bakis agist olusturmaya ¢alisiimistir. Caligmamizin, bu

2 Falih Rifki Atay, Cankaya, Istanbul 1998, s. 290

3 Mustafa Kemal Paga Nutuk'ta, bu geri gekilmeyi zorunlu kilan sebep olarak, I1. inénii Muha-
rebesinden sonra Yunan ordusunun genel seferberlik yapmis olmasini ve dolayisiyla asker, tifek, maki-
nali tiifek ve top sayis1 bakimindan Tirk ordusundan 6nemli derecede tistiin olmasini gosterir. Oysaki
Tirkler icin bu saldirilarin bagladigr siralarda ulusal hitkiimetin ve savagin gelisimi; genel seferberlik
yapma, biitiin kaynaklar1 ve araglar1 toplama ve diiyman kargisinda toparlanmaya elverisli degildi. Daha
detayh bilgi i¢in bkz. Mustafa Kemal, Nutuk, (1920-1927), Ankara 2010, 11, 811-813. Bu tespiti Ismet
(Inénit) Beyde hatirlarinda dogrular. Daha detayli bilgi igin bkz. Ismet Inénii, Hatiralar, Ankara 2009,
s. 249.

4 D.V. Mikusch, Gazi Mustafa Kemal Avrupa ile Asya Arasindaki Adam, Istanbul, 1981, s.
280.
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arastirmalarla Haymananin Kurtulug Savasrndaki yeri ve onemi hakkinda meydana
getirilen bilimsel aragtirmalar kiilliyatina, ihtiva ettigi farkli bakis agisiyla katk
saglayacagini diisiinmekteyiz. Haymana Belediyesi tarafindan hemen hemen diizenli
olarak yapilan sempozyumlarla akademik ¢aligmalarin bu yonde tesvik edilmekte
oldugunu da burada vurgulamayi gerekli gérmekteyiz.

1. Sakarya Savasr'na Hazirlik

Kiitahya-Eskisehir Muharebelerinin Tiirkler tarafindan kaybedilmesi ve Eskisehir
gibi 6nemli ve stratejik bir mevkinin Yunanlara birakilmasi Tirk kamuoyunu
derinden etkiledi. Biytiik Millet Meclisinde (BMM) bunun yankilar1 siddetli oldu.
Mustafa Kemal Pagaya mubhalif olan grup tarafindan yapilan degerlendirmelerde
isin sorumlusu araniyor, Mustafa Kemal Pasa hedef gosterilerek isin bagina ge¢mesi
ve sorumlululugu almas: isteniyordu. Kendisine olan giiven ve inanglarindan
dolay1 birtakim milletvekilleri ise samimi dastincelerle onu ordunu fiilen baginda
gormek istiyorlardi. Bu tartismalar Mustafa Kemal Pasa’'ya 5 Agustos 1921 yilinda
baskomutanlik verilmesi ile neticelendi. Savas ortaminda, cephede kararlarin etkili
ve ¢abuk alinip uygulamaya konulabilmesi icin BMM yetkilerini 3 ay gibi bir siire ile
Mustafa Kemal Pasa’ya devretti.

Bu sirada Yunanlar, 15 Temmuz 1921de Papulasn slerine verdigi raporundan
anlagilacag: tizere, olasi bir saldir1 i¢in hazirlaniyorlardi. Bu saldiridaki amag Tiirk
kuvvetlerini dagitmak, sahip olacaklar: biiyiik vasita ve amilleri yok etmek, yeniden
topralanmak i¢in daha gok zamana ihtiya¢ duymalarini saglamak ve onlar1 Eskisehir
cephesinden uzaklagtirmakti. Bunu bagarmak i¢in Ankara'ya dogru akin
yapmaya, Tiirklerle karsilastiklarinda ise onlar1 “ezmeye’, erzak ve mithimmatini
imhaya niyetlenmislerdi. Eger karsilarinda kuvvetli bir Tiirk mukavemeti olursa, bu
kez demiryolunu tahrip ederek Ankara’yi, yani harekatin siyasi dayanagini pek ¢ok
vasitadan yoksun birakacaklardi. Kendileri de Eskisehire geri ¢ekilebileceklerdi.®

Yetkileri eline alan Bagkomutan Mustafa Kemal Pasa orduyu eli kulagindaki
bir Yunan saldirisina ¢abucak hazirlamaliydi. Bu nedenle genel seferberlik ilan
etti. Bunun i¢in milletin gereksinimleri ad1 altinda 7-8 Agustos 1921'de Tekalif-i
Milliye (Milli Yiikiimliilik ya da Milli Vergiler) kararlarini aldi. Bu kararlar 6zetle
sunlardi:®

1-Bir Tekalif-i Milliye Komisyonu kuruldu.

5 General Trikupis ve M. Papulas, Yunan Generallerin Itiraflar1, tashih eden: Adnan Sener,
Ankara 2001, s. 144

6 Daha detayli bilgi i¢in bkz. Mehmet Kayiran, “Tekalif- i Milliye Emirleri’, Atatiirk Ansik-
lopedisi  (https://ataturkansiklopedisi.gov.tr/bilgi/tekalif-i-milliye-emirleri/?pdf=3337  adresinden
06/08/2024 tarihinde erisilmistir).
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2-Her hane bir kat camasir, birer cift corap ve garik hazirlayip verecekti.

3-Tiiccar ve halk elinde bulunan ¢amasirlik, bez, kaput bezi, patiska, pamuk,
yikanmis ve yikanmamis yiin ve tiftik, erkek elbisesi dikmeye elverisli her tarla
kiglik ve yazlik kumas, kalin bez, vaketa, taban astarligy, sar1 ve siyah mesin, sahtiyan,
dikilmis veya dikilmemis ¢arik, potin, demir kundura ¢ivisi, cerceve, tel ¢ivi, kundura
ve sarag ipligi, nal, mih, yem torbasi, yular, belleme, kolan, kasagi, gebre, semer ve
urganlara %40’ in1n bedeli daha sonra 6denmek iizere devlet tarafindan el konuldu.

4-Bugday, saman, un, arpa, fasulye, bulgur, nohut, mercimek, kasaplik hayvanlar,
seker, gaz, piring, sabun, yag, tuz, zeytinyagi, cay ve mum stoklarindan %40’inin bedeli
daha sonra 6denmek iizere el konuldu.

5-Ordu i¢in alinan tasitlardan baska, halkin elinde olan araglarla bir kez ve iicretsiz
olarak 100 knr'lik bir mesafeye dek askeri ulagtirma islerinde tasima yapmasi zorunlu
tutuldu.

6-Ordunun iasesi i¢in ¢esitli mallara el konuldu.

7- Halkin elinde bulunan savasa elverisli silah ve cephanenin ig giin iginde
verilmesi istendi.

8- Benzin, vakum, gres yag1, makine yag1, don yagy, saatgi ve taban yaglari, vazelin,
otomobil ve kamyon lastigi, lastik yapistirici, soguk tutkal, telefon makinesi, kablo,
pil, ¢iplak tel, yalitkan ve bunlara benzer gereglerin asit siilfiirik stoklarinin %40’ na
el koyuldu.

9-Demirci, marangoz, dokiimct, tesviyeci, sara¢ ve arabacilar ile bunlarmn is

¢ikarma giiciiniin; kasatura, kilig, mizrak, eyer yapabilecek ustalarin tespit edilmesi.

10- Halkin elinde bulunan dért tekerlekli yayl araba, dort tekerlekli at, okiiz
arabalari ile kagni arabalarinin biitiin donatimi ve hayvanlari ile birlikte binek ve
topgeker hayvanlar, katirlar, yiik hayvanlari, deve ve eseklerin %20’sine el konulmustu.

Bu kararlarin uygulanabilmesi amaciyla Kastamonu, Samsun, Konya, Eskisehir
ve Ankarada Istiklal Mahkemeleri kurulmustu. Anlasilacagi iizere savasin
kazanilabilmesi i¢in bir aydan az bir zamanda Tirk ordusunun biitiin ihtiyaci
karsilanmaya yonelik olarak 6nemsiz ve kiigiik goriilen detaylar bile dikkatlice
hesaplanmust1. Tekalif-i Milliye kararlarindan sonra birliklerin teskili ve silah giicleri
de arttu. Silah, top, ¢ok az olan agir makinelerle, yok sayilabilecek kadar az olan hafif
makineli tifeklerin sayist memnun edici bir dereceye geldi. Arka arkaya yapilan
tatbikatlar, teftisler, tiimen ve kolordu manevralari, topgu atislari, teknik kurslar ve
tatbikatlar ile Bat1 Cephesi savasa hazirlantyordu.’

7 [zzettin Calislar, Sakaryadan Izmire Kadar 1. Kolordu, haz. Zekeriya Tiirkmen, Alev Kes-
kin, Ankara 2007, s. 7
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Sakarya dogusunda yapilacak bu o6lim kalim miicadelesine hazirlanirken
gectikleri Mudurnu ve Nallthan gibi kazalarda milli kuvvetlere yardim etmek isyen
halk hi¢bir fedakarliktan kagmiyordu.® Ankara Yunan ordusundan kagip gelen
halkla dolmugtu. Bunlar agik araziye yerlestirilmisti. Yokluk ve sefillik kamplara
hakimdi. Bunlar “genis bir kemer gibi” kenti ¢epecevre kustmislardi.® Kiitahya-
Eskisehir Muharebelerinden sonra énemli sorunlarindan biri olan firar sayisinin
¢oklugu orduya yeni katilimlarla doldurulmustu.” Bu artis Yunan komutanlar
tarafindan da takip edilmis ve iislerine verdikleri raporlarina yansitilmisti. Bu
raporlarda Temmuz harekat: sirasinda Tiirk firkalarinin azalan kuvvetlerinin yeni
ihtiyat ve yeni askerlerin seferber edilmesi ile ¢ogaltildigindan bahisle her bir firka
3.0001 muharip olmak tizere yeniden 5.000 mevcuda ulagsmigti. Tiirklerin hali
hazirda piyade firkalarin her birinin takriben 2.700 muharip mevcudu ile yaklasik
50.000 piyade ve 5.000 siivariden ibaret savasa hazir bir kuvvete sahip oldugu tamin
ediliyordu."

Gazetelerde ¢ikan haberler de Tiirk ordusuna katilimlarin oldugunu dogrular
niteliktedeydi. Hakimiyet-i Milliye gazetesi bu savasa Anadolunun her yerinden
cepheye gitmek i¢cin miiracaatlar oldugunu bildiriyordu. Anadolu halk: her yerde
mubharebelerin kesin zaferlerle kazanilmasi igin dualar ediyordu.'? Aksarayda, 5.000
kisinin katildig1 bir miting diizenlenerek orduya destek veriliyordu. Darendede
Mustafa Kemal Paganin resimleri agik artirmada satilarak orduya gelir olarak
gonderiliyordu. Diizce kiz okulunda savasin kazanilmasi i¢in mevlit okutuluyordu.”
Sivas Hiikiimet Meydanrnda da binlerce kadin ve erkegin katilimiyla bir miting
diizenlenmisti. Halkin zafer i¢in her seyini vermeye hazir olundugu bildirliyordu.
Ordunun subay ve erlerini saygiyla selamliyordu.'

Tirk ordusunun isinin bittigi, kaynaklarinin tiikendigi zannedilen bir zamanda
sadece savas meydaninda degil cephe gerisinde de biiyiik bir is bolimi iginde
caligmalar mevcuttu. Bu genel seferberlikte “herkes asker herkes Sakarya Savasinda”
idi. Mesela Kayserililer binek hayvanlarini bile vermisti. Onlarin verdigi hayvanlari
orduya ulastiracak olan kafileler de bolgede erkek niifusun eksikliginden dolayi silahlt
kadinlardan olusturulmustu.”” Halide Edip'in ordu saflarinda gorev almak istegi de

8 Kazim Ozalp, Milli Miicadele, Ankara 1988, 1, 192

9 Mikusch, Gazi Mustafa Kemal, s. 282

10 Ergiin Aybars, Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi, {zmir 1984, 1, 288-289

11 General Trikupis ve M. Papulas, Yunan Generallerin Itiraflar, s.155-156.

12 Hakimiyet-i Milliye, 20 Agustos 1337

13 Hakimiyet-i Milliye, 25 Agustos 1337

14 Hakimiyeti Milliye, 19 Agustos 1337; Peyam-1 Sabah, 22 Agustos 1337.

15  Hatta bu kafile Nigdeye yakin bir yerde geceyi gecirmek tizere konakladiklar: sirada cep-
hanelerini almak isteyen eskiyalarin saldirisina ugramigsa da bu saldir geri puiskiirtiilmiistti (Mazhar
Miifit Kansu, Erzurumdan Oliimiine Kadar Atatiirk’le Beraber, Ankara 2019, 11, 583).
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Mustafa Kemal tarafindan kabul edilerek cepheye bagkumandanin karargahina davet
edilmigti.'

Halk fedakarca davraniyor silah ve cephane Erzurum, Diyarbakir gibi uzak
yerlerden devekervanlariile getiriliyordu. Bu takviye kuvvetler uzun yiirtiytisten sonra
ag, yorgun, uykusuz, bitkin, hasta bir vaziyette dinlenmeye vakit bulmadan fedakarca
muharebeye katiliyordu. Asker bir¢ok yerde cephanesi titkenmis ve stingiisii olmasa
bile tiffeginin dipgigi ile doviisityor, ama savagsmay1 birakmiyordu.'” Savasta yaralanan
Tiirk askerleri tek hat tizerinden ve odunla isleyen lokomotif ile Konya'ya, Kayseri'ye
Cankurr'ya naklediliyorlardi. Bunun nedeni, trenin Ankaraya kadar bir rotaya sahip
olmastydi. Daha sonra kagnilarla tagiman yarahlar ulasim giigliigii sebebiyle birkag
saatlik yollar1 4-5 giinde kat edilebiliyordu. Buna dayanamayan birgogu yolda vefat
ediyordu. Savas sirasinda doktor, sihhiye ve ilag eksikligi coktu. Basit ilaglar: bulmak
bile giigtii. Sargi bezi bile olduk¢a sinirliydi. Buna karsilik halk gazilere nesi var nesi
yoksa sunmaktan ¢ekinmiyor, savagin igerisinde yer aliyordu. Savas sirasinda yiyecek
sikintist da vardi. Haftalar boyunca sicak yemek yiizii gérememis kitalara ancak
kavrulmus bugday verilebiliryordu. Bu da mevsim dolayisiyla hasat: yaklagmis
olan tarlalardan toplanabiliyordu.'®

Sakarya Savagi bir¢ok bakimdan incelenmesi gereken biiyiik bir meydan
muharebesidir. Bu savasin kazanilmasinda ordunun beslenmesi, subay ve erlerin
tamamlanmasi ve cephane ikmalinin mitkemmel yapilmas: 6nemli etken olmustu.
Eger her tiirlii ikmal tam vaktinde yapilmasaydi Anadoluda Tiirkler o vakit bir koye
kadar kiictilebilirdi."”

Mustafa Kemal Paga, Sakarya Savasrndan sonra séyledigi bir nutkunda savas
sirasinda halkin desteginin 6nemini agikca su sekilde dile getirmisti:

“Bilirsiniz ki savas ve ¢carpisma demek iki milletin yalniz iki ordunun degil iki milletin
biitiin varliklariyla biitiin mallar: ile biitiin maddi ve manevi giigleriyle karsilasmas:
ve birbiriyle vurusmast demektir. Bunun icin biitiin Tiirk milletini cephedeki ordu kadar
diisiincesi ve duygusuyla ve fiili olarak savasla ilgilendirmeliydim. Millet bireyleri yalniz
diisman karsisinda olanlar degil koyde evinde tarlasinda bulunan herkes silahla vurusan
savas¢ gibi kendini gorevli bilerek biitiin varligim savasa verecekti. Biitiin maddi ve manevi
varhgim yurt savunmasina vermekte agir davranan ve titizlik gostermeyen Milletler savas

ve garpismay: gercekten goze almis ve basarabileceklerine inanmis sayilmazlar”*

Savas sirasinda Yunanlarin durumlari ise Ingilizler tarafindan kendi

16  Halide Edip Adwvar, Tiirk’iin Atesle Imtihams, Istiklal Savas: Hatiralars, Istanbul 2007, s. 216;
Hakimiyet-i Milliye, 21 Agustos 1336

17 Aybars, Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi, s. 288-289.

18  Gindiz, Hatiralarim, s. 80-81.

19 Serif Giiralp, Istiklal Savasi’min Igyiizii, stanbul 1958, 5. 196-197

20 Atatiirk, Soylev ve Demegler; 5.216
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hiikiimetlerine 11 Temmuzda verilen bir raporda agik¢a gosteriliyordu. Yunan
ordusunun savasa hazir oldugundan “simdi ¢ok miiessir bir savas makinesidir”
denilerek bahsediliyordu. Yunanlar Martayinda I1. Indnii Savagndaki basarisizliktan
ders ¢ikarmisti. Ordularini yeni bastan diizene koymuslar, askerin giyimi, kusams,
ayakkabilarindan ulagtirma, muharebeye kadar her geyi 1slah edilmiglerdi. Iyi talim
gormiis olan askerin disiplin ve morali de yerindeydi. Ayrica kralin Anadoluda
hazir bulunmasi ve askerini desteklemesi onlara moral vermisti. Halihazirda bolgede
169.000 askerleri vardi ve ekleneceklerle birlikte harekatin baginda bu sayinin 200.000
kisiye ulagmasi bekleniyordu.

Anadoludaki Yunan ordusu 3 kolordu, 11 tiimen, 1 siivari tugay, 2 alay ve ¢esitli
ulastirma birliklerinden olusuyordu. Silah ve cephane durumu da iyiydi. Silahlar1
bakimliyd1 Askerler Mannlicher marka silahlarla donatilmisti. 7. timenin elindeki
silahlar Lebel, hafif makineliler St. Etien, agir makineler ve mermileri Mannlicher
markaydi. Tiifek basina 900, makineli tifek bagina 25.000 mermi diisiiyordu. Bol
miktarda yedek mermi kendilerine ulastirilabilir durumdaydi. Tiirklere gore daha
iyi toplara sahipti. 65 mm’lik 120 top ve her topa 1.700 mermi, 75 mmrlik 48 top
ve her birine 1.350 mermi, 75 mmlik 100 sahra toplar1 ve her birine 2.200 mermi,
120 mm’lik olan sahra toplar1 ise 36 topsub ve top basina 750 mermi diisiiyordu.
Ayrica 6 inglik 12 Howitzer topun her birine 360, 105 mm’lik 6 Skoda topunun her
birine de 1.400 mermi diismekte idi. Ulagtirma da iyiydi. Usak demiryolu faal olarak
kullaniliyordu. Ayrica bolgede 300 agir 75 hafif kamyon, 1.000 deve, 2.500 araba
vard1. Bursa bolgesinde Yunan kuvvetlerinin elinde de 150 agir 45 hafif kamyondan
baska 1.000 deve, 2.500 araba vardi. Yunan ordularinin Anadoluda bir kis daha
geciremeyecekleri yolundaki soylentiler ise oldukea yanlisti. Bu sartlarda gerekirse 2
yil ve daha fazla bolgede kalabilir ve savasabilirlerdi.”!

Sakarya Savagrna katilan Tiirk ve Yunan kuvvetlerinin durumuna bakildiginda
asagidaki tablodan da anlasilacag: iizereYunan kuvvetleri lehine orantisiz bir gii¢
vardi. Durum s6yleydi.”

Subay | Er | Makineli| Tafek | Kiig | Top |UgTonluk| Bir | Usak
Tiifek Kamyon | Tonluk
Kamyon
TORK _
KUWETLERI|  5401| 96.326 825| 54572| 1308| 196 : : 2
YUNAN
KUWETLERI| 3700\ 120000| 2768| 57.000| 13s0| 386 600 240| 18

21 Bilal Simsir, Ingiliz Belgeleri ile Sakarya'dan [zmir'e 1921- 1923, Ankara 1982, s. 116-117
22 https://bolge9.tarimorman.gov.tr/Menu/95/Sakarya-Meydan-Muharebesi-Ve-Onemi, (Eri-
sim Tarihi: 06.08.2024)
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2- Sakarya Savas1

Kurtulus Savagrnin 6nemli bir doniim noktasini olusturan Sakarya Savasi
23 Agustos-13 Eyliil 1921 tarihlerinde vuku buldu. Sakarya Savasi, yapildig:
alanmin biiytkliigi, siiresi, askeri dizilim, kullanilan taktikler gibi nedenlerden
dolay1 diinyanin en biiyiik ve en 6nemli meydan muharebelerinden birisi olarak
nitelendirilmistir.

Muharebenin gectigi Sakarya bolgesi batidan gelecek biiytik stratejik hareketlerin
dogu yaylasina gegisine engel olmasi ve ozellikle Tiirklerin kurtulus hareketinin
siyasi dayanagi olan Ankaray: koruyan dogal bir hat icermesi agisindan 6nemliydi.
Tarih boyunca bu hat Tiirklerin Bati Anadoluda hakimiyet kurabilmesi i¢in biiytik
bir énem tastyordu. Sakarya Nehri bilhassa Bizans Imparatoru VIII. Mikhael
Palaiologosun (1261-1282) hakimiyetinde Tiirklere karst énemli bir sinir hatti
olusturmugtu. Cografi olarak bakildiginda bolgenin asag1 ve yukar: kismi arasinda
iklim farkliyd1. Yukar: Sakaryanin giineyi ¢ol tabiatinda bir araziye sahipken, doguya
dogru daha susuz ve sicakti, mesktn yerler azdi. Yukar1 Sakaryanin kuzeyi daha
yumusak bir iklime sahipti. Burada daha fazla yol ve yerlesim yeri vard1. Porsuk ¢ay1
kuzeyindeki arazi ise gaya paralel bir dag seridi halindeydi. Ulagim i¢in burada yol
mevcut degildi.”

Sakarya Savagi sirasinda Tiirk ordusunun diismani savagmaya ittigi arazinin yapist
yukardakilerden de anlasilacag: gibi oldukga iyi secilmisti. Savag sonrasinda Yunan
generali Stratigos bolgenin segiminin Yunan ordulari igin biyiik bir dezavantaj
olusturdugunu, Sakarya Nehri'nin iglerini zorlastiran agilmaz bir engel oldugunu
actk¢a dile getirmisti. Irmagin giineyden kuzeye dogru akan kismi ¢ikmaz bir
bolgeydi. Cengel gibi kivrilarak diipediiz koskoca bir olta ag1 gibiydi. Porsuk irmag:
ise Yunanlarin fena halde yuttugu oltanin ignesi gibiydi.**

Tiirk ordusunun konus planlamasi dogu-bati istikametinde ilerleyecek bir

23 Savas meydanin cografi durumu kuzeyde, Kuzey Anadolu kenar daglari; batida, i Anadolu
bat1 esigi; giineyde, Bat1 ve Orta Toroslar, doguda, KizilirmaKla gevrelenmisti. Bolge, ¢evresine gore
cukurda kalmaktadir. Ortalama yiiksekligi 1000 - 1200 m olan bir diizliiktiir. Bolge tek ya da siradag
seklinde daglarla kaplidir. Tek daglarin bir kismi sénmiis volkanlardir. Diger bir ifadeyle bélge, Bozdaga
kadar Kuzey Anadolu kenar daglari - Bozdag (1371) -Tiirkmen Dag1 -Elmali Dag1 - Ilbudak Dagi -
Kocatepe (1903) - Sultan Daglar1 - Aksehir dogusunda Bulgar Dagi - Cihanbeyli Yaylas1 - Bozdag (1107)
- Pasa Dag1 - Kizilirmak'in gevreledigi alan igerisinde yer alir. Bu dag seridinin gevreledigi bolge yayla ve
yiiksek ovalar geklinde diizlitklerden olusur. I¢ Anadolunun batisinda Sakarya Nehri'nin kaynaklarmin
bulundugu Altintas - Bayat Yaylasi ile Afyon Ovasi ve Eskisehir Ovasi gibi diizliikler vardir. Ayrica
harekat alaninda Seyitgazi, Emirdag, Cubuk, Ankara, Haymana ve Cihanbeyli ovalar1 vardir. Daha
detayl bilgi i¢in bkz. Kurtulus Savasinda Sakarya Meydan Muharebesi Anitlar ve Sehitlikleri, Ankara
2007, s. 8; Feridun Emecen, Tlk Osmanlilar ve Beylikler Diinyast, Istanbul 2010, s. 28

24 Simsir, ingiliz Belgeleri ile Sakarya'dan izmir'e, 5.158-159
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ordunun genel olarak izleyecegi yollar dikkate alinarak taarruz ve savunma
hatlarindan olusturulmustu. Bu yollar sunlard:

«Porsuk kuzeyinden, Mihaligcik - Eskisehir;

«Porsuk ile Yukar1 Sakarya arasindan, Polatli - Sivrihisar - Kaymaz - Eskisehir;

«Yukar1 Sakarya giineyinden, Haymana-inlerkatranci - Uzunbey -Kaldirim -
Vaysal- Seyitgazi - Eskisehir;

«Daha giineyden, Cay - Afyon - Altintas - Kiitahya - Eskisehir istikametleri.

Yapilan son galismalar Sakarya Savasrnin cephe uzunlugu yaklasik 120 km,
savasin gectigi cephe derinligi ise yaklasik 36 km olarak ortaya koymustur. Mustafa

Kemal Pasa ise cephe uzunlugunu Nutuk'ta 100 km olarak belirterek ne kadar isabetli
bir tahmin yapabilme yetenegine sahip oldugunu ortaya koymustur.

Savagin gidisatina gore askeri dizilim ve taktikler degisiklik gostermisti. Dismanin
miidafaa bolgelerindeki bazi noktalar: elde etmesi biitiin cephe vaziyetteyim
yeniden diizenlenmesini gerektiriyordu.*® 23 Agustos 1921 giinii saat 11:00 itibari
ile Yunan ve Tiirk ordularinin konus ve diizenleri asagidaki haritadaki gibiydi:*’

25  Kurtulus Savasinda Sakarya, s.10-11.

26  Ozalp, Milli Miicadele, s. 198

27 Sinan Kosaroglu, Sakarya Meydan Muharebesi Alamindaki Sehitlik Alanlar: ve Savas Ka-
lintilarinn Yer Radari (GPR) ve Manyetik Yontem Kullamlarak Arastirilmasi, Doktora Tezi, Stileyman
Demirel Universitesi, Isparta 2023, s. 44; Ayrica daha detayli bilgi ve giin giin muharebeleri takip edebil-
mek igin bkz. Selim Erdogan, Sakarya Tiirk Bitti Demeden Bitmez, Istanbul 2020, s. 109
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23 Agustos saat 23:00 itibariyle Tiirk ve Yunan ordularinin konus ve diizenleri
ise su sekli almigt1:®

28  Kosaroglu, Sakarya Meydan Muharebesi Alanindaki Sehitlik Alanlari..., s. 45
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13 Eylil 1921 de Tiirk ve Yunan ordularinin konus ve diizenleri ise su
sekildeydi:*

o B gy I

29  Kosaroglu, Sakarya Meydan Muharebesi Alanmindaki Sehitlik Alanlari..., s. 49
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Mustafa Kemal tarafindan Melhame-i Kiibra yani kan golii, kan deryas: adiyla
da anilmigti. Bunun nedeni, ¢arpigsmalarin geceli glindiizlii 22 giin 22 gece boyunca
siirmesiydi. Muharebe sonunda Tiirk ordusunun zayiati 5.713 sehit 18.480 yaral1 828
esir ve 14.268 kayip olmak tizere 49.289dur. Yunan ordusunun zayiati ise 3.758 6li
18.955 yarali 354 kayip olmak tizere toplam 23.007dir.”

Sakarya Savasi ayni zamanda bir “Subay Savagsi” olarak da adlandirilmisti. Cinki
diger askerlere 6rnek olusturan subaylardan kurulu taarruz gruplari olusturulmustu.
Bunlar cephenin en 6niinde yer alarak savas tecriibesi bulunmayan birliklere 6rnek
oluyor ve onlari cesaretlendiriyordu.®® Dolayisiyla 6n safta savasan subaylardan
yuzde sekseni, erlerin yiizde altmisi ya sehit ya yaraliydi. Mesela 42. alayin yiiksek
kumanda kadrosu ile yiizbasi, tistegmen riitbesindeki subaylar1 ya sehit ya yaraliyd.
Bu nedenle alayin kumandan vekilligini bir yedek subay tistlenmisti. 4. tiimenin
hiicum taburunda ise sadece bir subay kalmisti. Bunun gibi subay ve kumandansiz
kalan pekgok birlik vardi.*?

Cephede gorev yapacak iist kademe komutanlar ve karargahlar su sekildeydi: **

TBMM Bagkani ve Tiirk Ordusu Bagskomutani Mustafa Kemal Pasa Basvekil
ve Genelkurmay Bagkant: Birinci Ferik Mustafa Fevzi (Cakmak) Baskomutanlik
karargahi Ankaradir.

Milli Miidafaa Vekili: Mirliva Refet Pasa

Bati Cephesi: Komutani Mirliva Mustafa [smet (Inonii) karargah merkezi Ankara-
Polatli arasinda Alagozdedir.

« L Grup; Komutani Albay Izzettin (Org. Calislar) 'inci Piyade Tiimeni, 1inci
Stivari Tiimeni ve grup bagli birlikleriyle Mihaliggik bolgesinde,

o I Grup; Komutan: Albay Selahattin (Tiimg. Adil) birlikleri, 5’inci, 61nci,
9uncu Piyade Tiimenleri ve Miirettep Tiimen ile grup bagl birlikleri, karargahi
Aksehirde,

. II. Grup; Komutani Kur. Alb. Mehmet Arif, Birlikleri 3 tincti Kafkas Tiimeni,
24’tincii Timen, 41’inci Tiimen ve grup bagh birlikleri, karargahi Basrikoyde,

. IV. Grup; Komutan: Alb. Kemalettin Sami (Korg. Gokee) Birlikleri 5’inci
Kafkas Tiimeni, 7’inci Tiimen, 61’inci Tiimen ve grup bagh birlikleri, karargahi

30  Rahmi Akbas, Maresal Fevzi Cakmak 1876-1950, Istanbul 2008, s. 267.

31  Gundiz, Hatiralarim, s. 80.

32 Sevket Siireyya Aydemir, Ikinci Adam, 1884-1938, Ankara 2016, 1, 184-185.
33 Kurtulus Savasinda Sakarya..., s. 31-32.
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Seyhali'de,

. V. Grup; Komutani Alb. Fahrettin (Org. Altay) Birlikleri 2’inci, 147iincii
Stivari Timenleri ile 4tincii Siivari Tugay1 ve bagl birlikleri, karargah1 Emirdagda,

. XII. Grup; Komutan: Alb. Halit (Tiimg. Karsialan) Birlikleri 8’inci, 11’inci,
57'inci Piyade Tiimenleri ve grup bagli birlikleri, karargahi Yenimehmetlide,

. Ihtiyat Grubu; Komutan1 Mirliva Yusuf izzet Pasa (Tiimg. Met)
Birlikleri 4’tincii, 23tincii Piyade Tiimenleri, karargahi Zir (Yenikent)dedir.

Anlagilacag: tizere Bat1 Cephesi Sakarya Nehri dogusunda yedi grup (kolordu
karsihig1) halinde mevzilenmisti. 1-3 Agustos 1921 tarihleri arasinda Milli Savunma
Bakanligi ve Bati Cephesi Komutanhigrnin emirleri ile merkezi Ankarada olmak
tizere Ankara Menzil Mifettisligi, buna bagl olarak Polatli ve Beypazarrnda birer
menzil hat komutanlhig kurulmustu. Ayrica, bunlara bagh olarak da Sincankoy,
Malikdy, Haymana, Kerim, Polatli, Babayakup, Alasli, Yenimehmetli, Inlerkatranci,
Kalecik, Cobandzii Nokta Komutanliklar: kurulmustu. Ankara Menzil Miifettisligine
Kurmay Yarbay Sadullah tayin edildi.

Yunan ordusu manevra planini sekiz tiimenden olusan ¢ kolordu ile Tiirk
savunma mevzilerine gliney kanattan Haymana - Ankara genel mihverinde bir
kusatma ile uygulayacakti. Sakarya giiney kolu ile Porsuk arasindaki bolgede bulunan
takviyeli 7'inci Timen de Orta Sakarya kesiminde Tiirk kuvvetlerini tespit edecekti.
Yani giineyden agilarak ve yayilarak Sakarya kavsi icinde yogunlasan Tiirklerin asli
kuvvetlerini kusatarak bunlarin Ankara ile baglantilarini keserek imha edeceklerdi.**

Ankaranimn sert iklimi savag alanina da yansiyordu. Asker, bélgenin cografi
yapisindan dolay: gizlenecek siper bulamamuis, diz siperleri denen diz boyunda
siperler yapmusti. Sevket Siireyya durumun vehametini su sekilde agiklar:

“Ortada ne istihkam, hatta ne de siper vardir. Bu muharebe agikta ve bogaz
bogaza gecen kanli bir 6liim kalim savasidir ki; hem Yunanlar hem Tiirkler i¢in sonun
baslangicidir. Ama Yunanlar icin bu son kesin yenilgi Tiirkler icin ise diismanin
vatamn harim-i ismetinde bogulusu yani vatamn kurtulusudur. O giinlerde
diinyanmn gozleri Anadolunun ortasindaki bu oliim kalim savasidir. Bazi yabanci
gevrelere Yunan Ordusu Biiyiik Iskender’in Asya zaferlerini tekrar ediyormus gibi
gortindii” >

Siperlerin bu sekilde olmasi zaman zaman saflarinda birbirine girmesine neden
oluyordu. Hatta savasin bir sathasinda 6n saflarda kosturan Fevzi Pasanin bir ara

34 Aydemir, Ikinci Adam, s.181
35  Aydemir, Ikinci Adam, s. 181
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yanlishikla kendisini diisman tarafinda bulmustu. Durumu saskinlik igerisinde
anlayinca stirtinerek yeniden kendi tarafina gegmeye galismisti. Ancak asil tehlike
karsisindaydi. Clinkit durumu diisman sizmasi zanneden Tiirk askeri yogun bir atese
baglamusti. Fevzi Pasa biraz da gururlanarak bu durumu anlatirken kendini tanitarak
mevzisini almakta epeyce zorlanmist1.** Ciinkii Tirkler siki bir savunma yapiyor,
i¢lerine dityman birliklerinin sizsa bile siperlerini terketmiyor, Yunanlarin en kii¢iik
kazancina firsat vermiyordu.”

Asker buna riayet ediyor bir yerde bir tepe kaybedildiginde hemen mukabil
taarruz emri veriliyor ve tepe geri alinmaya calisthiyordu. Bu sekilde mevziler
durmadan elden ele ge¢iyordu. Dolayisiyla da muharebe ¢ok kanli bir sekilde gece
glindiiz demeden devam ediyordu.*

Bilindigi tizere Yunanlar Tiirk ordusuna son darbeyi indirmek ve yok etmek
amaciyla 14 Agustos'tan itibaren ileri harekata bagladi.”” 18 Agustostan sonra Sakarya
Nehrini giineyden gegen Yunanlar, Haymana genel istikametinde kusatma yapmak
amacindaydi. Sivrihisardan itibaren giineye ¢ark ederek ilerlemeye basladilar. Bu
hareket aslinda Yunan ordularini hedefinden gittik¢e uzaklastird: ve cephelerini
genisletti. Glineye dogru ilerledikge Tiirk kuvvetlerinin hareket ve manevrasina tabi
oldular. Buna ragmen Sakarya Nehrinin kuzey - gliney dogrultusundaki bolgede
zay1f kuvvetler birakarak giineye dogru hareketlerine devam ettiler. Boylece cephenin
de yonii degisti. Ordunun cephesi batiya iken giineye arkas: Ankaraya iken kuzeye
verildi.*’

Yunan kuvvetleri 21 Agustosta Sakarya giiney kolu tizerindeki Hac1 Hiiseyin ve
Fettahoglu képriilerinden Sakarya’y: gegerek Mangal Dag istikametinde ilerlemeye
bagladilar.

3- Haymanada Onemli Savunma Mevzileri

Sakarya Savasrnin o6nemli cephelerinden bir de Haymanadir. Ankaranin
glineyinde yer alir ve takriben 70 km uzakliktadir. Burada bulunan stratejik agidan
onem tagtyan tepeler Ankaray: koruyan dogal bir hat gibidir. Bu nedenle bu tepeler
Sakarya Savasi sirasinda Tiirkler tarafindan savunma hatti olarak kullanilmistir. Yunan
ordusu cepheyi yararak burayi ele gecirdiginde rahatlikla Ankaraya ulagabilirdi.

Sozde esir ve mazlum Rumlari kurtarma amacinda olan esasinda Biyiik

36  Akbas, Maresal Fevzi Cakmak, s. 259

37  Gundiiz, Hatiralarim, s. 79

38  Inonii, Hatiralar, s. 251

39  Aybars, Tiirkive Cumhuriyeti Tarihi, s. 288

40  Atatiirk, Soylev..., s. 215; Atatiirk, Nutuk, s. 825
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Yunanistan' yaratmak gayesi ile yola ¢ikan Yunanlar savagi mesrulastirmak igin ehl-i
Salib" seferinden beri Hristiyanligin intikamini almak vazifesini stlendiklerini
soyliiyorlardi. Bu amag¢ dogrultusunda bir anlamda bu “Hagli Seferleri’ni
diizenliyorlardi. Fener Patrikhanesinin beyannameleri, krallari, Hiristosmusun
kutsal asasi ile Sakarya onlerine dayanmislardi. Padisah Vahdettin ise son vatan
topraklarini miidafaa edenlere “Celali” tabirinden iki harf degistirerek icat ettigi
“Kemali” tabiri ile hitap ediyor ve savasa katilanlar1 “6liime mahkiim” ediyordu.*

Halide Edip'in benzetmesiyle Yunan ordusu kocaman bir canavara benziyordu ve
Ankaraya dogru yaklagsmisti. Buna karsilik Tiirk ordusu da kivrilarak bu canavarin
Ankaray1 yutmasina engel olmaya galistyordu. Ankaranin Yunanlarin eline gegme
riski herkesi korkutmustu. Boyle zamanlarin birinde Halide Edip, Mustafa Kemal
Pagaya diigman Ankaraya girerse ne olacagini sormus, Baskomutan ¢ok kararh
bir sekilde “Arkalarindan vurarak onlar1 Anadolunun boslugunda mahvederim”
diyerek buna izin vermeyecegini dile getirmisti.**

Yunan ordusunun Haymanaya dogru ilerlemesi iizerine Tirkler, diiyman
kuvvetlerini sik sik sik takip ederek, ona gore mevzi almak zorunda kalmisti.
Miirettep fikra komutan1 Ahmet Zeki Bey tarafindan 3 Agustos tarihli bir raporla
asgari bir diisman grubunun giinesin dogmasiyla beraber Gazligol istikametinden
Afyona ulastig1 bildiriliyordu. Diisman tayyaresinin firka mintikasindan Aksehire
kadar kesif ugusu yapmasi da siipheliydi. Muhtemel bir diisman hareketine kars:
tedbir alinmaliydi. Diigman faaliyete ge¢mesi, peyderpey toplanmakta olan 2.
Kolordu'ya kars: bir 6nlem olmasa bile beklenilen bir durumdu.*

Tirk ugaklar: her nekadar kesif uguslar1 yapiyorlarsa da aslinda teknolojik olarak
iptidai bir seviyedeydi. Bunun en dnemli gostergesi Yunan zuliimlerini gostermek
tizere Bat1 Cephesine davet edilen Franklin Bouillonun ziyaretiydi. Fransiz diplomat
Bouillon, Eskisehir civarinda bir Tiirk ugagini gérmiis ve sasirmisti. Bunun nedeni,
ucagin “Gnom motorlu, Albatros kanatl, Patates emayeli bir goriintimde” olmastydi.
Hayretini gizleyemeyerek “ne delice kahramanlik elbette kazanirsimiz azizim”
demisti.*

Bu sirada diigmanin ¢ogunlugunun Sakarya Vadisi ve giineyinden Tiirk

41  11.ytzyiln sonlarinda Avrupa dinyasinin “Kudiis’ii kurtarma’ slogani ile, Tiirkler'i Anado-
ludan atmak ve biitiin Ortadogu’yu ele gegirmek igin baslattig: siyasi amagli askeri harekata katilanlara
verilen isimdir (Isin Demirkent, “Haghlar’, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Asiklopedisi (=DIA), X1V, 525).

42 Gindiz, Hatiralarim, s. 89.

43 Adwvar, Tiirk’iin Atesle Imtihans, s. 220.

44  Cumhurbagkanligi Devlet Arsivleri (=CDA), Askeri Tarih ve Stratejik Etiit Arsivi (ATASE),
1205-76-5.

45  Sakarya Savasanlar Anlatiyor, (Ed. O. Andag Ugurlu), Istanbul 2007, s. 56.
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ordusuna dogru ilerlemesi halinde buradaki kopriilerin tahribi meselesi giindeme
gelmisti. Kopriilerin yikilmamas: yoniinde bir goriis vardi. Clinkii esasen bu
kisimda nehir dar oldugundan nehrin diger tarafindan pek az bir zamanda diisman
istedigi yerde koprii yapabilir ve atli kitalar1 i¢in gegit saglayabilirdi. Halbuki bu
koprilerin birgogu eskiden sularin yiikselmesi ihtimaline kars1 yapilmis birkag gozli
tas koprilerdi. Halkin istifadesine agikti. Diismanin ileri harekata devami halinde
simdiden tahripleri ileride muhtemel Tiirk askeri harekat: icin de zararli olabilirdi.
Bu nedenle de tahrip edilmemeliydi.* Anlagilacagi tizere savas sirasinda bile detayl,
gelecege yonelik ve halkin menfaatine uygun durum degerlendirilmesi yapilarak
kararlar alinmigti. Gerekmedikge hi¢bir yere zarar verilmemisti.

Tirklerin kesif ucuslariyla da diigman hakkinda bilgi edinmeye ¢alistiklar:
oluyordu. Yine 3 Agustos tarihinde yapilan bir hava kesfinde Alpu ve Agapinar
istasyonlarinin kuzeyinde diisman kuvvetleri tespit edilmisti. Bunlarin durumlari su
sekilde idi:*

1- Pomaklar olmast muhtemel olan kdyiin 1 kilometre mesafesinde ve koy ile
demiryolu arasinda diiymanin bir taburu kuvveti agik ordugah halinde bulunuyordu.
Bu kuvvetin cephe ilerisinde miiteferrik avci siperleri vardi.

2- Bahgecik olmasi muhtemel olan kdyiin sark kenarinda 4 grup halinde 2
tabur diisman kuvveti vardi. Bu kuvvetlerin de cephe ilerisinde ve birkag hat
tizerinde mutasarrif aver siperleri mevcuttu.

3- 1. ve 2. maddede ad1 gegen kuvvetlerin toplami bir alaydi. Alpu istasyonuyla
Aga Pinar arasinda ve hattin kuzeyinde bagka diisman kuvveti yoktu.

4- Havadan goriindiigiine gore diisman kuvvetlerinin ilerisindeki siperler
esas bir tahkimat hatt1 tegkil etmemekteydi. Sirf gerideki diigman kitalarinin
emniyetini saglamak i¢in viicuda getirilmisti.

Bir diger Tayyare'nin ugusistikametiise Demir Yunus'u takiben Altugistasyonu,
Pomaklar Cami, Rifkiye (Aktepe), Agapinar, Sivrihisar yolu, Harmandals, Liitfiye,
Kansizoglu, Cukur, Kara Tokat, Karatepe, Osmaniye, Yesil Kilise, Alpu Koy
istikameti ile Sarikéyde Tayyare Meydan1'ydi. Bu ugus raporu ise soyleydi:

1- Bahgecik, Pomaklar koylerindeki diigman kuvvetlerinin hepsi bir alay
kadardi. Bu kuvvetlerin ilerisinde miiteferrik yani daginik halde siperler vardu.

2- Alpu Istasyonu’'nda binalar arasinda iki ¢adir vardi.

46  CDA, ATASE, 1205-76-4.
47  CDA, ATASE, 1205-76-2.
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3- Kara Tokat’ta diigmanin bir firkalik ordugéhi goriilmiistii. Bu ordugahlarda
¢ogu kasabanin Garbinda olmak iizere etrafindaydi.

4- Kara Tokat gerisinde Emingehir Koy (Imisehirkdy) olmast muhtemel olan
kéy yaninda bir alaylik diigman ordugéahi vardi.

5- Harmandali’nda bir Karatepedeki bir olmak iizere 2 alaylik diigman
ordugahi daha mevcuttu.

6- Karatepe ilerisinde Derede birkag yerde 3 ila 4 ¢adir goriilmiisti.

7- Diigmanin ¢ogunlugunun 4 muhtelif vaziyette fotografi ¢ekilmisti. Hava
bozuk oldugundan fazla fotograf ¢ekilememisti. Diisman {izerinde hayli zaman
sarfedildiginden daha geriye gidilememisti. Harp tayyaresi aksamiizeri Eskisehire
girecekti.

Iste bu raporlar dikkate alinarak savunma noktalar1 ve mevziler
sekillendiriliyordu. 23 Agustosta ¢arpismalarin siddetlendigi sirada Sakaryanin
dogusunda Miirettep Grupla XITI'inci Grup bulunmaktaydi. Baslangicta burada
bulunan I.nci Grup Haymanaya kaydirilmisti. Sakaryadan Mangal Dagrna kadar
olan cephe, batidan itibaren IV, III ve IL.nci Gruplar tarafindan tutulmustu. Geride
dort tiimen cephe emrinde ihtiyatta idi. 3'incti Siivari Tiimeni daha doguda, 5’inci
Stivari grubu ise glineyde, diismanin gerisinde idi. Diismanin kuzeyde birgok tiimen
biraktig1 vaktinde 6grenilemedigi icin, Sakarya boyunca fazla kuvvet birakilmisti.
Ancak Yunanlar ilerleyerek cephe hattinin en giiney ucunda yer alan 6nemli
bir bolgeye yani Haymanaya dogru gelmislerdi. Fevzi Bey, 29 / 30. Agustosta 8.
Kolordu'ya hitaben bolgenin 6nemini su sekilde dile getiriyordu:

“Haymananin gerek menzil ve gerekse hatt-1 miidafaa nokta-i nazarindan
vaziyeti dolayistyla en miihim bir istikamet {izerindedir. Diismanin bu istikamete
bir yarma hareketi yapmak istedigi anlagiliyor. Diismanin bu gece veyahut yarin
taarruza devam etmesi muhtemeldir. Firkaniz kitaatinin siiratle miidafaaya
yerlestirilerek bilhassa top¢u endahtina tahkimat baglanmasi ve diigmanin
taarruza kars1 fevkalade miiteyakkiz (tetikte) ve miidebbir davranilmasini ve
grupla Haymana iizerinden telefonla irtibat tesisini rica ederim.*

Anlasilacag tizere bolge Yunanlari dogrudan Ankaraya gotiirecek 6nemli bir
mevkideydi. Bolgede ki muharebeler sirasinda 1140 rakimlitepe 6nemli bir tarassud
alan1 olarak kullanilmistr. Mangaldagi, Gedikli, Tiirbetepe, Koseaptali, Harhor,
Glizelcekale, Caldagrnda muharebeler olmustu. Ancak Haymana bolgesinde

48  CDA, ATASE,D.1142K.218B.2.
49  CDA, ATASE, 1212-66-2,4,6,12
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savunma noktalar1 arasinda Mangal Dagi ile Cal Dag1 ayr1 bir 6nem tastyordu.

Mangal Dag1 Cal Dagrnin giineyinde yer almaktaydi. Diisman Mangal
Dagrnin daha dogusundan kusatma yapmaya c¢alisirsa; Mangal Dag1 migfer
yapilarak diigmanin bati yanindan taarruz yapilabilinecekti. Bu karar, cepheyi
daha fazla uzatmamak diistincesiyle alinmist. *°

Esasinda bu muharebede ¢arpisan erlerin ¢ogu ¢ocuk yasta ve acemiydi. Canki
tecriibeli kisilerin pek ¢ogu 1914-1918 yillar1 arasinda I. Diinya Savasrnda kendi
anavatanlarindan uzakta Yemende Siiveys'te, Nil kiyilarinda, Galigyada ¢arpisarak
hayatlarini kaybetmisti. Simdi ise onlarin asil anavatanlarini savunmak gérevi bu
acemi ve genglere kalmist1”' Mustafa Kemal Paga Mangal Dagrni savunma mevzi
icine almigt. 2 Tirk kolordusu 9. Tiimen ile bes timen ile de Mangal Dagrm
tutuyordu. Mangal Dagrni savunmakla 5. Timen gorevliydi arazinin sert ve kayalik
olusundan dolay1 bir¢ok yerde boy ¢ukuru dahi kazamamusti. 30-40 cmlik bir yer
kazilarak giineye bakan yamaglarinda grup grup siperler hazirlanabilmisti. Dagin
yamaglarinda ihtiyatlar icin basit ve az sayida siginak ve siperler olusturulabilmisti.
Tepesinde ise hi¢bir tahkimat yapilamamisti. Yunan taaruzu sirasinda Tiirk siperlere
karsi esen riizgar ve yagan yagmur savunmay1 oldukea zorlastirmisti. Siddetli esmekte
olan riizgar ve yagmurun etkisiyle goriis ve atis olanaklarini tamamen kaybeden 5.
Tiimen kuzeydoguya dogru kayan sis ve bulutlar gerisinde Mangal Dagrni diismana
birakmak zorunda kalmusti.>

Ismet Bey (Inénii) bolgenin 6nemini “muharebenin nasil kazamldigini anlamak
icin Mangal Dagrmn diismesi tizerine baskumandan Mustafa Kemal'in verdigi
emri bilmek gerekir” diyerek dile getirmisti. Ozetle emirler sdyleydi:

“5. tiimenin Mangal Dagindaki mevzileri muhafaza edemedigini 6grendim.
Bunu bir acemilige vermekle beraber suglularin meydana ¢ikarilmasini emrettim.
5. tiimenin biitiin subay ve erlerinden yildirim gibi diismana saldirarak san ve seref
kazanmalarini beklerim. Ordumuz her yerde taarruz ve miidafaa ile diismana
iistiin oldugunu gostermektedir. Hazirhgimiz miikemmeldir. Diismanmn Anadolu
iclerinde yok olacagi bugiinlerde kitalarimiz son fedakarliklarini gostermeleri hem
ihmal gotiirmez mecburiyet ve hem de vazife-i diyanet ve hamiyettir. Suglu kim
olursa olsun kanuna ¢arpilacaktir. Bu emrin 5. Tiimenin biitiin subay ve erlerine
okunacak ve teblig olunacaktir.”

50  Kurtulus Savasinda Sakarya...,s.40.

51  Gundiiz, Hatiralarim, s. 86

52 Zafer Koylu, “Haymana Sakarya Savasi ve Mangal Dagr’, Sakarya Savasi ve Haymana 111,
haz. Temugin E Ertan, Sedef Bulut, Ankara 2015, s. 161-162.
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Anlagilacag) tizere Sakarya Savasrnda ¢ok siki kurallar konularak uymayanlara
agir yaptirimlar uygulanmisti. Ciinkdi bu savag Tiirkler i¢in biitiin imkéanlarini
ortaya koyduklar: bir 6liim kalim savasiydi ve herhangi bir ihmal, zaafiyet ve
basarisizliga yer yoktu.

Yunanlar ileri harekat uygulayarak saldirtyordu. Fakat bir tarlii istedikleri
ilerlemeyi kaydedemiyorlardi. Tiirk kuvvetleri ¢ekiliyor ama adim adim ¢ekiliyor,
sonra yine karsit hiicuma geciyordu. “Sathi miidafaa” adim adim, karis karis
yapiliyordu.®® Clinkdi Tiirk kitalarina verilen emirler daima mevzilerin kati surette
muhafaza edilmesi yoniindeydi. Tirklerin baskomutaninin emri agikti:

“Hatt1 miidafaa yoktur, sath1 miidafaa vardir. O satih biitiin vatandir. Vatanin
her karis topragi vatandasin kaniyla i1slanmadik¢a terk olunamaz. Onun igin
kiigiik biyiik her ciiz-i tam bulundugu mevziden atilabilir. Fakat kiigiik biiyiik
her ciiz-i tam ilk durabildigi noktada tekrar diigmana karsi cephe teskil edip
muharebeye devam eder. Yanindaki ciiz-i tamin g¢ekilmeye mecbur oldugunu
goren ciiz-i tamlar ona tabi olamaz. Bulundugu mevzide nihayete kadar sebat ve
mukavemete mecburdur”*

Halide Edipde anilarinda Mustafa Kemal Pasanin “Yunanlar Cal Dagr'ni isgal
edinceye kadar korkulacak bir sey olmadigini fakat Haymana'ya girerlerse kapana
kisilacaklarini” sdyledigini dile getirmisti.” Anlasilacag: tizere Haymanada 6nemli
bir diger savunma noktas1 da Cal Dagy idi. Mustafa Kemal Paga buray1 savasin odak
noktasi olarak gormiistii.>® Cal Dag1 konum ve arazi yapisi agisindan hemen hemen
biitiin hareket bolgesine hakim, biitiin sahay1 géren bir konumda bulunmaktaydi.””
30 Agustos sabahi Yunan ordusu 3. kolordu ve 7. tiimeniyle yeniden taarruza
kalkt1. Hedefleri Cal Dagrydi. 31 Agustos giinii Yunan birlikleri Tiirk savunma
hattinin en gii¢lii yani olan al Dag1 6nlerine geldi.®

Cal dag1 birbirinden bir vadi ile ayrilmis dogudan batiya dogru uzanan iki
silsileden ibaretti. Cas cephesi kumandani Stikrii Bey 2 Eyliilde durumu 6zetle su
sekilde bildiriyordu:

“Sag tarafinda bulunan diisman adi gegen iki silsileyi ayiran vadinin sonundaki

53 Simsir, Ingiliz Belgeleri ile Sakarya'dan izmir'e, s. 169

54  Nutuk,s.412.

55 Aduwar, Tiirk’iin Atesle Imtihans, s. 224-226

56  Akbas, Maresal Fevzi Cakmak, s. 260

57  Sezgin Cebecioglu, “Cal Dagrnin Sakarya Meydan Muharebesi Rolii “Sakarya Melhame-i
Kiibra, Onuncu Yil Dontimiinde Sakarya Meydan Muharebesi Sempozyumu Bildirileri (19-20 Ekim
2021), ed. Giiltekin Yildiz-Mehmet Fatih Bas, Ankara 2022, s. 43-63, 60.

58 CDA, ATASE, 1212-66-12.
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hakim sirtlar: isgal etmisti. Biri giiney digeri batiya karsi olmak tizere iki cephe
vardi. Giiney cephesi sol tarafi 32 numarali cephe emriyle 3. grupla arada uzanan
Sogucali- Eskigalis- Kadikoy disindaki yoldan bagsladigi silsile hattini takiben en
yiiksek tepede sona ermekteydi. Bu cephe ii¢ alay ile isgal edilmis ve her alaymn 2
taburu cephede bir taburu ihtiyattayd: ve sag kismi vadiyi kapatmak iizereydi”.*
“Batiya karsida bir koltuk olusturmustu. Ikinci silsile 24. firka tarafindan isgal
edilmis ve esas cephesi batiy yonelmi anca sol tarafi giineye karsi 6/30 yoniindeydi.
Isbu firkanin 2 Alay: cephede -bir taburu haric- ve hiicum taburu ihtiyatiydi. Emri
altinda 24. firka Alay: ile iki hiicum taburu vards”*

Yunanlar Cal Dagrndaki Tiirk cephesinde biiyiik bir gedik agtiklar1 halde
taarruz giiglerini kaybettikleri i¢in devamini getiremediler. 1 Eyliilde Yunan
ordusu Haymana ve Cal Dag1 yonlerinde 6nemli gelisme kaydetti.

Oradaki gedik 4 firka kumandani1 Kemalettin Sami Pasanin firkasi tarafindan
kapatilmisti. Burada ti¢ Yunan firkasi ile doviisiiyordu. Tiirk -firkasi 1500 Yunan
Firkasi'nin her biri 3 biner kisiydi. Kemalettin Sami'nin firkas: diisman hareketine
mani olmak isteyen bir dirsek gibiydi. Biitiin ¢abalara ragmen Karayavsan'in
giineydogusundan Haymana sosesine kadar ilerleyen diigman Cal mintikasina
dogru yonelmisti. Karayavsan- Seyhali- Yiimgillii hattinin bolgede Yunanlar
tarafindan ele gegirilme ihtimali kargisinda bolgede tutunamayacaklardi.®

Bagkomutan Mustafa Kemal Cal Dagrnin diigman eline ge¢mesi {izerine
timitsizlesen askerine “Bir asker her yerde muharebe eder. Tepenin iistiinde, tepenin
altinda, derenin icinde muharebe eder” diyerek geri ¢ekilmeyi degil tam tersi
cesurca savagmayl emretmisti.®*

Bagkomutan bolgedeki muharebeleri dakikasi dakikasina ¢ok az bir uyku
ile takip etmisti.** Savas1 yonetmek disinda bir baska gorevinin de ordu i¢inde
savagan birliklerin arasinda savas saflar1 arasina girmek ve micadeleyi bizzat
yonetmek oldugunu dile getirmisti. Bu isi de glicimiin yettigi 6l¢tide hatta bir
kaza sonucu olarak sol kaburga kemiklerimden birinin kirilmis olmasina bakmadan
yapmustr.®* Ali Fuat (Cebesoy) bey de bu durumu onaylayarak meydan muharebesi
sirasinda bagkumandan enerjisini biitiin kuvvetlerine hissettirmis oldugunu ve
muharebenin kazanilmas: i¢in gece giindiiz biyikk emek sarf etmis oldugunu

59 CDA, ATASE, 1212-66-13.

60 CDA, ATASE, 1212-66-12.

61 Aduvar, Tiirkin Atesle Imtihan, s. 225.

62  TBMM Zabit Ceridesi, Devre 1, C. 12, 1,2 19.09.1337, 5. 79.

63 Incelen belgelerin birgogunda yapilan yazigmalarda saatin yazilmasina 6zen gosterildigi go-
rilebilir. Bkz: CDA, ATASE, 1142-229-2,3; 1142-232-2; 1146-44-2.

64  Soylev ve Demegler, s. 216.

880



Hacer GOL

Sakarya Meydan Muharebesinde Haymanada Savunma Noktalar1

soylemisti. Bagkomutan savagin gelismelerini takip ederek kitalarina her aksam cephe
emri vermisti.” Sadece bagkomutan degil biitiin komuta kadrosu vazifesinin basinda,
dinlenmeden, fedakarca ¢aligmisti. Bu duruma karargahtan gelen raporu Fevzi
Pagaya vermek isteyen bir yaverin onu onu ates hattinda ararken bir tag pargasina
kafasin1 koymus uyurken bulmasi 6rnek goserilebilir. Karsilagtigi manzaradan hem
muhabbet hem de acima duyan yaver onun biraz uyumasini saglamis daha sonra da
uyandirarak raporu kendisine iletmisti.*

Ismet (Inénii) anilarinda;

“kitalarimiz her tarafta mevzi kaybetmisler, mukabil taarruzla mevziye
almiglar, birbirlerine yardim etmisler, bir biiyiik Meydan muharebesinde hangi
tesaniid i¢inde yapabilecegi muharebeyi gostermislerdir. Esasen kumanda heyetleri,
subaylar 1. Cihan Harbinin biiyiik sevk ve idare kadrosunda bulunmus, bir cihan
harbinden ¢ikmis olan kadrodur. Onun icin muharebeleri vaziyete hdkim olarak
idare etmislerdir”%

Diyerek savasin kazanilmasinda askerin dayanisma ve idari kadronun
yeteneklerini vurgulamustir.

Gelen emirlerin aninda uygulanmasi bu savasta 6nemliydi. Verilen birgok emrin
tizerinde yazilan saatlerden ve yazismalarin sikliklarindan durumun hassasiyeti
anlagilmaktaydi. Ayrica bir¢ok belge tizerinde “Tehiri mucib-i idamdir™® yazil
olmasi durumun aciliyetini, 6nemini ve ihmali durumunda carptirilacak cezay
gostermesi agisindan dnemliydi.

Mubharebe sirasinda verilen emirler daima kisa ve kesin ctimlelerle yaziliyordu.
Herhangi bir yanlis anlagilmaya mahal verilmek istenmiyordu. Tiirk ordusu savas
sirasinda haberlerlesmeyi genel olarak telgraf,®® telsiz, telefon,” bazi durumlarda da
stivari aracilig1 ile yapiyordu. Bolgede savas olurken Tiirk siivarileri Yunan nakliyati
durdurulmak i¢in mithimmat depolarina hiicum etmis, tren yollarini bozmustu. Yani
Yunan ordusunun iase ve cephane agisindan beslendikleri kaynaklar yok edilmeye
calisiimist1.” Bazen ele gegirilen esirlerden de bilgiler alintyordu. Bunlardan birinde
“Diin gece 8. Firkanin sol cenahi karsisindaki maktiiliin iizerinde bulunan evraka
nazaran bu firka cephesinde 12. Yunan firkasimin 41. Alayimin mevcut oldugu
anlasilmaktadir” deniyordu.”

65  Indni, Hatiralar, s. 251; Muharebe sirasinda ozellikle aksam raporu hazirlarak durum hak-
kinda tespit yapilnustir. Buna 6rnek olarak bkz: CDA, ATASE, 1205-76-5.

66  Akbas, Maresal Fevzi Cakmak, s. 259.

67 Inénii, Hatiralar, s. 251.

68 CDA, ATASE, 1212-63-14, 1n6nﬁ, Hatiralar, s. 253.

69  CDA, ATASE, 1201-141 2.

70 CDA, ATASE, 1201-141-2.

71 Adwar, Tiirkiin Atesle Imtihani, s. 225.

72 CDA, ATASE, 1212-37-5.
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Tiirk ordusunun en 6nemli sorunlarindan birisi de mithimmat yetersizligiydi.
Yazismalarda “Gavurkalede topcu cephanesi bulunamadigindan piyade mevazimizin
elinde kalan aksami bu seriat dahilinde pek biiyiik miiskilatla muhafaza
edilmektedir’” Ankaranin sert iklimi Yunanlarin da zorlanmasina neden oluyordu.
Birde buna merkez iisleri olan izmirden uzaklagsmis olmalar1 ve destek alamamalari
eklenince muharebeler daha dayanilmaz oldu. Ele gegirilen geng bir Yunan esirin bu
durumu ve tUmitsizligini “Her tepeye hiicumda arkasinda Ankara var diyorlardi.
6 giin gecti. Ankara goriilmedi. Tiirklerin eline gecersek bizi oldiireceklerini
soyliiyorlardi. Durmadan da makineli tiifeklerle bizi ileri siiriiyorlards” diyerek dile
getiriyordu.”

Destek aldiklari iislerden uzaklasmis olan Yunanlar Ankarain zor dogasi ve iklimi
karsisinda gok yorulmus bir de buna Tiirklerle carpigmalar eklenince daha fazla ileri
hareka cesaret edememislerdi. Ismet (Inénii) Bey'in de Yunan ordusunda Malaya
hastaliginin yaygin oldugunu bildirerek kisa zamanda ricat edeceklerini bildirmisti.
Kisa zamanda da denilen oldu Yunanlar gegtikleri yerleri yakarak ricat etti. 13 Eyliil
itibariyle bolgede Yunan ordusundan eser kalmamust.

Haymana bolgesinde muharebeler 23 Agustos 3 Eyliil arasinda yogun olarak
gecti. Gegtikleri yerleri yagmalayip, yakip yikan Yunanlar yiiziinden Haymana halki
bu savag siiresince ve yunan ¢ekilisi sirasinda biiyiik kayiplar yasadi. Makalenin
sonunda verilen tablolardan da anlagilacag: iizere durum oldukga vahimdi. Ozellikle,
Haymana, Sivrihisar ve Mihaliggik kazalarinda savasin zararlari agirdi. Savastan
sonra bolgeye Imdat Heyetleri yollanarak halkin zararlari ve ihtiyaglari tespit edildi.
29 Eyliilden sonra artik ordu fedakar Haymana halkina miimkiin oldugunca yardim
etti. Kis gelmeden Yunanlarin yakip yiktiklar: koyleri yeniden ingaa etmeye galistr.”

Yunan Albay Metaksas bu durumu daha Tiirklerle savasmadan 6nce goriip yetkili
makamlara verdigi raporunda belirtmisti. Ona gore Anadolu’ya Yunanlarin yaptig:
bu harekat: bir maceraydi. Fransa Cezayir’i isgal ederken halkin direnisini kirmak
icin 15 yil, Fas i¢in daha uzun yillar ugrasmusti. Yine Italya'da Afrika sahillerinde
20 y1l savagsmak zorunda kalmus iilkenin i¢ kistmlarini bir tiirlii ele gecirememisti.
Ayni durum Anadolu igin de gegerliydi. Izmir Ankara'ya 600, Sivas'a 900, Rus
hududuna da 1600 kilometre uzaktaydi. Tipki Napolyon'un Moskovaya kadar 900
kilometre yliriimiis olmasi ve sonunda yenilgiye ugramasi gibi burada da durumun
boyle olmasi kaginilmazdi. Yunanlarin 1919 Mays ayinda, 1920'nin Haziran ayinda

73 CDA, ATASE, 1212-37-4.

74 Adwar, Tiirk’iin Atesle Imtihani, s. 225-226.

75  Efdal As, “Sakarya Meydan Savasrnda Haymana Civarinda Gegen Muharebeler ve Haymana

Ahalisini Etkileri’, Sakarya Meydan Muharebesi ve Haymana Uluslararas: Sempozyumu, haz. Timugin
Faik Ertan Kadri Unat, Ankara 2017, s. 153-154.
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ve 1921 Temmuz ayindaki basarilar1 kesin olmaktan uzakti. Napolyonun Smolensk
ve Borodinoda (1812) yarattig1 etkiden gok daha kiigiiktii. Bu maceraya Venizelos
kendisini iyice kaptirmis ve dyle bir politika girdabina kapilmist: ki artik dénmesi
imkansizlasmigt1.”

Sonug

Sakarya Savagi, Tiirk Istiklal Savas’nin énemli bir evresini olusturur ve bu
harbin doniim noktalarindan biridir. Cephesinin uzunlugu ve derinligi, kullanilan
stratejiler, savas alany, stiresi ve muharebelerde gok kan dokiilmesi gibi nedenlerden
dolay1 diinyanin en 6nemli meydan savaglarindan biridir. Ayni zamanda Tiirklerin
Misak-1 Millileri ile Yunanlarin “Megali idea’larinin Sakarya Nehri kiyisinda
carpismasidir. Tiirklerin II. Viyana Kusatmasrndan (1683) beri devam eden
gerilemesinin son buldugu savastir.

Sakarya Meydan Muharebesi, yalniz diigmanin biiyiik emellerinin gerceklesmesi
konusunda hayal kiriklig1 yasamasi ve geri ¢ekilmesiyle sonuglanmakla kalmamus
ayn1 zamanda da Tiirk ordusuna isgal altindaki memleketi bir sene i¢inde tamamen
diismandan temizleme giicliniin olugsmasina neden olmustur. 2,5 yildir yurdu diigman
kontroliinde olan Tiirkler artik savunmadan hiicuma ge¢mislerdir. Bir bagka ifade
ile Sakarya Savasi, Yunan ordusunun Anadoludan atilmasini saglayan Baskomutan
Meydan Muharebesinin hazirlik sathasidir. Bu savas o kadar kanli olmustur ki taaruz
i¢cin dahi bir seneye yakin beklenmek zorunda kalinmistur.

Sakarya Sakarya Savagrnin onemli bir diger sonuglarindan biri de BMM
hiikiimetinin diinya siyasetinde saygin bir yer edinmesini saglamasidir. Bundan sonra
yapilan bir¢ok antlasmada BMM muhatap alinmistir. Mustafa Kemal Pasa bilindigi
tizere Erzurum kongresi sirasinda Istanbul'a cagirilmast tizerine “sine-i millette
bir ferd-i miicahit” olarak galisacagini soyleyerek ¢ok sevdigi akerlik mesleginden
ayrilmist. Riitbeleri de kendisinden alinmigti. Sakarya Savasrndan sonra halkin
temsil ettigi Meclis tarafindan kendisine marasallik ve gazi tinvanlarini layik goriilerek
riitbeleri kendisine iade edilmisti. Bu muharebe ayni zamanda baskomutanindan,
ordudaki komutanlarina, erlerine kadar fedakarca calisan bir idari kadronun ve onun
etrafinda seferber olan halkin birlikte kazandiklar1 bir varolus miicadelesi olmasi
agisindan onem tagimugtir.

Sakarya Savagrnin 6nemli bir cephesini olusturan Haymana bu savasin belirleyicisi
olmasi agisindan 6nem tagimustir. Bolgede 6zellikle Mangaldagi, Gedikli, Tiirbetepe,
Koseaptali, Harhor, Giizelcekale, Caldaginda muharebeler olmustur. Bunlardan
Mangal Dagi ile Cal Daginda olan muharebeler ayr1 bir 6nem tagimaktadir. Stratejik

76 Alexander Anastasius Pallis, Yunanlilarin Anadolu Macerast (1915-1922), Istanbul 1997, s.
50.
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olarak 6nem tastyan bu yerler Ankaraya giden yolun 6niinde bir engel teskil etmistir.
Sakarya cephesinin giineyinde yer alan ve Yunan ordusunun ulastig1 en son noktay1
olusturmasi ve diismanin buradan piiskiirtilmesi agisindan 6nem tagimustir.

EKLER

EK 1: Sakarya Savasi Karargahi Alagoz Karargahrnin yerini gosterir kroki”” ve
Guintimiiz Tiirkgesi ile karsiliklarini gosteren tarafimizca yapilan ¢izim.

- ik i
-y ek Al .fl
et | Hiky

EK 2: Haymana kazasinin Tirnaksiz karyesinin Yunan isgali zamaninda viicuda
getirdigi zayiat-1 umumiye listesidir.”®

Alle ve hanece esya zayiati Hayvan zayiati Koyun zayiat | Tahmini tarladaki hasilat zayiah .
& u % E € & t ok '5
i EEI HEAPIEIE S FR R AT 151 F (-
5|8 |2\ fT DY |o|E|q| 8|2 2|8 |4 |2 |&|9|%|z
[ 143 43 (%] W 143 [
¥ ¥ ¥ ¥ ¥ ¥ ¥ ¥ ¥ ¥
1000 | 500 1500 2 kurmangazi oglu Selim
1000 | 1000 3000 |1 5 (6 Muratoglu lslam
1000 | oo 000(1 |2 |1 |4 Bor Seyyidoglu Abdlhakim
1000 | 2000 000(2 |2 |4 Salim oglu Osman
1300 | 000 2300 4 4 | B0OD | 4000 | 1000 Veliyyullzh olu Esref
2000 | 1500 3/0(2 |1 (4 |7 (100 100 | 12000 | 1000 Can Gazi olu Polat
5000 | 3000 Eyip oglu Yakup
2000 | 1600 3600 | 2 2 |4 |100 100 | 15000 | 10000 | 4000 Ali 0sman oglu Rifat
500 500 101 8000 | 2000 Hasan oglu Fevzi
1000 1000 1 1 3000 Beyli Alioglu Beyli Hasan
1000 1000 2 2 2000 Beyli Alioglu Beyli Vehhap
1200 1200 1 1 5000 | 2000 Abdiilbaki olu Beyli Zahit
6000 | 3000 Abdullzhoglu Habibullah
89500 | 78700 | 33500 | 14000 Yekiin

77  CDA, ATASE, 1142-218-1.
78 CBA, ATASE, 1237-145-2.
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EK 3: Sivrihisar Kazasinin Tatlikuyu karyesinden olup Karyemiz isgalinde
karyemizde bulunup diigar olduklar: zayiat1 irac eder listedir.”

Aile ve hanece esya zayiati Hayvan zayiati Koyun zayiati Tahmini tarladaki | Nakud Araba ESAMI
hasilat zayiati para Kosum
o [=
é u £ v gl e e c e 7 " o £
3 % RERERE 3y f(2)g|s|8 |2 |3 |8 |82
b= I I - T N ISCH - =S AN I (N IR € |2 |2 & | &
wr wr wr un vk wr
2 |2 |2 |2 |2 |8 o |9 |9
2000 | 1000 5 [soo0|1 |2 [3 |6 |30 30 | 10000 | 2000 | 600 1 |1 | Karamanoglu Al
3000 | 2000 soo0[1 |6 |1 [20 [100 100 | 12000 | 6000 1|1 | Akmollagglu Hae Vehhab,
1500 | 1000 2500 | 1 1 1000 | 1000 Mehmet oglu Ahmet
1000 | 6000 7000 3 23 | 5000 | 5000 Siileymanoglu Yunus
1500 | 2 I E Zalura Bint-1 Azmi
2000 3500 3 |3 |40 40 | 4000 | 1000 1500 Esmi Bint-i Adem
2000 2000 2 |2 2500 | 1000 Saban oflu Kadrumi
2000 1 |1 3000 | 1000 Habibe hint-i Abdullah
2000 | 3000 1000 5000 | 2 1 |3 5000 | 2000 1 Ali oglu Osman
1 1 ]2 5000 | 2000 Capternr ogl Serafettin

EK 4: Haymana kazasinin Tirnaksiz karyesinin Yunan isgali zamaninda viicuda
getirdigi zayiat-1 Umumi listesidir.*

Aile ve hanece esya zayiati Hayvan zayiati Koyun zayiati | Tahmini tarladaki hasilat zayiati
®
u 2
% 2 3 - <l &
| o o E .= .= = .: -] - T
= o = 3 = o Ll | = |2 | == @ < = @ |2 |2 EsAMI
s |2 |5 |5 ER= o
& & = & & = 9 9 9 g
2 |2 |2 |2 |[2 |2 = Z |2
4000 | 2000 2000 | 8oco | 2 3 [s |30 30 12000 | 10000 1 |1 Adil Bérii oglu
Mehmet Ali
5000 | 3000 4000 | 13000 | 1 1 |4 [6 [z00]50] 350 20000 | 10000 | 7000 1 [1 [ 1500 | Hac Abdiilkerim
Omer Aga
2000 | 3000 | 2000 1500 | 8500 2 [1 |3 10000 | 800D | 3000 Abdulsevyit oflu
Riza
200 | 2000 1000 | 3200 2 2 |8 8 1500 Abdullah oglu
Kadrumi
2000 | 4000 2000 | 10000 1 1 |e0 60 1200 Kerim oglu
Stileyman
2000 | 1000 30000 | 1 1 5000 | 500 Abdulkadir oglu
g
Hiiseyin
2000 | 1000 1000 | 4000 |1 1 10000 | 8500 | 2000 Hasene hint-1
Emrullah
8000 | 9000 | 7000 3000 | 1500 Nevrika hini-1 Beyll
Al
1000 1000 3000 | 1500 Abdiilkerim oglu
Gaffar
2000 | 1000 1500 | 4500 | 2 1 |2 |5 |20 20 20000 | 10000 | 5000 Haa Abdiilkerim
oglu Mahmut
1000 | 1500 1000 | 3500 2 2 6000 | 5000 | 3000 1|1 2]
Beyli 1
2000 | 1200 2000 | 5200 |4 2 [2 |8 [2s 25 4000 | 10000 | sooo 1 |1 Abdiilkerim oglu
Nebi
1500 | 2000 1000 | 4500 |2 2 [4 [s0 [30]s80 15000 | 7000 1 |1 Zahidogly Teviik
~
79 CDA, ATASE, 1237-145-2.
~
80 CDA, ATASE, 1237-145-4.
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Ek 5: Haymana kazasinin Tirnaksiz karyesinin Yunan isgali zamaninda viicuda
getirdigi zayiat-1 umumi listesidir.*'

Aile ve zayiat Hayvan zayiats Koyun zayiai__| Tahmini tarladaki hasilat zayia
o
i i
2 = <
EEl % | S 5 13 £ 2 n I3 g -
$5| 2 A S 5 K g 2
g%%:ga: 3| Ela|2|&| g 2|8 |§ |2 [& ||8|¢ Esami
o o e (o o o
S ] g |2 |2 |2 g 9 9 g
=] =] =1 =1 =] =] = = = 5
2 2 2 |2 |2 |2 z g g 2
3000 | 5000 | 4000 2000 | 14000 |1 a4 [s a0 [2 [aa 1500 | 5000 | 1500 1 Z@{moﬂlu
Suleyman
Efendi
2000 | 3000 | 3000 2000 1000 |4 |2 |4 |10 |80 |20 100 | 12000 | 6000 | 1500 Halil ogln
Osman
2000 | 1500 | 3000 1500 (g0 (1 |3 |1 s 10000 | 4000 Halll ofln
2000 | 1000 2000 | 5000 |1 2 |3 12000 | 4000 Seyyit Al bin
10000 | 5500 7000 [ 22500 |5 [4 [8 |17 100000 | 20000 | 5000 | 20000 | |1 Abdullah oFln
Hac Osman
3000 | 6000 | 4000 3000 [ 16000 |6 |6 |3 |15 | 15040 | 150 | | 15000 | 15000 | 6000 Hilseyin oflu
aa
6000 | 10000 | 3000 | 5000 | 6000 4 |5 |7 a6 [150 40 [1s0] [ 23000 [ 11000 | 7000 Trahim oglu
Osman
2000 [ 1000 | 2500 5000 | 13500 |2 7 |4 15000 | 1000 | 10000 1 Murat E??u ]
Omer Efendi
2000 | 2000 3000 7000 |2 [1 [2 [7 8000 | 1300 1 [1 [z000 [ Abdullzahoglu
beyli Bek
2000 | 1500 | 2000 5500 2 |2 |a 16000 | 11000 1 | 54000 | Cankoffu
Bagm
1000 | 1200 | 2000 1000 | 520000 [2 |1 3 16000 | 8000 Hacer bint-1
2000 | 3000 soo0 |6 [3 [2 [u [ 10 1|1 Hacer Bint-{
Haa Eyip
5000 2500 | 7500 3000 | 1000 Aske bint-{
1000 | 500 1500 15 15 6000 | 4000 Abdiilaziz ogfu
Abdiilkadir

Ek 6: 14 Agustos 1921deki Yunan ve Tiirk Harekatini Gosteren Harita.*

P -

81 CDA, ATASE, 1237-145-3.
82 Hulusi Baykog, Istiklal Savasi’nda Sakarya Meydan Muharebesi, Istanbul 1944, Kroki 3.
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Ek 7: 22 Agustos 1921 Tiirk ve Yunan Ordularinin Mevzilerini Gosteren Harita.®

83  Baykog, Istiklal Savasi’nda Sakarya, Kroki 11.
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Eben-Emael: Taktik Yeniliklere Boyun Egen Stratejik Bir
Tahkimat

Mehmet Fatih BAS
Giris

Almanyanin Fransa ve Beneliiks tilkelerine yonelik taarruz planinda tali taarruz
bolgesi olan Belgikanin isgali gorevi Altinc1 Ordu’ya verilmisti. Bu ordununilerleme
mihveri tizerindeki baslica kritik arazi arizasi Albert Kanali idi. Kanal tizerinde
gegise izin veren kritik 6nemi haiz ti¢ koprii bulunmaktayd: ancak Almanlarin
kanala yaklagma istikametleri 1935 yilinda ingaat1 tamamlanan ve dénemin en
gorkemli tahkimat sistemlerinden biri olan Eben-Emael Tahkimatinin toplar
tarafindan atesle kapatilmisti. 10 May1s 1940 sabah1 Maas Nehrini baskin seklinde
asip Maastricht ¢ikintisi tizerinden Belgika'ya girecek olan Altinci Ordu, Fransiz ve
Ingiliz kuvvetlerini asil taarruzun bu kesimden geldiginde inandiracak ve béylece
asil taarruz bolgesi olan Arden Ormanlar1 kesimindeki diisman baskina ugratilacakti.
Harekatin bagarist bu tahkimatin hizla etkisiz hale getirilerek Belgikanin isgalinin
baglamasina bagliydu.

Alman yiksek komutasi, Eben-Emaeli bir baskinla ele gecirmek igin yiik
planorleriyle tarihte ilk kez icra edilecek bir hava hiicum harekatinda karar kildi.
10 Mayis 1940 sabahinin erken saatlerinde tahkimatin en savunmasiz yeri olan
tepesindeki diizlige 6zel egitimli bir hiicum miifrezesi planérlerle indi. Tlk kez
bu operasyonda kullanilan ¢ukur imla hakli tahrip kaliplar1 sayesinde birka¢
saat i¢inde zirhli kulelerin ve kazamatlarin biiytik bir kismi etkisiz hale getirildi ve
ertesi sabah dost kuvvetlerle temas saglanana kadar tahkimatin igindeki Belgikalilar
kontrol altinda tutuldu. Tahkimati savunan Belgikal1 askerler ertesi giin 6glen vakti
teslim oldular ve harekat basariyla tamamlandi.

Eben-Emael Harekatrnin ilerleyen yillarda ortaya ¢ikan yeni harekat konseptlerini
etkileyen ii¢ onemli 6zelligi vardi. Ilki, Almanlarin etrafindan dolastiklari Maginot
Hatt1 6rneginden farkli olarak kalici tahkimatlarin taarruza ugramalari halinde bile
yeni taarruz usulleri karsisinda etkisiz kalacagini gostermesiydi. Ikincisi, Alman
hava indirme birliklerine bagl parasiitciiler tarafindan icra edildigi i¢in ¢ogunlukla
hava indirme harekat: gibi degerlendirilse de yiik planérlerinin kullanilmasindan
miitevellit, tarihte icra edilmis ilk hava hiicum harekat: olmasiydu. Uclinciisii ise
derinlikteki diigman agirlik merkezlerini hedef alan 6zel birlik harekatlarinin modern
manada ilk kez uygulandig yer olmasiydi. Bu ¢alismada, harekatin planlanmas ve
icrasy, birincil ve ikincil kaynaklardan istifade edilerek incelecek ve bu ii¢ 6nemli
ozellik baglaminda alinan dersler analiz edilecektir.

Dr. Ogr. Uyesi, Milli Savunma Universitesi Kara Harp Enstitiisii, Harp Tarihi Anabilim Dal,
mibas@kho.msu.edu.tr
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Almanya’nin Fransa ve Beneliiks Ulkelerini Isgal Plan1: Fall Gelb
(Sar1 Durum)

Almanyanin 1939 yili sonbaharinda Polonyay, 1940 ise ilkbaharinda Danimarka
ve Norve¢'i onceden esine rastlanilmamus bir siiratle isgal etmesinin ardindan Kita
Avrupasi tzerindeki Alman hakimiyetinin 6niinde kalan tek engel Fransa idi. 1940
yilinda Fransiz kara kuvvetleri Almanyadan sayica daha kalabalik oldugu gibi techizat
agisindan da daha moderndi. Bu sebeple Fransanin isgalinin kolay olmayacag:
Alman Silahli Kuvvetler Yiksek Komutasi (Oberkommando der Wehrmacht -
OKW) tarafindan bilinmekteydi.'

Almanya, Birinci Diinya Savag'nda Fransa karsisinda eski genelkurmay
bagkanlarindan Kont Alfred von Schlieffen’in hazirladig: sefer ve yiginak planlarim
esas alan bir harekat icra etmis ancak Alman ordular1 Belgikanin isgalini giiclikle
tamamladiktan sonra taarruzlari Ingiliz ve Fransiz kuvvetleri karsisinda yavaglamig
ve nihayet Eyliil 1914’te Marne Nehri boylarinda biitiintiyle durdurulmustu. Savagin
geri kalaninda iki taraf kuvvetleri Atlas Okyanusu kiyilarindan tarafsiz Isvigre sinirina
kadar uzanan mevzilerde bir yipratma savagi vermeye mecbur kalmiglardi.?

Birinci Diinya Savasrnda alinan derslerden, iki savag arasi donemde en ¢ok
istifade eden ordularin basinda Alman ordusunun geldigini soylemek abartili
olmayacaktir. Savastan sonra mevcudu azaltilarak taarruz imkan ve kabiliyetini haiz
birlikler kurmas: veya platformlara sahip olmas: yasaklanmis Reichswehr (Alman
Imparatorluk Silahli Kuvvetleri), Versay Antlasmas'nin getirdigi kisitlamalara
ragmen ileride sartlarin gevseyecegi veya busbiitiin ortadan kalkacagi ngoriisiiyle
savag sonrast bir genelkurmay karargahi gibi ¢alisan Truppenamtin (Askeri Kitalar
Dairesi) bagkan: General Hans von Seeckt'in énciiliigiinde biiyiik bir askeri reform
baslatmusti.?

Bureformukolaylastiran ve belki de derinden etkileyen faktorlerden biri de 1922'de
Sovyetler Birligi'yle imzalanan Rapallo Antlasmasi oldu. Bu antlasmayla normallesen
iki tilke iligkileri, von Seeckt'in girisimiyle askeri bir is birliginin de 6ntinii agt1. Arazi
tatbikat: yapmaktan, ugak ve tank kullanmaktan menedilen Reichswehr, Sovyetler
Birligi topraklarinda ¢ok sayida askeri tatbikat icra ettigi gibi Kazanda kurdugu
zirhli birlikler okulunda tank miirettebat: yetistirmeye baslamisti. Ayrica pilot

1 Adolf Hitler'i Batida bir taarruz fikrinden vazgegirmek i¢cin Alman Kara Kuvvetleri tarafin-
dan yapilan itirazlarin detaylari igin bkz. Erich von Manstein, Kaybedilen Zaferler, istanbul 2022, s.
88-97.

2 Michael Howard, The First World War, Oxford 2007, s. 35-9.

3 Gerhard P. Gross, The Myth and Reality of German Warfare: Operational Thinking from
Moltke the Elder to Heusinger, Lexington 2016, s. 140-3.
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yetistirmek i¢in Lipetsk'te bir ugus okulu inga etmisti.* Bu esnada Mikhail Tuhagevski,
Vladimir Triandafillov ve Georgi Isserson gibi harbin operatif seviyesini teorik bir
zemine oturtan Sovyet askeri distniirlerinin, yakin hava destegi ve hava indirme
birlikleriyle desteklenen mekanize birliklerin disman derinliginde icra edecekleri
harekata dair ortaya koyduklar: yeni fikirlerden de siiphesiz haberdar oldular.

Adolf Hitler'in Ocak 1933’te iktidara gelmesinin ardindan Versay hiikiimlerini
tanimadigin1 beyan etmesi ve Almanyanin yeniden silahlanmaya baslamasiyla,
Alman silahli kuvvetleri 6nceden teorik seviyede kalmis ve ahsap maketlerden imal
edilmis tank ve ugaklarla yapilan komik goriintislii tatbikatlarda denenmeye mahkam
edilmis fikirlerini nihayet pratik zeminde uygulama firsatin1 buldu. General von
Seeckt tarafindan kaleme alinarak 1921 ve 1923 yillarinda iki cilt halinde yayimlanan
miisterek harekét talimnamesi H. Dv.487, Fiithrung und Gefecht der verbundenen
Waffen, yeni olusan sartlara gore derhal giincellenmisti.® 1933 ve 1934 yillarinda iki
cilt halinde yayimlanan yeni miisterek harekat talimnamesi Heeresdienstvorschrift
300: Truppenfiihrung (Sevk ve Muharebe) savas bitene kadar Alman Kara Kuvvetleri
Komutanligi (Oberkommando des Heeres - OKH) tarafindan hig degistirilmeden
kullanilacakt1.”

Almanlarin savasin baginda yogun hava destegi ve mekanize birliklerin etkin
kullanimiyla elde ettikleri hizli zaferlerin diinyada yarattigi saskinligin bir sonucu
olarak giiniimiizde halen gegerliligini koruyan bir Blitzkrieg (Yildirim Harbi) miti
dogmustu. Esasinda Alman ordusu Ingiliz gazeteciler tarafindan uydurulan bu tabiri
hi¢ kullanmadig1 gibi kendi harekat konseptlerini Bewegungskrieg (Hareket ve
Manevra Harbi) olarak nitelemekteydi. Almanlara gore kendi konseptleri diinyanin
geri kalaninin iddia ettigi gibi olaganiistii bir vasfa sahip degildi. Almanyanin
jeopolitik konumu ve kaynaklarmin kithgindan dogan durumun yarattigi bir
mecburiyetin iriintiydii. Almanya, Avrupanin ortasinda ve hem dogudan hem
batidan tarihsel diiymanlarina (Rusya ve Fransa) komsu bir tilkeydi ve stratejik olarak
i¢ hat durumundaydi. Uzun soluklu bir yipratma savagini kaldirabilecek imkan ve
kabiliyetten mahrum oldugu igin kisa ve canli bir askeri seferle diiymanlarina boyun
egdirmeye mecburdu.®

4 Robert M. Citino, The Path to Blitzkrieg: Doctrine and Training in the German Army, 1920-
39, Mechanicsburg 2008, s. 43; Gross, a.g.e., s. 141.

5 Sovyet askeri distintirlerin gelistirdikleri operatif seviye ve derin harekét konseptine dair
genel bir degerlendirme i¢in bkz. Georgii Samoilovich Isserson, The Evolution of Operational Art, Fort
Leavenwoth 2013, s. VII-XXIL

6 Gross, a.g.e., s. 142.

7 On the German Art of War: Truppenfiihrung, ed. Bruce Condell vd., Boulder 2001, s. X.

8 Robert M. Citino, The German Way of War: From Thirty Years’ War to the Third Reich,
Lawrence 2005, s. 267.

891



. TURK ASKERI TARTH KONGREST

Alman ordusunun yeni harekat konsepti Polonya ve Iskandinavyada gorece
daha zayif diigmanlar kargisinda ise yaramis olsa da asil sinavini Fransa karsisinda
verecekti. Fransa'ya yonelik Alman harekat plani, bu gergek goze alinarak ve Birinci
Diinya Savasinda yasanan hayal kirikligi hatirdan ¢ikarilmayarak hazirlandu.

Alman Kara Kuvvetlerinin Aufmarschanweisung No.1, Fall Gelb (1 No.lu Yiginak
Direktifi, Sart Durum) kapsaminda gelistirdikleri planin Ekim 1939da hazirlanan
ilk versiyonunun ana fikri Fransa-Almanya sinirinda insa edilmis Maginot Hattrna
hi¢ ¢atmadan Bel¢ika ve Litksemburg tizerinden yapilacak bir taarruzla Fransiz
kuvvetlerinin asil grubunun gerisine sarkmak ve nihayetinde kugatarak imhasin
temin etmekti. Plan bu haliyle Birinci Diinya Savasrnda uygulanan ve birliklerin
beklenen hizda ilerleyememesi vyiiziinden basarisiz olan Schlieffen Planinin
bir benzeriydi ancak bu sefer zirhli birlikler ve yakin hava desteginin bir arada
kullanilmasiyla basar1 kazanilacagr degerlendirilmekteydi.’

Sonradan A Ordular Grubu Kurmay Baskani Korgeneral Erich von
Mansteinn Hitlere bizzat sundugu 6nerileri dogrultusunda yapilan degisikliklerle
Aufmarschanweisung No.4 adiyla Subat 1940’ta son halini alan plana gore Hollanda
sinirinda B, Belgika ve Litksemburg sinirinda A ve Maginot Hatt1 karsisinda C
Ordular Grubu taarruz igin tertipleneceklerdi. B Ordular grubu harekat emrini
aldiginda Hollanda'y1 ve ardindan Belgikay1 kuzeyden isgale baglayacak bu kesimdeki
tali taarruzla Fransiz kuvvetleri ve Ingiliz Seferi Kuvvetleri (British Expeditionary
Corps — BEF) asil taarruzun bu kesimden geldigine inandirilacakti. Asil taarruz ise A
Ordular Grubu tarafindan siklet merkezi Ardenler Ormani kesiminde olacak sekilde
icra edilecekti. Zirhli birliklerin ormanlik araziden ge¢mesini ummayan Fransiz
kuvvetleri bu kesimde baskina ugratilacak ve burada Maas Nehri'ni gegise miiteakip
zirhh birlikler derhal kuzey istikametine donerek Ingiliz ve Fransiz kuvvetlerinin
geriyle irtibatini kesecek ve imha gergeklesecekti. C Ordular Grubu ise Maginot Hatt1
karsisinda gosteris hareketleri icra ederek buradaki Fransiz kuvvetlerini yerinde
tespit ederek diger kesimleri takviye etmelerine engel olacakt1."

Alman planinin ise yaramasi igin siirat esasti. Imhanin gerceklesebilmesi igin
Ingiliz ve Fransizlarin asil taarruzun Hollanda ve Belgika iizerinden geldigine
inanmasi ve olabildigince fazla kuvveti Belgika iclerine sevk etmeleri gerekiyordu.
Burada asil rol B Ordular Grubu'na bagli Altinc1 Ordu'ya diisityordu. Altinct Ordu,
Maastricht ¢ikintis1 iizerinden Belgika'ya girmeden once Maas Nehrini ve
ardindan Albert Kanalrni agmak zorundaydi. Ancak hem Maas Nehri tizerindeki

9 “Oberbefehlshaber des Heeres, Aufmarschanweisung ‘Gelb (19.10.1939)”, Bundesarc-
hiv-Miltdrarchiv, RH 6/1.
10 Manstein, a.g.e., 129-30.
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hem de Albert Kanali tizerindeki kritik kopriiler Belgika sinir1 i¢cinde o donemin en
kuvvetli tahkimatlarindan biri olan Eben-Emael Tahkimatrndaki toplarin menzili
icindeydi. Bu képriilerin tahrip edilmeden ele gegirilmesi ve kanaldan gegisi tehdit
eden Eben-Emaeldeki toplarin susturulmasi planin basarili olmasi i¢in hayati 6neme
sahipti.'" Ancak Eben-Emael o dénem diinyadaki en saglam ve en modern tahkimat
sistemlerinden biriydi ve Almanlar buray etkisiz hale getirmek igin daha 6nceden
denenmemis yontemlere bagvurmak zorunda kalacaklardi.

Eben-Emael Tahkimati ve Olasi Bir Taarruza Yonelik Savunma Tedbirleri

Eben-Emael, Belgika ordusunun Almanyadan gelecek muhtemel bir tehdide
kars1 insa ettigi bir dizi kalic1 tahkimattan olusan savunma hattinin en kuzeyindeki
tahkimatti. Tahkimatin savunma kabiliyetini artiran temel 6zelligi Albert Kanalrm
tepeden goren hakim arazide insa edilmis olmasiyd: ve bu sebeple kanaldan ayri
distintlemezdi.

Belgikalilar Albert Kanal'nin ingaatina 1931 yilinda baglamiglar ve kanalin
gecis giizergahi tizerindeki en yiiksek bolge olan Caestert Platosunda 1300 metre
uzunlugunda bir yarik agarak kanali bu yariktan gegirmisler ve Maas Nehriyle
birlestirmislerdi. Tam bu birlesme noktasinda ve yarigin en yiiksek kesiminde Eben-
Emael Tahkimatrnin insa edilmesine karar verildi ve ingaat 1 Nisan 1932de basladi.
30 Mayis 1935'te ingaatin tamamlanmasiyla tahkimat Belcika ordusu tarafindan
kullanilmaya baglandi.?

Dortgen seklinde insa edilen Eben-Emael, kuzeyden gilineye 900 metre
uzunluktayd: ve en genis kesimindeki eni 700 metre idi. Toplam 7 dontimliik bir
arazi tizerinde yer almaktayd: ve bunun 4 déniimi tahkimatin tepesindeki dizlitk
aland1. Insaat esnasinda yeryiizii seviyesindeki kazamat, korugan ve diger mevziler
hari¢ biitiin tesisler tepenin dogal yapisinin i¢inde gomiilii olarak yeraltina
inga edilmisti.”” Eben-Emael'in komutani bir top¢u binbagi idi. Tahkimatin kadro
mevcudu 1322 kisiydi ancak personel doniisiimlii olarak yakinlardaki koylerde
konakladig1 ve vardiya usuliine gore gérev yaptig i¢in herhangi bir anda tahkimat:
koruyan personel sayis1 750’yi gegmiyordu.'

Tahkimatin batisinda Jeker (Geer) Nehri bulunmaktayd: ve olasi bir diisman
taarruzu Oncesi bu kesimde nehrin tasirilmasiyla gergeklesecek su baskiniyla

11 “Neufassung der Aufmarschanweisung ‘Gelb’ (11.03.1940)", Bundesarchiv-Miltdrarchiv, RH
20-6/732.
12 James E. Mrazek, The Fall of Eben-Emael, Londra 1970, s. 26-7.
13 Clayton Donnell, Eben-Emael and the Defence of Fortress Belgium, 1940, Barnsley 2021, s.
7.
14 Mrazek, a.g.e., s. 30-31.
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hem tanklar1 hem de piyadeyi engelleyebilecek yapay bir engel olusturulmas
distintilmisti. Bu kesimde ayrica 450 metre uzunlugunda ve 10 metre genisliginde
bir tank hendegi insa edilmisti. Tahkimatin giineyinde ise tahkimat boyunca 10
metre genislikte ve 4 metre derinlikte bir tank hendegi mevcuttu. Bu hendekler tank
engelleri ve tel engellerle tahkim edilmisti. Hendeklerin tamami tahkimatin sekiz
ayr1 beton korugani (Bloc O1, 1, 2, 4, 5, 6, Canal Nord ve Canal Sud) i¢indeki 60
mmlik tanksavar toplar1 ve agir makineli tiifeklerle ates altina alinabilmekteydi. Bu
engeller ve koruganlar tahkimatin ¢evre emniyetini saglamaktayd."®

Tahkimatin giineybati ucunda Bloc 1 adi verilen beton korugan mevcuttu. Iki
katli bu korugan yer altindan tahkimatin igine tek gegis noktasini teskil ediyordu.
Girisinde indirilip kaldirilabilen ahsap bir koprii mevcuttu ve kopriiniin altinda 4
metre genisliginde bir hendek vardi. Hendegi agmaya ¢aliganlar korugandan atilacak
el bombalarinin hedefi olacaklardi. Bu korugan 5 astsubay ve 23 er tarafindan
korunmaktaydi. 200 metre kuzeydeki Bloc 2 ile bu korugan tahkimatin giiney ve
bat1 yaklagma istikametlerini atesle kapatmak i¢in insa edilmiglerdi. Bloc 1 ve 2 ayn1
mimari zelliklere sahipti. Bloc 2de ek olarak kars: taarruz yapilmasini saglayan bir
¢ikis noktasi mevcuttu. Bloc 2'nin personel mevcudu 4 astsubay ve 22 er idi.

Tahkimatin kanalabakan tarafinda Canal Nord ve Canal Sud adiverilenikikorugan
mevcuttu. Ikisi arasinda 800 metre mesafe vardi. Daha kuzeydeki Canal Nord'un asli
vazifesi Kanne Kopriisirniin emniyetini saglamakti. Tahkimatin giineydogusundaki
Bloc 4, kanal kiyisindan tahkimatin en giineyindeki Bloc 5¢ kadar olan bolgeyi ates
altina alacak sekilde insa edilmisti ve personel mevcudu 4 astsubay ve 22 er idi. Bloc
5 tek istikamete ates acabilen 60 mmlik tek bir tanksavar topuna sahipti. Personel
mevcudu 3 astsubay ve 14 er idi. Bloc 6 ise sadece Bloc 1 istikametine olmak tizere tek
yone ates agabilecek sekilde insa edilmisti. 60 mnrlik iki tanksavar topuna ek olarak
tepesinde 20 mm kalinhiginda zirhli bir gézlem kubbesi mevcuttu. Personel mevcudu
ise 3 astsubay ve 17 er idi. Tahkimatin giineydogusundaki uzantisinin en ucunda
ise Albert Kanali ile Maas Nehrinin birlesim noktasini tanksavar ve makineli tiifek
atesiyle kapatan Bloc O1 mevcuttu.

Tahkimatin en tehlikeli agir silahlar1 ise i¢ kesimde kazamatlarin i¢ine ve zirhli
kulelere yerlestirilmis ve Almanya sinirina kadar olan boélgeyi ates altina alabilecek
menzile sahip toplardi. Tahkimatin Oncelikli hedefi Maastricht sehrinden kanal
tizerindeki kopriilere uzanan yollardi. Bu yollar 75 mm’lik seri atesli tiger topa
sahip Maastricht-1 ve 2 kazamatlariyla korunmaktaydi. Maastricht-1, tahkimatin
kuzeybatisindaki tepelik kesimdeydi. Maastricht-2 ise onun yaklasik 150 metre

15 “Der Handstreich auf die Werk-Gruppe ‘Eben-Emael’ am 10 Mai 19407, Bundesarchiv-Milti-
rarchiv, RL 21V/107.

894



Mehmet Fatih BAS

Eben-Emael: Taktik Yeniliklere Boyun Egen Stratejik Bir Tahkimat

glineyinde idi. 11 km menzilli toplarinin ates sahasi 70 derece idi ve -5 ile +37 derece
arasinda yatik yollu atis yapabilmekteydiler. Her bir topun ates siirati dakikada 10
atis idi. Hollanda'ya olas1 bir saldir1 durumunda toplarin Hollanda topraklarina ates
agmasl i¢in en iist mercilerden izin alinmasi gerekiyordu. Maastricht kazamatlarinin
birebir aynisi olan Visé-1 ve Visé-2 kazamatlar1 giineydeki Visé kasabasina
bakmaktaydilar ve Maas Nehrinin giiney uzanimi {izerindeki kopriileri ates
almakla gorevliydiler.

Kazamatlarin her birinde personel mevcudu 5 astsubay ve 28 er idi. Bunlar
duvarlar1 2,75 metre kalinhginda betondan insa edilmis iki katli yapilardi. Ust katta
toplar ve miirettebat, alt katta ise cephanelik bulunmaktaydi. Alt kattaki mithimmat
ving mekanizmasiyla bir saft icinden gegirilerek st kata ¢ikarilmaktaydi.
Miirettebatin goriisii sinirliydi ve muharebenin gidisatina gore atis tanzimi yapmalari
miimkiin degildi. Onceden hazirlanmis ates planlarina bagli kalmak zorundaydilar.
Kazamatlardan herhangi birinin diigmesi halinde miirettebat derhal yer altina
cekilerek gelik kapilarla tahkimati miihiirleyecek ve igeri sizmayr engelleyecekti.
Mithimmat depolar ise yeraltinda olabildigince derin seviyelerde tutulacakt.

Kazamatlar disinda iki adet 75 mm topla miicehhez Coupole Nord ve Coupole Sud
ad1 verilen zirhli kuleler mevcuttu. Coupole Nord tahkimatin giineydogu ucunda,
Coupole Sud ise en giineyde, Bloc 5 iizerinde yer aliyordu. Bu kulelerin dis kalinlig
38 cm idi ve igeriden de 2,5 cm kalinlikta gelik levhalarla takviye edilmisti. Ates emri
alindiginda yer seviyesinden 53 cm yiikselerek 360 derecelik bir ates sahasindaki
hedeflere ates edebilmekteydi. 10 km menzilli toplari -8 ile +38 derece arasinda yatik
yollu atis yapabilmekteydiler. Tahkimatin tepesine yonelik olasi bir sizma karsisinda,
i¢cinde 1,5 cm gapinda 205 misket bulunan pesrev mermileri de atabilmekteydiler.

Tahkimatin tepesine sizmas: muhtemel ve kuzeyden gelecek bir diisman piyade
tehdidine kars1t Mi-Nord ve Mi-Sud (Mitrailleuse) adinda betondan insa edilmis
iki ayr1 makineli tiifek yuvast mevcuttu. Mi-Nord tahkimatin kuzeydogusunda, Mi-
Sud ise onun yaklagik 150 m giineybatisinda ve Visé-1e irtibat hendekleriyle bagl
halde bulunuyordu. Her birinde 3 agir makineli tifek mevcuttu. Her ikisi de Albert
Kanalrndan tahkimatin kuzeyindeki képriilere kadar kesintisiz gozetleme ve ates
sahasina sahipti. Personel mevcutlari 3 astsubay ve 12 er idi.

Tahkimat hava taarruzlarina kars1 da biisbiitiin savunmasiz degildi. En giiney
ucunda 4 adet 7.65 mm Maxim agir makineli tiifege sahip bir ugaksavar mevzii vard.
Bunlar birbirleriyle 25 metre mesafede bulunan dort ayr1 mevzie yerlestirilmislerdi.
Bu mevzilerin hemen yakininda bakim atolyesi olarak kullanilan ahsap bir baraka
mevcuttu.
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Tahkimatin en agir silah1 tahkimatin tepesindeki diizliigiin ortasinda yer alan 120
mmlikiki topla mticehhez zirhli kule idi. Coupole 120 adiverilen 5,75 metre capindaki
bu kule kendi etrafinda 360 derece donebilmekteydi. Disindaki 21 cm kalinlikta gelik
zirh iceride 4 cm kalinlikta bir demir levhaya kaynatilmisti. Bu levhanin i¢ kesimine
de 25 cm kalinlikta bir bagka ¢elik levha kaynatilmisti. Kule miirettebati 4 astsubay ve
24 er idi. Toplarin ilk 5 dakikada ates stiratleri dakikada 2 atis idi. Sonraki 15 dakika
boyunca her 40 saniyede 1 atis yapabilmekteydi. Ardindan namlularin sogumasi
gerekiyordu. Tahkimatin en kuzeyine bu kulenin bire bir 6lgeginde iki sahte kule insa
edilmisti. Bir sahte kule de tahkimatin giineydogusuna insa edilmisti.

Tahkimata yonelik diiyjmanin muhtemel yaklagma istikametlerini gézetlemek
tizere biri Bloc O1, biri Mi-Nord ve biri de Maastricht-2 iizerinde olmak {izere
tic adet gozlem kubbesi (sirastyla EBEN 1, 2 ve 3) insa edilmisti. EBEN 1, kanaly,
Maas Nehrini ve kanal ile nehrin birlesim noktasindaki rihtimi gérmekteydi. EBEN
2, kuzey istikametini ve Kanne Kopriisitnti gormekteydi. EBEN 3 ise tahkimatin
tepesini gozetleyecek sekilde insa edilmisti.'®

Biitiin bu savunma sistemleri, konumu ve diigman yaklagma istikametlerindeki
dogal engelleriyle Eben-Emael hem Miittefikler hem de Almanlar nezdinde
Avrupanin en zor ele gegirilebilir kalelerinden biriydi. Berlindeki Amerikali CBS
muhabiri William Shirer, Eben-Emael i¢in, “Fransizlarin Maginot Hattrnda veya
Almanlarin Westwallde insa ettikleri tiim tahkimatlardan saha saglamdi” demisti."”

Eben-Emael’e Yonelik Komando Harekatinin Planlanmasi ve Hazirlig:

20 Kasim 1939 giinii batiya yonelik harekat planinin ana hatlarini iceren 8
Nolu Fihrer Direktifi yayimlanmisti. Bunun 5’inci maddesinde, Maastricht
batisindaki kopriilerin ele gegirilmesi i¢in hava kuvvetlerine sifahi emirler verildigi
bildiriliyordu.' Bu sifahi emir dogrudan Hitler tarafindan 7'nci Hava Indirme
Timen Komutani Timgeneral Kurt Studente verilmisti. Hitler, 27 Ekim 1939
glinii Student’le sansolyelik binasinda bas basa yaptig1 goriismede, Eben-Emaele
paragsiit¢iler (Fallschirmjaeger) tarafindan yiik planorleriyle bir harekat icra edilip
edilemeyecegini sormus. Student’in 28 Ekim 1939 giinti olumlu goriis beyan etmesi
tzerine harekat icin hazirliklara baslanmasi i¢in sifahi emrini vermisti. 29 Ekim
1939 tarihinde Kara Kuvvetleri Harekat Baskanhigrndan Hava Kuvvetleri Harekat
Bagkanligina gonderilen giincellenmis yiginak planinda Eben-Emaele DFS-230

16  Donnell, a.g.e.,s. 9-12; Chris McNab, The Fall of Eben-Emael, Belgium 1940, Oxford 2013,
s. 19-26.

17 William L. Shirer, The Rise and Fall of the Third Reich: A History of Nazi Germany, Gre-
enwich 1960, s. 954-5.

18  Hitler's War Directives 1939-1945, ed. Hugh Trevor-Roper, Londra 1964, s. 17.
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yik planérleriyle bir hava hiicum harekatinin icra edilecegi ve koordinasyon igin
hava kuvvetlerinden bir subayin Altinci Ordu karargahinda gorevlendirilmesi
bildiriliyordu."

Hollandanin isgalinin bagladigi dakikalarda eszamanli olarak Eben-Emaele
ve kuzeyindeki Kanne, Vroenhoven ve Veldwezelt kopriilerine planorlerle inen
paragiit¢iiler hedef bolgelerinin emniyetini saglamak zorundaydilar. Harekéatin
asil hedefi Eben-Emael degil, Albert Kanali iizerindeki kopriilerin saglam ele
gecirilmesiydi. Ancak bu hedefe ulasmak ve hatta Maas tizerindeki kopriilerin saglam
ele gecirilmesi i¢in bile Eben-Emael'in mutlaka etkisiz hale getirilmesi gerekiyordu.

Harekatin icras i¢in 1'inci Parasiit Alay1 1'inci Taburdan alinan parasiitgiiler,
2'nci Paragiit Alayr 1'inci Taburdan alinan istihkam takimiyla takviye edildi ve bu
440 personel Yiizbasi Walter Koch emrine verildi. Yiizbagi Koch 3 Kasim 1939 giinii
Hannover yakinlarindaki Hildesheimda egitimlere bagladi. Sturmabteilung Koch
adiyla teskil edilen hiicum grubu dort ayr1 hedef igin dort ayr1 hiicum miifrezesine
ayrilmigtr:*

Sturmabteilung Koch
Hiicum Miifrezesi Hedef Personel Mevcudu
Sturmgruppe Stahl (Celik) Veldwezelt Kopriist 2 subay, 79 astsubay, erbas ve er
Sturmgruppe Beton Vroenhoven Képriisii 5 subay, 94 astsubay, erbas ve er
Sturmgruppe Eisen (Demir) Kanne Kopriisii 1 subay, 89 astsubay, erbas ve er
Sturmgruppe Granit Eben-Emael 2 subay, 28 astsubay, 57 erbas ve er

Eben-Emaele harekat icra edecek Sturmgruppe Granit, 24 yasindaki Ustegmen
Rudolf Witzig emrine verilmisti. Witzig, sonraki 6 ay boyunca adamlarini diinyanin
en saglam kalelerinden birini ele ge¢irmek i¢in hazirladi. Granit'in ti¢ ana gorevi vardu.
Birincisi, planorlerin tahkimat iistiine inisini ve orada parasiit¢tilerin hareketlerini
engelleyebilecek silahlar1 yok etmek; ikincisi, i¢ kopritye dogru yonlendirilmis
olan topgu bataryalarini susturmak ve itiglinciisii, garnizonun kars: taarruzlarini
engellemek amaciyla tahkimatin giris ve ¢ikis noktalarini imha kontrol altina almak.
Witzig, stirat ve baskin unsurlarinin gérevin bagarisinda kritik oldugunu ve diiymanin

19 Mrazek, a.ge., s. 33-37; “Neufassung der Aufmarschanweisung ‘Gelb’ (29.10.1939)”, Bunde-
sarchiv-Miltdrarchiv, RH 2-449. Buradan da anlagilacag: tizere, bu ciiretkar harekatin fikir babast Adolf
Hitler idi.

20  “Einsatz der Fallschirm- und L. S. (Kampf und Lestensegler) Truppe: Der Einsatz Eben-Ema-
el und Albert-Kanal (13.03.1944)”, Bundesarchiv-Miltdrarchiv, RL 2 IV/108.
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kars1 taarruzla mifrezesini ezip gegmesinden once yalnizca bir saatlik bir siiresi
oldugunu da anlamisti. Hava kuvvetlerinden bir irtibat subay1, Tegmen Egon Delica,
miifrezeye atand1. Delica, ileri hava kontrolori olarak bombardiman ugaklarini, aver
ugaklarini ve planlanan ikmal indirmelerini ¢agirma gorevi tstlenmisti, boylece
tahkimattaki garnizonunun kars1 taarruzlarini durdurmakta yardimei olacakti. Plan
ayrica, Albert Kanalrni gectikten sonra 4’tincii Zirhli Tiimen'in 6ncii unsurlariyla da
temas saglamayz iceriyordu. 151'inci Piyade Alayrna bagh 51’inci Istihkam Taburu,
Kanne Kopriisi'nden gegecek ve gerekirse Eben-Emael'in susturulmasina destek ve
yardim saglayacakt1.”!

William McRavenin 6zel kuvvetlerle alakali tezinde ortaya koydugu 6zel birlik
harekat modelinin temelinde yatan distur, “sade bir harekéat planinin, harekét
emniyetine azami surette riayet edilerek dikkatle gizlenmesi ve gergekgi sartlarda
yapilan egitimle siirekli prova edilmesinin ardindan baskin seklinde, siiratle
ve komutanligin maksadini esas alarak icra edilmesi” idi.** Witzig'in harekat1
planlamasi, hazirlig1 ve icrasi da genel olarak bu diistura uymustur.

BASKIN SURAT MAKSAT / iCRA

EMNIYET HAZIRLIK

PLANLAMA

Sekil 3: William McRaven'in Ozel Birlik Harekat Modeli

Witzig tahkimata dair, basta hava fotograflar1 olmak iizere, toplanan istihbarat
is1ginda planini hazirladi. Almanlar sivil yolcu ugaklarina yerlestirdikleri fotograf
makineleri sayesinde komsu tilkelerin savunma tedbirlerinin havadan kesfini uzun
yillardir yapmaktaydilar ve Eben-Emael'in de bol miktarda hava fotografi mevcuttu.
Tahkimatin insaatinin ilk etabinda gorev alan Alman miihendislik firmalarinin
verdigi bilgiler de 6nemli bir istihbarat kaynag: teskil etmisti.”*

21  TJames Lucas, Storming Eagles: German Airborne Forces in World War Two, Londra 1988, s.
21.

22 William H. McRaven, The Theory of Special Operations, Monterey 1993, s. 17.

23 McRaven, a.g.e.,s. 67.
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Witzig, miifrezesini her biri bir planorle hedefe inecek 11 ayr1 manga seklinde
teskilatlandirdi ve her mangaya biri asil ve biri tali olmak tizere iki ayr1 hedefi
tahrip etme gorevi verdi. Her bir manga 7 veya 8 kisiden olugmaktaydi. Her manga
makineli tiifekler ve alev makineleriyle techiz edilmisti. Witzig'in miifrezesi 28 adet
50 kg'lik ve 28 adet de 12,5 kg'lik cukur imla hakli tahrip kaliplariyla hedefe inecek
ve hedefleri bunlarla imha edecekti. Cukur imla hakki 1888de Charles Munroe
tarafindan icat edilmisti. Calisma prensibi koni seklindeki tahrip kalibinin infilak
etmesiyle olusacak yiiksek basincin kalibin ¢ukur seklindeki i¢ kesiminde sikigmasi
ve ortaya ¢ikan yiiksek 1sidaki alevin temas ettigi yiizeyi delmesine dayaniyordu. 50
kg'lik bir tahrip kalib1 25 cm kalinligindaki bir zirhi delebilecek giice sahipti.** Bu
tahrip kaliplar1 Almanlar tarafindan iyi saklanmis bir teknolojik sird: ve planérlerin
kullanilmasiyla birlikte diigman tizerinde baskin etkisini artiracakti.

Witzig'in miifrezesindeki her bir manganin hedefleri su sekildeydi:*

Manga Manga Komutani Oncelikli Hedef Tali Hedef
1 Cavus Hans Niedermeier Maastricht-2 Maastricht-1
2 Onbag1 Max Maier Coupole 120 Ugaksavar Mevzii ve
Visé-1
3 Onbag1 Peter Arndt Maastricht-1 Maastricht-2
4 Bagcavus Helmut Wenzel Mi-Nord Mi-Sud
5 Cavus Erwin Haugh Ugaksavar Mevzii | Coupole Nord ve Bloc 4
6 Onbagu Siegfried Harlos Sahte Kule 1 Sahte Kule 2
7 Onbagi Fritz Heinemann Sahte Kule 2 Sahte Kule 1
8 Onbas1 Otto Unger Ahsap Baraka Coupole Nord
9 Onbag1 Ewald Neuhaus Mi-Sud Mi-Nord
10 Onbag1 Willi Hiibel Ihtiyat Ihtiyat
11 Onbas: Fritz Schwarz Ihtiyat Coupole 120

Plan sade bir bi¢cimde hazirlanmisti. Miifreze tahkimatin tepesine indikten

sonra bittin kuleleri veya kazamatlar1 imha etmeyecek, sadece tahkimat tizerindeki
paragiit¢iilerin harekatini tehlikeye atmasi muhtemel hedefleri ve ardindan Maastricht
istikametini ates altina alabilecek toplari imha edecekti. Hedefler ele gecirildikten ve
tahrip edildikten sonra Eben-Emael, Alman Altinc1 Ordu'nun harekatini tehdit etme
vasfini kaybetmis olacakt1.

Witzig bu gorev i¢in hava kuvvetlerinin en iyi planor pilotlarin: talep etti. Sivil

24  Gilberto Villahermosa, Hitlers Paratrooper: The Life and Battles of Rudolf Witzig, Londra
2010, s. 49-51.
25 McNab, a.g.e., s. 47.
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miisabakalarda derece kazanmus sivil pilotlardan da Witzig'in emrine verilenler oldu.
Pilotlarin egitimi kritikti zira her bir planor gece karanliginda yapacag intikalin
ardindan kendi hedef bolgesinin yakinlarina inmek zorundaydi. Ayrica Witzig,
pilotlar1 da mangalara dahil ederek onlara piyade ve istihkam egitimi aldird1.*

Sturmabteilung Koch'un biitiin unsurlarinin Hildesheimdaki egitimleri bayiik
bir gizlilikle yuratildii. Personele izin ve seyahat yasagi getirildi. Telefon ve
telgrafla haberlesmeleri yasaklandi. Aileleriyle mektuplagmalarina izin verilse de
biitiin mektuplar sansiire ugramaktaydi. Personel yemeklerini miifrezeye ayrilan
yemekhanelerde hazirlayip orada yemekteydi. Kaldiklart tesislere disaridan kimsenin
alinmamasi emredilmisti. Kisla yakinindaki koruluga gidenlere en az iki kisinin
eslik etmesi emri verilmis ve personelin, tizerinde parasiit¢ii isareti bulunmayan
hava kuvvetleri iiniformalar1 giymesi emredilmisti. Emniyet tedbirlerine ne kadar
dikkat edildigi, kislaya katilis yapan tiim personele yukaridaki hususlar konusunda
bilgilendirildiklerine dair imzalatilan tutanagin altinda yazan su ctimleden
anlagilmaktaydr: “Bu emniyet tedbirlerini ihlal etmem veya gorev yaptigim kisla ve
birlik hakkinda ikinci bir kisiyi sozle, yaziyla veya gorsel yollarla bilgilendirmem
halinde 6liim cezasina garptirilacagimi biliyorum?*’

3 Kasim 1939 ginii Hildesheimda baslayan egitime Cekoslovakyada devam
edildi. Personel beton koruganlara taarruz tekniklerini 6grenmek igin istihkam
okulunda tahrip kursu gordi. Eski Cekoslovak sinirinda ve Polonyada bulunan
terk edilmis beton koruganlarda uygulamal taarruz egitimleri yapildi. Ayrica hem
Eben-Emael'in hem de kanal tizerindeki koprilerin modelleri inga edilerek bu
modeller tizerinde de gercekgi egitimler yapildi. Mart ayinda egitimler tamamland:
ve planérler biyiik bir gizlilik i¢cinde K6ln yakinlarindaki Ostheim ve Butzweilerhof
hava meydanlarina getirilerek burada harekat giiniinii beklemeye koyuldular.
Personel de K6ln yakinlarina konuglandi. Mayis ayia kadar burada yiikleme provasi
i¢in alarm egitimlerine devam edildi.*®

Harekatin Icrasi ve Eben-Emael’in Ele Gegirilmesi

10 May1s 1940 sabah1 Almanyanin Bat1 Seferi bagladi. 9 Mayis aksami saat 19.30da
Yiizbasi Kocha ikaz emri verilmisti. Planorler saat 04.30da kalkacaklar ve Alman kara
unsurlar1 Hollanda sinirin1 gegmeden bes dakika dnce 05.25te hedeflerine eszamanh
olarak ineceklerdi. Saat 04.50de harekat: icra edecek dort ayri hiicum miifrezesini
tagtyan 42 planor Ostheimdan havalandi. Kisa siire sonra telsiz kapattilar. Bu esnada

26 Villahermosa, a.g.e., s. 48.

27  “Einsatz der Fallschirm- und L. S. (Kampf und Lestensegler) Truppe: Der Einsatz Eben-Ema-
el und Albert-Kanal (13.03.1944)”, Bundesarchiv-Miltéirarchiv, RL 2 IV/108.

28 Mrazek, a.g.e., s. 59-60.
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Ustegmen Witzig'in de aralarinda bulundugu 11’inci Mangay1 tagiyan planérii
¢eken halat koptu ve planor K6ln disinda bos bir araziye zorunlu inis yapti. Ugaklarin
telsizleri kapali oldugundan parasiit¢iiler komutanlariin harekata katilamadigin
ancak tahkimata indiklerinde 6greneceklerdi. Dahasi 2’nci Mangay: tagiyan diger
bir planér de Diiren yakinlarinda halati koptugu igin zorunlu inis yapmisti. Kalan
ugaklar gece karanliginda Hollanda sinirina kadar onlara yol gostermek iizere
yakilmig biiyiik kilavuz ateslerini ve projektor 1siklarini takip ederek yol aldilar.”

Ugaklarinmotorseslerininbaskinunsurunuortadankaldiracagihesaplandigindan
planorler Aachenn kuzeybatisinda Hollanda smnirinda birakilacaklardi. Ancak
yeterli irtifaya ¢ikilamadigr i¢in Hollanda hava sahasina girilmek zorunda kalindi
ve tiim planorler saat 05.10da Gulpen semalarinda, hedef bolgeye 10 km mesafede
birakilarak hedeflerine dogru yoneldiler. Saat 05.25ten itibaren de hepsi es zamanh
olarak hedeflerine inmeye basladilar.*

Belgika birlikleri, Hollanda sinirindaki Alman birliklerinin hareketliligi tizerine
saat 01.30 sularinda ikaz emri almiglardi ancak bunun her hafta yapilan alarm
tatbikatlarindan biri oldugu kanaatindeydiler. Saat 05.00ten itibaren kopriilerdeki
personel, motorlarises ¢ikarmayan ve milliyetibelirsizugaklarinkopriilere yaklastigini
Eben-Emaele haber verdiler. Ugaklarin hangi millete ait oldugu anlasilmadan ates
agmak istemeyen tahkimattaki ugaksavar nisancilar planorleri tepelerinde gorene
kadar beklemis ve sonra atese baslamislardi ancak dort ucaksavardan biri ariza
yapmustr. Diger ii¢ ugaksavar ise yaklasik kirk ila elli fisek atesledikten sonra ariza
yaptilar. Boylece planoérler tahkimatin tepesine ciddi bir direnisle karsilasmadan
indi.”!

Planérler inis yaparken Kanne képriisiindeki Belgikalilar kopriyii ugurmay:
basardilar. Diger iki koprii ise saglamdi. Bu esnada Koln yakinlarina zorunlu inis
yapan Witzig de el koydugu bir askeri aragla Kolne gidip yeni bir u¢agi planériiniin
inis yaptig1 alana getirtti. Planoriinii bu ugaga baglatarak tekrar havalandi ve
adamlarina katilmak iizere yola ¢gikt1.*

Eben-Emaele inen her bir planér kendilerine verilen asil hedeflere yonelmeye
bagladi. Miifreze komutaninin planériiniin gelmedigi goriliince emir komutay:
Bascavus Helmut Wenzel ald: ve harekati o idare etti. Aslinda Tegmen Delica ondan
daha kidemliydi ama kendisi aslen parasiit¢ii degil, ileri hava kontrolorii olmasindan
oturt harekat: sevk ve idare etmesi miimkiin degildi. Wenzel her bir manganin

29  Villahermosa, a.g.e., s. 52-4.
30  Mrazek, a.ge.,s. 75.

31  Donnell, a.g.e.,s. 13-6.

32 Villahermosa, a.g.e., s. 57-8.
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hedeflerini bildiginden 6tiirti miifreze komutaninin yoklugunda biitiin hedeflere
yonelik taarruzlari bagariyla koordine etti.”

Planorler eszamanli olarak indikleri i¢in her bir plandriin i¢indeki manganin
harekat1 da birbiriyle eszamanli sekilde cereyan etti. {lk inen planér, asil hedefi
ucaksavar bataryast olan, 5inci Mangay1 tasiyordu. Ustalikla gerceklestirilen
hassas inisle, plandriin kanadi bir makineli tiifegi ezdi. Ardindan hizla planérden
¢ikan paragiit¢iiler, mevzilere el bombalar attilar ve hafif silahlarla ates agtilar. Kisa
stirede makineli tiifekler sustu ve mevzide hayatta kalan Belcikalilar teslim oldu.

Hedefi Coupole Nord olan 8’inci Mangay: tasiyan planor, hedefin 20 metre
yakinina indi. Parasttgiiler planorden ¢ikar ¢ikmaz, ugaksavar mevzilerinden gelen
makineli tiifek atesine maruz kaldilar. Agilan bu ateste bir yarali ve aralarinda manga
komutaninin da oldugu iki 6lii vererek harekatin ilk zayiatini yasadilar. Ilk sok
atlatildiktan sonra Coupole Nord'un kubbesine 50 kg'lik bir tahrip kalib1 yerlestirildi
ve kapisina da 12,5 kg'lik baska bir tahrip kalibi konuldu. 50 kg'lik tahrip kalibi
kubbenin zirhin1 delmeyi bagaramadi, ancak kubbe kapisi ve ¢evresindeki beton
yap1 ¢oktii. Kubbeye yerlestirilen 50 kg'lik baska bir tahrip kalib1 da beklenen etkiyi
yaratmasa da igerideki toplar1 ¢aligmaz hale getirdi ve kulenin dénmesini engelledi.
Coupole Nord artik tamamen devre digiydi ve hayatta kalan Belgikalilar tahkimatin
derinliklerine cekildiler.

7'nci Mangay1 tastyan plandr tahkimatin kuzey ucuna ¢ok sert bir inis yapt1 ve
iki paragiit¢ii yaralandi. Bu kesimdeki hedeflerin sahte kuleler oldugu kisa siirede
anlasild, ancak yine de bunlar tahrip kaliplariyla yok edildi. Bu esnada yakinlara
sert bir inis yapan 6'nc1 Manga da planérden giiglikle ¢iktiktan sonra asil hedefi
olan kuleyi tahrip etmek igin oraya ulast1 ancak her iki sahte kulenin de 7'nci Manga
tarafindan tahrip edilmis oldugunu gordii. Hayal kirikligina ugrayan her iki manga
da tahkimatin kuzeybatisindan gelebilecek diisman tehdidine karsi bu kesimde
savunma tertibi alarak beklemeye basladilar.

Mi-Sud yakinlarina inen 9'uncu Manga tel engelleri keserek hedefine ilerledi. Mi-
Sud’un zirhl kapaklar: kapaliyd: ve bu mevziden ates agilmadi zira Belgikal1 askerler
kagmist1. Korugana ulagan parasiit¢iiler makineli tiifek mazgalina 50 kg'lik bir tahrip
kalib1 yerlestirip bu korugani imha ettiler ve boylece tahkimatin tepesini korumasi
i¢in inga edilmis bu korugan hig zayiat verilmeden etkisiz hale gelmis oldu. Yakinlara
inen Wenzel'in komutasindaki 4'tincii Manganin asil hedefi de Mi-Nord idi. Ancak
¢ok sert inen planor hedefinden yaklasik 80 metre uzakta durabilmisti. Alman
paragiit¢iiler planorden ¢iktiklarinda bu mevziden gelen yogun bir makineli tiifek

33 16 Cases of Mission Command, ed. Donald P. Wright, Fort Leavenworth 2013, s. 147.
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atesiyle karsilastilar, ancak mesafe kapandikga atesin yogunlugu 6nemli 6lgiide azald:
ve ardindan tamamen kesildi. Askerler korugana ulastiginda zirhli kapaklar agilmist1.
[lk olarak, Wenzel ve iki kisi koruganin tepesine ¢ikarak EBEN 2 gozlem kubbesine 1
kg'lik bir tahrip kalib1 yerlestirip patlattilar. Icerideki asker yaralands, ancak Belgikali
makineli tiifek atesi yeniden basladi. Wenzel, daha giiglii bir tahrip kalib1 kullanmaya
karar verdi. EBEN 2'nin tizerine 50 kg'lik bir tahrip kalib1 yerlestirdi. Patlama kubbeyi
delmeyi bagaramads, ancak patlamayla olusan basing icerideki iki askeri 6ldiirdii ve
birkagini yaraladi. Kubbenin dénmesini de engelleyerek etkisiz hale getirmis oldu.
Savunmacilardan hayatta kalanlar ise tahkimatin derinliklerine gekildiler.

Maastricht-1e taarruz etmekle gorevli 3’tincli Manga’y1 tasiyan planér hedefe
25 metre mesafeye inmisti. Parasiit¢iiler derhal kazamata ulagip 75 mmr’lik topun
mazgalina 12,5 kg'lik bir tahrip kalib1 yerlestirmeyi basardilar. Patlama sonucu top
imha oldu ve duvarda bir delik acild1. Igeriye atilan el bombalariyla savunmacilar
etkisiz hale getirildi ve hayatta kalanlar tahkimatin derinliklerine gekildiler.
Maastricht-2 yakinlarina inen 1’inci Manga kazamatin tizerindeki EBEN 3 g6zlem
kubbesinin iizerine tirmanarak 50 kg'lik bir tahrip kalibi yerlestirdiler. Patlama
sonucu kubbenin i¢indeki iki Belgikal1 asker 6ldii. Maastricht 1'de oldugu gibi, sol
taraftaki 75 mm’lik topun altina 12,5 kg’lik bir tahrip kalib1 yerlestirildi ve bu top
imha edildigi gibi duvarda da bir delik acild1. Parasiitciiler gaz maskeleri takarak
duman dolu i¢ mekana girdiler ve kazamatin emniyetini aldilar. Belgikalilar yine
derinlere ¢ekilmislerdi.

Harekatin ilk 20 dakikas: biiyiik bir basar1 elde edildigini ortaya koymustu. Saat
05.50den itibaren parasiitciilere hava destegi de ulasti. Bu esnada ihtiyat: teskil eden
10'uncu Mangay tastyan planor de inis yapti. Bu planorle getirilen telsizle Yiizbas
Koch'un karargahina ulagan Wenzel durumun kontrol altinda oldugunu bildirdi ve
cephane ikmali talep etti. Kisa siire sonra parastitciilere havadan cephane ikmali de
gerceklesti. Ancak cevredeki diger Belgika tahkimatlarindan agilan topgu atesi
yiziinden, Alman ugaklarinin attig1 cephane sandiklarina giigliikle ulasilabildi.
Dahasi Visé-1, Visé-2, Coupole Sud ve Coupole 120 heniiz imha edilememisti.

Wenzel, en son ulasan 10'uncu Manga'ya Visé-1e taarruz etmesi emrini verdi. Hizla
hedefe yonelen parasiitgiiler 12,5 kg'lik bir tahrip kalibiyla kazamat: ve tepesindeki
gozlem kubbesini imha ettiler. 5'inci Manga ise Coupole Suda taarruz etti. Kule
iceri girmis vaziyetteydi. Tepesine yerlestirilen 50 kg'lik bir tahrip kalib1 patlatildi.
Parasiitciiler kulenin tahrip olduguna kanaat getirseler de verdikleri zarar sinirl
olmustu. Kule icerideki inat¢1 miirettebat tarafindan onarilip tekrar ¢alistirilacakti.

Tahkimatin en tehlikeli silah1 olan Coupole 120 ise saglamdi. Bu hedefe taarruz
edecekolan2’nci Manga yoldazorunluinisyaptigricin hedefe kimse taarruz etmemisti.
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Diger mangalar da bu hedefin imha edilemediginden habersizdiler. Bu kulenin
gozlem araligindan agilan tiifek atesi bu hedefin imha edilmediginin anlagiimasin
sagladi. Parasitciiler derhal harekete gegtiler ve kulenin top namlularina 1 kg'lik
tahrip kaliplar1 yerlestirdiler. Patlama sonucu miirettebat derinlere kagtiysa da kule
imha edilememisti. Ardindan 50 kg'lik bir tahrip kalibiyla toplara daha da agir hasar
verdiler. Buna ragmen igerideki miirettebat toplardan birini tamir edip atisa hazir
hale getirdi. Maas Nehrinin dogusunda toplu halde bulunan Almanlara ates agmaya
hazirlardi ama iist komutanliktan emir gelmedi. Saat 08.00 sularinda parasiitgiiler
3 kg'hk tahrip kaliplariyla toplar: biitiintiyle tahrip etmeyi basardilar. Saat 09.00da
kuleye Almanlar iizerine ates agilmasi emri geldiginde savunmacilar ¢oktan igeri
cekilmislerdi. Boylelikle tahkimat biitiiniiyle etkisiz hale getirilmisti.

Ustegmen Witzig saat 07.30 sularinda yaninda 11’inci Manga oldugu halde
tahkimata ulagarak emir komutayr devralmisti. Geldiginde adamlar isin biiyik
kismini halihazirda halletmisti. Eben-Emaelde tim bunlar yasanirken Veldwezelt
ve Vroenhoven kopriileri de Belgikalilar tarafindan havaya ugurulmadan once
Alman paragsiitciiler tarafindan ele gecirilmisti. Gliniin geri kalaninda tahkimatin
icine hapsedilen Belgikali askerler st iiste kars: taarruzlar yaptilarsa da bunlar geri
puskiirtildii. Tahkimata yardim i¢in yola ¢ikan Belgika takviye kuvvetleri ise Alman
Hava Kuvvetleri tarafindan durdurulmugtu.*

11 Mayis glinii sabah1 151’inci Piyade Alayrnin 6nciileri Albert Kanalrni agarak
tahkimata ulastilar ve parasiitciilerle temasa gegtiler. Tahkimati geri alamayacagin
anlayan Belcikalilar ise saat 12.15te topluca teslim oldular. Alman parasiit¢iilerinin
zayiat1 6 Olii ve 20 yaraliydi. Belgikalilar ise 23 6lii, 59 yarali vermislerdi. Hayatta
kalan yaklasik 700 kadar Belgikali ise esir alinmist1.*> Almanlarin verdikleri zayiat,
elde ettikleri basariya oranla neredeyse yok hitkmiindeydi.

Almanlarin Basarisinin ve Belgikalilarin Basarisizliginin Nedenleri

Alman paragsiitgiilerin basarisinin temelinde yatan baslica unsur baskini kesin
surette elde etmis olmalarrydi. McRaven'n 6zel birlik harekat modelinde agikladig:

34 “Einsatz der Fallschirm- und L. S. (Kampf und Lestensegler) Truppe: Der Einsatz Eben-E-
mael und Albert-Kanal (13.03.1944)”, Bundesarchiv-Miltdrarchiv, RL 2 IV/108; McNab, a.g.e., s.
43-56; Mrazek, a.g.e., s. 87-107; McRaven, a.g.e., s. 76-86; Lucas, a.g.e., s. 23-25.

35  Alman zayiatinin detaylari igin bkz. Mrazek, a.g.e., s. 180-1; Belgikalilarin zayiat: konusunda
farkli kaynaklarda farkli rakamlar verilmektedir. Binbast Otto Zierach'n harekata dair 1944’te yazdig:
tarih¢ede Belgikalilarin kayb1 180 6li, 1200 esir olarak belirtilmistir ancak bu rakam abartilidir. “Einsatz
der Fallschirm- und L. S. (Kampf und Lestensegler) Truppe: Der Einsatz Eben-Emael und Albert-Kanal
(13.03.1944)", Bundesarchiv-Miltdrarchiv, RL 2 IV/108; Belgikalilarin kayb: konusunda genel kabul go-
ren rakam 6li ve yarali toplammin 80 ila 100 arasinda oldugudur. Harekat esnasinda tahkimatin perso-
nel meveudunun 750 ila 780 kisi oldugu bilgisinden hareketle esir sayis1 700den fazla olamaz. McNab,
a.g.e.,s.70; Donnell, a.g.e., s. 26.
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tizere, Ozel birlikler hemen her zaman harekat icra ettikleri bolgelerde diigman
kuvvetlerinden sayica daha az olmak mecburiyetindedirler. Harekatin baginda bu
dezavantajdan dolay bir zafiyet alan1 ortaya ¢ikar. Ancak baskin unsurunun elde
edilmesine miiteakip, harekatin temposunu diisiirmeden icra etmeleri sonucu
McRaven'n “nisbi iistiinlitk esigi” adini verdigi esik asilarak avantaj yavas yavas
harekati icra eden 6zel birlige gecer. Alman parasiit¢iileri operasyonel manada baskin
elde ettikleri gibi iki yeni askeri inovasyon iriini sayesinde diismani teknolojik
olarak da baskina ugratmislardir. Bunlarin ilki daha 6nceden personel nakli igin
kullanilmamis yiik planérlerinin kullanilmasi olmustu. Ikincisi ise ¢ukur imla
hakli tahrip kaliplarinin kullanilmasiydi. Belgikalilar paragiitiilerin tahkimatin
tizerine inmis olmalarina ragmen kazamatlari, koruganlari ve kuleleri higbir surette
tahrip edemeyeceklerinden emindiler. Ancak tahrip kaliplar1 sayesinde hedeflerin
imha etmeye baglamasi Bel¢ikalilar1 biitiintiyle baskina ugratmis ve ¢ogu hedefte
savunmacilar ilk firsatta tahkimatin derinliklerine ¢ekilmislerdir. Boylece nisbi
usttinliik esigi asilarak harekat bagarryla tamamlanmigtir.®

Almanlar harekatin daha intikal sathasinda birlik komutaninin zorunlu inis
yapmastyla zor bir duruma dismuslerdir. Ayrica bir baska planér de Hollanda
sinirina ulagamadan zorunlu inis yapmustir. Ancak her bir manga iner inmez kendi
hedeflerine yoneldigi i¢in sadece tahkimata ulagamayan mangalarin hedefleri
saglam kalmustir. Miifreze komutaninin gelemedigi anlasildiginda Bagcavus Wenzel
derhal emir komutay iistlenerek kisa bir durum muhakemesinin ardindan elindeki
kuvvetleri imha edilemeyen hedeflere sevk etmistir. Burada Alman komuta kontrol
anlayis1 auftragstaktik goze carpmaktadir. Ust komutanligin niyet ve maksadini
bilen ast birlik komutaninin emir beklemeksizin inisyatif almasini tesvik eden bu
anlayis ciddi bir komuta krizinin 6niine ge¢mistir.”

Belgikalilarin baskina ugramasinin en temel sebebi emniyet tedbirlerine riayet
etmemeleriydi. Tahkimat, havadan gelebilecek bir sizma tehdidine kars1 tamamen
savunmasiz olmasa da bu ihtimal g6z ardi edilmisti.”® Parasiit¢iilerin taarruzu
bagladiginda tahkimatin disaridan taarruza ugradigi yoniinde alarm verilmesi ve
personelin tahkimat: saran beton koruganlara sevk edilmesi de savunmay: ciddi
bi¢imde zayiflatmisti. Durum anlagildiginda ise parasitgiiler goktan hedeflerini
imha etmis bulunmaktaydi. Tahkimattaki personel iceride derlenip toplanarak kars:
taarruzlara girigseler de bunlar bir sonug vermedi ve agir zayiata ugradilar. Bunun
sebebi de personelin tamaminin topgu sinifindan olmasi ve iyi egitimli Alman
paragiit¢iileri karsisinda piyade gibi muharebeye girince etkili olamamalarrydi.

36 McRaven, a.g.e., s. 96-8.

37  Martin Sonnenberger, Initiative Within the Philosophy of Auftragstaktik: Determining Fac-
tors of the Understanding of Initiative in the German Army, 1806-1955, Fort Leavenworth 2013, s. 43.

38 Mrazek, a.g.e., s. 170.
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Tahkimatin toplarmin Hollanda topraklari igindeki hedeflere ates agmasi,
cevredeki dost kuvvetlerden takviye kuvvet istenmesi ve yakindaki diger kalelerden
ates destegi talep edilmesi Liégedeki miistahkem mevki karargahinin iznine tabi
oldugundan Bel¢ikalilarin reaksiyonu gecikti. Top miirettebati da inisiyatif almaktan
¢ekinince Maas Nehri'ni gegen Alman kuvvetleri hicbir tehditle karsilagmadilar.®

Gdrevin Basan
Y e O O S S S ——

\ Plandrlerin inisi tamamlandi

Komandolar hedeflerine yoneldi
Nisbi iistiinlik tesis edildi

Oncelikli hedeflerin tamami tahrip edildi
Garev tamamland

Zafiyet
—
Alam

Nishi Ustiinliik §—
Esigi

Plandrler inmeye

Basladi
Siire
Zafiyet 1 1 1 1 1 1
Noktasi 5 10 15 20 5 30 (D)
Sekil 4: Harekattaki Nisbi Ustiinlitk Grafigi
Sonug

Eben-Emael harekats, giinimiizde diismanin derinlikteki agirlik noktalarini
etkisiz hale getirmek i¢in icra edilen komando ve 6zel kuvvetler operasyonlarinin ilk
modern 6rnegini teskil etmesi agisindan 6nemlidir. Almanlar, Belgika savunmasinin
agirlk merkezini isabetli bir bicimde tespit etmisler ve bu noktay1 teknolojik
tstinliiklerinin de yardimiyla ortadan kaldirarak diiymanin savunma planim
biitiinityle ¢okertmislerdir.

Harekatin temel basarisi, baskin etkisinin elde edilmesi, hiz ve hazirligin
onemini vurgulayan ayrintili bir planlama stireci ve yaratici taktiklerle saglanmistir.
Almanlar, yiik planorlerini personelin muharebe sahasina tasinmasi i¢in ilk kez
kullanarak Belgika savunmasini beklenmedik bir hava hiicum harekatiyla baskina
ugratmuglardir. Harekét: icra eden personel hava indirme birliklerinden secilmis
paragiit¢iiler oldugundan 6tiirti bu harekéat ¢cogu zaman bir hava indirme harekat:
gibi algilansa da giiniimiizde helikopterlerle icra edilen hava hiicum harekatinin
tarihteki ilk 6rnegi olmustur.

39  McNab,a.ge., 71-2.
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Harekatin dikkat gekici bir diger 6zelligi, komuta ve kontrol anlayisinda sergilenen
esneklik ve inisiyatifin bagaridaki roltidiir. Planorlerin bir kismi zorunlu inis yapmak
zorunda kalmasina ragmen, emir komutay1 tistlenen bir astsubay harekatin basaryla
neticelenmesi i¢in gerekli inisiyatifi gosterebilmistir. Boylece harekatin baginda
komutansiz kalan miifreze, hizla toparlanarak hedefleri basariyla imha etmistir.

Belgika tarafinda ise giivenlik onlemlerinin yetersizligi, savunmay1 zayiflatan
bir faktor olarak one ¢ikmistir. Belgikalilarin havadan bir sizma beklememesi,
tahkimatin stratejik noktalarinin hizla ele gegirilmesine yol agmustir. Ayrica, tahkimat
personelinin ¢ogunlukla topgu sinifindan olmasi ve piyade muharebesi konusunda
yetersiz kalmasi, savunmayi ciddi 6l¢iide zayiflatmistir.

Bu harekitta elde edilen basari, kalici tahkimatlarin yeni taarruz usulleri ve
teknolojik gelismeler karsisinda ayakta kalma sansinin olmadiginin da ilk 6nemli
gostergesi olmustur. Birinci Diinya Savasinda benzer kale ve tahkimatlarin diismana
kargt aylarca sergiledikleri direnisin bir benzeri Ikinci Diinya Savaginda, birkag
istisna hari¢, goriilmemistir. Eben-Emael'in diististinden birka¢ hafta sonra Fransa
teslim olacak ve Fransizlarin iilke giivenligi icin bel bagladigi Maginot Hatt1 Fransiz
savunma harekatina hi¢bir katkida bulunamayacaktur.

Bu muharebede Alman hava indirme birliklerinin sergiledigi muazzam basar1 ve
Almanlarin Bat1 Seferinde hava indirme birliklerinin genel olarak biiyiik basarilar
elde etmesi Alman Silahli Kuvvetlerini daha ciiretkar hava indirme operasyonlari
icra etme konusunda cesaretlendirmistir. Lakin bu heves kisa vadede Alman hava
indirme birliklerinin de sonunu getirmistir. Bir y1l sonra Girit adasinin sadece hava
indirme birlikleri ve yiik planérleriyle adaya nakledilen birliklerce ele gegirildigi
Merkiir Harekat1 bagariyla sona erse de verilen agir zayiattan 6tiirti Almanlar bir
daha benzer operasyonlar icra etmekten imtina etmislerdir.
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Mehmet Fatih BAS

Eben-Emael: Taktik Yeniliklere Boyun Egen Stratejik Bir Tahkimat

EK-3 Tahkimatin tepesinden kanalin goriiniisii (Bundesarchiv-Miltdi-
rarchiv, RH 46/912)
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Mehmet Fatih BAS

Eben-Emael: Taktik Yeniliklere Boyun Egen Stratejik Bir Tahkimat

EK-5 Tahrip kaliplarinin kazamatlarda yarattig1 hasar (Bundesarc-
hiv-Miltdrarchiv, RH 46/912)
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EK-6 Harekat: icra eden subaylar i¢in diizenlenen madalya toreni son-
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Paul Virilio’ya Gore Tahkimatin Temsiliyeti

Oguzhan KONUK"

Giris

Bir kale ile hapishane arasindaki farklar nelerdir? Ya da bir nizamiye ile
{iniversite giris kapisi arasindaki benzerlikler? Igerisini disaridaki tehditlerden ya
da disarisini icerideki tehditlerden korumanin tahkim edilmis mekénlar1 olarak
nitelenebilir. Tahkimatin sozliikteki anlami; bir yeri diigman saldirisina kars
koyabilecek sekilde saglamlastirmak i¢in yapilan hendek, siper vb. gesitli savunma ve
haberlesme tesislerine verilen isimdir'. Bu tanim mana ve 6rneklem olarak daha da
genisletilebilir. Askeri baglamda kale, tabya, siginak, hisar, sur, korugan gibi yapilar
da bu tanimin igine girebilir. Yine yukaridaki sozliik anlaminda muharip unsura
kars1 koymak literatiirde de sik kullanilan tanimdir. Hemen her cografyada var olan
tahkimatin, yapildig: yerler agisindan ele alindiginda ana iglevinin muhafaza gorevi
oldugu goriiliir. Ozellikle kale gibi sinir tahkimatlarinda diigman unsura direnmek,
kale duvarlarinin gerisini emniyete almak ve daha stratejik bir amag dogrultusunda
ileri harekatta lojistik bir iis hiiviyetine biiriinebilmek temel 6zelliklerindendir.

Caliymamizin amaci savasta, belirli bir alana, belirli bir gorev tanimi ile inga
edilmis bir yapmnin temsil ettigi baska bir anlami olup olmadigini Paul Virilionun
“Dromoloji Kurami” 1s18inda incelemektir. Muhasim iki tarafin birbirine kars:
olusturdugu asimetri diiellosu olarak tanimlanabilecek savasta, belirli bir alana,
belirli bir gorev tanimu ile inga edilmis bir yapinin temsil ettigi bagka bir anlam olup
olmadigiincelenecektir. Buincelemede Paul Virilionun “Dromoloji Kurami” merkeze
alinarak bir degerlendirme yapilacaktir. Dolayisiyla hiz ve hareket methumlar:
tizerinden bir perspektif sunulup, savas ve baris donemlerinde tahkimatin neyi
ihtiva ettigi tizerinde durulacaktir. Giniimiizde askeri bir karsiligi olmayan kale
yapisinin, modern sehir, hapishane, fabrika gibi yapilarla ortak hedefleri, denetim
kavrami ile degerlendirilecektir. Denetimin icra edilmesindeki déniisiimiin bir
ileri siirtilecek fikirleri daha anlasilir kilmak icin 6rneklemler statik-kinetik acidan
tasnife tabi tutulup tahkimatin, idari ve ictimai alanlarda hangi yapilarla benzerlik
gosterdigi ortaya konacaktir.

Ars. Gér,, Milli Savunma Universitesi Atatiirk Stratejik Arastirmalar ve Lisansiistii Egitim
Enstittisii, ouuzhan konuk95@gmail.com
1 https://lugatim.com/s/tahkimat (Erisim tarihi: 11.05.2024)
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Zaman sinirlamasi olmamakla birlikte 6rneklemde muhtelif donemlerde inga
edilmis tahkimat veya tahkimat sistemlerine odaklanacaktir. Calismanin ilk bolimi
teorik altyap1ve Virlionun tahkimata atfettigi anlam serh edilecektir. Bununla beraber
askeri, siyasi ve ictimai rneklerin aralarindaki baglantilar sorgulanacaktir. Tkinci
bolimde ise tahkimatin askeri roliine agirlik verilerek ortaya konulan fikirlerimiz
sinanacaktir. Calismada kale ve tahkimatlarin incelendigi arastirma eserler ve felsefi
metinlerden faydalanilmistir.

1. “Hareket” Merkezli Bir Bakis A¢isinda Statik-Kinetik Ayrimi

Askeri tarih ile mimarlik disiplinlerinin birbirlerine en yakin oldugu sahalardan
biri tahkimat gibi goriinmektedir. Gerek muhasara gerekse tahkimatin bakim-
onarim igleri, tegkilati gibi konularda iki alan miisterek hareket etmektedir. Ote
yandan ordularin, hizi bir asimetri olarak hasmina kars1 kullanmalari muharebe
alanindan savas techizatina kadar hemen her parametrenin degisimini beraberinde
getirmektedir. Bu agidan var olan askeri degisimi incelemek bir bakima, hiz ve
teknoloji kavramlar1 arasindaki etkilesimi izlemek demektir. Bu agidan Paul
Virilionun disiinceleri, yukarida bahsettigimiz etmenlere cevap verebilmesi
acisindan 6nemlidir.

Paul Virilio, sehir planlamasi, mimari, tarih, sosyoloji gibi konular tizerine eserler
vermis bir Fransiz distiniirdir. Yazilarinda mimari ve sehir planlarinin felsefesi
tizerine teori ve kavramlar tizereten yazar, hiz ve hizin algilanmasi iizerinden var
olan degisim-doniisiim dinamiklerini incelemektedir. Hizi bir beka meselesi olarak
tanimlamakta?, duraganhig: ise hareketin karsisinda konumlandirarak bir modern
doénem elestirisi sunmaktadir. Virilionun ve dolayistyla dromolojinin askeri tarihle
ilintisi, askeri tarihin mimari ile ilintisine benzemektedir. Virilio, Dromoloji ile
hizdaki degisimin sosyal ve politik yasami nasil etkiledigini incelemektedir. Hizin
tarihteki roltinii, kentsel ve sosyal yasam, savas, ekonomi, ulasim ve iletisim ile gtinliik
yasamuin diger yonlerindeki 6nemli islevlerini sorgulamaktadir®. Zaman ve mekani
kontrol almay: hedefleyen muktedir ile kontrol altina alinmaya ¢aligilan unsurlar
arasindaki iligkilerin incelenmesi olarak 6zetlenebilir.

Virilio, tarih ve medeniyetin sekillenmesinde savaslarin roliiniin yeterince
idrak edilmedigine vurgu yapmaktadir. Ona gore giivenlik ihtiyac1 ve harbe
hazirlik, miistahkem sehirleri ve savas lojistigi de modern endiistriyel sistemin

2 Paul Virilio, Hiz ve Politika, Istanbul 2021, s. 64.

3 Dromoloji, Yunancadaki Akinti ve yol, yaris gibi anlamlarda kullanilan Dromos kelimesin-
den tiretilmistir. Dromoloji, yolun, yolculugun bilimidir. Ian James, Paul Virilio, New York 2007, s. 2;
John Armitage, From Modernism to Hypermodernism and Beyond an Interview with Paul Virilio, Paul

Virilio from Modernism to Hypermodemism and Beyond, London, 2000, s. 35.
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niivelerini olusturmustur. Bu agidan medeniyet ve kiiltiiriin 6ziinde askeri sistem
yatmaktadir. $ehirler, kiliseler, fabrikalar, askeri motivasyon mekani ve ihtiyaclarin
mekanidir. Mimari ve askeri alanin kesistigi yer olan tahkimat Virilio ile yeniden
tanimlanmaktadir. Dolayisiyla Virilionun fikirleri burada deger kazanir. Ona gore
kendisinin de asagida gosterildigi gibi teorilerinin baslangi¢ noktasinda II. Diinya
Savagrnin hiz odakli saldir1 konseptleri ve duragan unsurlar olan sehirlerin bu giice
kars1 caresizligi yer almaktadir.

“Tiim gengligimi Ikinci Diinya Savasi sirasinda ¢ok gii¢ kosullarda gegirdim.
Kendimi bir savas ¢ocugu olarak goriiyorum. Radyonun uzaklarda oldugunu anons
ettigi Alman birliklerini, birkag saniye sonra penceremden gormek, beni hiz, zaman
ve mekan kavramlari iizerine ¢ok diisiindiirdii... Savas sirasinda oturdugum Nantes
sehri, birkag¢ saniye icinde yerle bir olurken, penceremden goriinen yogun kent
dokusu yerini uzak tepelere biraktr’”

Virilionun hiz ve teknoloji birlikteligiyle diinyayr algilama sekli bizatihi
modernizme yaptig1 elestirileri de kapsamaktadir. Modernizme farkli bir pencereden
bakmasina ragmen benzer bir kanaate sahip olan Baumanin “Cagdas tahakkiim
miicadelesi, sirasiyla, hareketi hizlandirma ve yavaslatma silahlariyla donanmis
gligler arasinda gergeklesmektedir™ soziiyle ayni noktaya vurgu yapmaktadir.

Hiz merkezli dontisimii daha anlasilir hale getirmek igin taraflari etken-edilgen
olarak tasnif etmek faydali olabilir. “Hareket” parantezine alirsak unsurlar statik ve
kinetik olarak ikiye ayrilmaktadir. Statik taraf var olan hareketi yavaslatmak suretiyle
denetim altinda tutmaya ¢aligirken kinetik taraf ise manevra kabiliyetini bir asimetri
unusuru olarak muhafaza ederek varligini devam ettirmektedir. Bu agidan statik
unsurun belirgin 6zellikleri zaman ve mekéani kontrol etmek, hareket bagslaminda
daha agir ve muhafazakér bir anlayis sahip olmak vardir. Kinetik unsur ise Statige
gore daha serbest ve hareketli, mekana baglilig1 nispeten az ve yenilige daha agik
bir konumdadir. Dromoloji agisindan devlet-toplum, fabrika-Isci, kisla-asker gibi
ikililerin benzer saiklere sahip oldugu séylenebilir. Askeri manada ise iki muhasim
tarafin miicadelesinde tahkimatin temsil ettigi burada aranabilir.

2. Virilio'nun Diisiince Diinyasina Tahkimatin Yansimasi

Tahkimatin temsil ettigi fenomen, savas ve cografya arasindaki iliski ile
dogrudan alakali goriinmektedir. Muharebe meydani ve oraya ulagim, harbe hazirlik

4 Douglas Kellner, “Virilio, WarandTechnology: Some Critical Reflections”, Paul Virilio From
Modernism to Hypermodemism and Beyond, London, 2000, s. 106.

5 Paul Virilio, Hiz ve Politika, Istanbul 2021, arka kapag:.

6 Zygmunt Bauman, Akiskan Modernite, Istanbul 2019, s. 181.
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sathalarinda goz 6niinde bulundurulan bir unsurdur. Bunun nedeni ordunun bir
yerden bir yere hareket ettirilmesi ve bu hareket i¢in gerekli malzemelerin lojistiginin
tedarik edilmesi ihtiyacindan ileri gelmektedir. Bu sebeple bir sefer organizasyonunda
hedefteki alanin cografi sekilleri g6z 6niine alinarak strateji belirlenir. Dag, tepe,
bataklik, akarsu, cay gibi tabii engeller, kuvvetlerin hizini yavaslatir ve manevra
kabiliyetlerini kisitlar. Bunun yaninda en basta bahsettigimiz tahkimat yapilar1 da
suni engeller olarak karsimiza ¢tkmaktadir.

Tabii engeller ve suni engeller, ordularin hareket kabiliyetini kisitlama ve
savunma durumundaki tarafa taktik astiinlik saglamak hususunda ayn: amaca
hizmet etmektedir. Dromolojinin kabullerinden biri olan yavaslatarak tahakkiim
altina almak ya da hizin kontrolii noktalar: burada devreye girmektedir. Balkanlar
gibi engebeli, sik akarsularin oldugu ve yer yer batakliklarin hikim strdaga bir
cografyada biiyiik kalelerin birgogunun ticaret ve dolaysiyla yollarinda kesisim
noktalarinda olmasinin bir sebebi de bu goriinmektedir.

Etimolojik olarak da tahkimat kelimesinin kokiiniin hikm (z<s)den gelmesi’,
kalelerin muhkem hale getirilerek baris zamani bolgenin asayisini, savas zamaninda
da dityman saldirilarina kars: giivenligi temsil etmesi agisindan 6nemli bir niianstir.
Buna ilaveten yukarida bahsedilen statik ayriminda da benzer bir durum soz
konusudur. Statik, Yunancadaki statikés (otatikog) kelimesinden tiiretilmistir®.
Benzer bir etimolojik aga¢ Latincede “durmak” anlaminda kullanilan “sta”
kelimesinden tiiretilen “state”, “statii’, “statiiko” gibi terimlerde de bulunmaktadir.
Bu anlam iliskisi devletin ve daha dogrusu muktedirin duraganligina ve yavaslatarak
hakimiyet altina almasina gonderilen bir referans hiiviyetindedir. Gozler'in kaleme
aldigi makalede de degindigi iizere bati medeniyetinin “State/Etat/Staat/Stato/Estado”
kelimeleri devletin ¢esitli dillerdeki karsiligi olmakdir®. Virilionun anlam diinyas:
bat1 merkezli bir beslenme sonucu oldugundan 6tiirii duraganlik baglaminda devlet-

kale iligkisini ele alirken harekete vurgu yapmaktadir.

Tahkimatin bulundugu mevkiyi korumasmin otesinde Virilioya gore temsil
ettigi anlam, denetlemedir. Kalenin hem igindeki ve disindaki giindelik hayati
diizenlemesini hem de diigmanin seferde karsilastigi cografi sekillerin getirdigi
dezavantajlar1 destekleyerek asimetri olusturmasini benzer faaliyetler olarak

7 Semseddin Sami, Kamiis-i Tiirki, Istanbul 1317, s. 386.

8 Websters Third New International Dictionary, ed. Philip Babcock Gove, Massachusetts,
2229.

9 Kemal Gézler, “Devlet Kelimesi Uzerine Bir Deneme’, Tiirkiye Giinliigii, say1 129, (Anka-
ra 2017), s. 6. Yazar devaminda, dogudaki devlet kavraminin etimolojisini de “dvl” kékiinden; hareket
eden, el degistiren anlamina vurgu yaparak “devlet, tedaviil eder, state sabit kalir” seklinde 6zetlemekte-
dir.
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degerlendirir. Denetleme ve tahakkiimiinii, kinetik olanin manevra kabiliyetini
yavaglatarak tesis eder. Tahakkiim ile tahkimatin ayni kokten gelmesi de bu baglamda
anlami destekleyebilir. Dromolojide tahkimat; hareketsizligin ve yavaslatarak denetim
altina almanin askeri sembollerinden biridir. Gilles Deleuze ve Felix Guattarinin
“Gogebebiliminde” bu noktadan olaylar1 ele almaktadir. Gogebebilim'in mekan
purtiiklii ve pirtiikstiz olarak ayirmasi, kinetik kuvvet tizerindeki tahakkiime isaret
etmektedir. Onlara gore devletin en 6nemli gorevlerinden biri hitkiim siirdiigii alan:
engebeli hale getirmektir'. Bu fikirlerini temellendirirken Virilioya atif yaparak,
onun diisiincelerinin yaninda verdigi 6rnekleri de tasdik etmektedirler.

Virilioya gore modern devlet, iletisim ve sosyal yasam ile toplumu denetler,
onlarin hareketini kisitlar. Trafik 1siklari, sehir planlamalari, karayollari, siyasi
otoritenin yavaslatarak denetimde tutma aparatlaridir. Toplum da her an hareketli ve
inovasyonu iginde barindiran bir asimetridedir. Bahsedilen denetim mekanizmasini
kurarken kaleye benzer bir arag sistemi meydana getirmistir.

Stivari subay1 Guillaute, “Gegisin siki bir yasal diizenlemeye tabi tutulmasiyla
zamaniveinsanlarin yasadigimekani sehirli koy arasinda diizenleme yoluna gidilirse,
yollarin ve evlerin belli bir diizene gore siralanmasina ve yol isaretlerine oldugu
kadar saat ¢izelgelerine de 6zen gosterilirse, konutlarin standartlastirilmasiyla tiim
kent saydam hale, yani polis i¢in bilinir hale getirilirse kamu diizeni hiikiim stirer
ayaklanma gasp kargasa olmaz."!

Statik unsur, var olan hareketi zaman ve mekan olarak tahakkiim altina almak
suretiyle denetlemektedir. Siivari subayinin kurguladigi durum bunun somut bir
ornegidir. Virilionun da Fransizcada kale burcu anlamina gelen donjorn’un Latince
domiinus yani egemenlik, miilk sahibi olma hususuna vurgu yaparken buna benzer
bir amag giitmesi muhtemeldir'?. Hakimiyet altina alinan bir yerin askeri bir yap1
tizerinden tanimlanmasi, egemenlik-askeriye algisina gondermedir.

Tahkimatin temsiliyeti, devletin veya devletten kuvvet alan yonetimin hakimiyet
tasdiki olarak degerlendirilebilir. Virilio modern sehirile mazideki kalelerin dromoloji
baglaminda ayni araglar1 kullandigini savunmaktadir. Kaleler ve modern sehirlerin
birbirine benzer bir denetim sistemine sahip olmalar1 ve hareketi yavaslatarak kontrol
altinda tutmalar1 hususu Virilionun diisiincesinin merkezinde yer almaktadir. Ona
gore “diinyanin her kosesinde sehirlerin otoyollarin demiryollarin kenarlarinda yer

10 Gilles Deleuze ve Felix Guattari, Kapitalizm ve Sizofreni 1 Gégebebilimin Incelemesi: Savas
Makinas, Istanbul 1990, s. 92.

11 Aktaran Paul Virilio, Hiz ve Politika, s. 23.

12 Paul Virilio, Hiz ve politika, s. 79. Bunun yaninda tahakkiim ve tahkimatin etimolojideki
baglantis1 “Donjon’;, “Dominus” ve “Dominant” kelimelerinde de goriilmektedir.
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alan en yakin merkezde ¢alisip yalnizca yatip uyumaya gelinen ya da gogmenlere
gecici barinak olarak tasarlanan sosyal konutlar baskente giden otoyollar ve parali
gecis sistemi yakinlarindaki jandarma karargahlarimda olusan tiim bu aygit, yandan
berkitmeli kuleleri, oluklari, kapilar: iizerindeki metal levhalar: segirdim yollar:
kapilarindaki iceri alma ve disari birakma sistemleri , sehir savunma organlari
tarafindan saglanan kitle denetiminden eski kalenin motoruna ait ¢esitli parcalarin
yeniden kurulmasindan baska bir sey degildir'.

Denetleme ve dromolojik sonuglar diinden bugiine devam eden bir olaylar
manzumesidir. Amaglar ayn1 olmakla birlikte degisen araglardir. Bu agidan ticaret
yollarinin {izerinde, demografik olarak kalabalik kentlerin kaleleri bu perspektiften
degerlendirilebilir. Serhad kaleleri bu agidan hem biiyiik garnizonlara hem de
mubhtelif din ve yasayisa sahip halklarin ortak yasadig: yerler olarak denetleme
i¢cin 6nemli 6rnekler barindirmaktadir.

Vidin Kalesi Tuna Nehrinin kiyisinda, Bulunan bir kale-kenttir. Hem deniz
tagimaciligt hem ticaret kervanlarimin ugrak yeri olan Vidin, bir miistahkem
mevki olmasinin yanisira Balkanlarm en islek noktalarindan biri konumundadir.
Dolayistyla askeri-sivil alan birbiri i¢ine ge¢mis halde bulunmaktadir. Paul Virilio,
Tocquevilleden yaptigi alintida; “istihkamlarin idare memurlari, devletin sivil
gorevleri ile askeri gorevlerini en ikircikli bicimde bir arada tistlenirler”** der. Temas
edilen husus yol tanzimi, sehir planlamasi gibi islerin politik ve askeri amacina yapilan
vurgudur. Vidin Kalesi 6rneginde kalenin en st riitbeli askeri, kale muhafizidir.
Kale muhafizinin gorevler ise diizeni saglamak, herkesi korumak, zorbaliga izin
vermemek, fermanlar1 uygulamak seklindedir”. Kale muhafizi, payitahttan aldig
megruiyetle kalenin askeri fonksiyonunu devam ettirmenin yaninda, sosyal aglar
tizerinde de soz sahibi konumundadir. Ote yandan kale muhafizinin rolii, askeri,
iktisadi ve ictimai bir alanin yonetilmesi oldugu i¢in mesuliyetlerinden birlikte gorev
yaptig1 maiyyetine kadar tipik bir komutandan farklidir. Hakan Enginin Anapa
Kalesi masraf defterlerini inceyerek muhafizin maiyyetindeki enderun ve birun
agalari, divan katibi, kapicilar kethiidasi, hazinedar selam agasi gibi gorevlilerie
dikkat ¢ekmekte ve kale yonetiminin Osmanli Saray biirokrasinine benzerligini
vurgulamaktadir'®. Virilionun ikircikli yapisinda oldugu gibi bir kislanin veya bir

13 Paul Virilio, Hiz ve politika, s. 24-25

14 Paul Virilio, Hiz ve politika, s. 25.

15  Mahir Aydin, Vidin Kalesi: Tuna Boyundaki Inci, Istanbul 2015, s. 79. Serhadkalelerinin
ekserisinde benzer bir gorev anlayis1 hakimdir. Bazi kalelerin kale muhafizlig1 gorev ve yetkileri hakkin-
da detayl bilgi igin bkz. Hakan Engin, Teskilat, Tahkimat ve Mali Yapisiyla Osmanlilarda Serhaddin
Savunmast, istanbul 2023, 5. 265-278.

16 ~ Hakan Engin, Teskilat, Tahkimat ve Mali Yapisiyla Osmanllarda Serhaddin Savunmast,
[stanbul 2023, s. 265.
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alayin komutanindan ayrilmaktadir. Bolge halki ile yakin iliski iginde olan kale
komutani ve neferleri savas zamani, savunma konseptinin neferi iken, baris zamani
ise asayis saglama araci ile bolgenin denetimininden mesuldir.

Baris doneminde bu denetim, giindelik hayata yedirilmis ya da mekan buna
gore tasarlanmistir. Virilionun bahsettigi de bu merkezden sekillenir. Siivari subay:
Guillautea yaptigr atif, mekanin yeniden tasarlanmasidir. Gogebebilimde devlete
yiklenen misyonlardan biri olan hareketi bolmek, yeniden tasarlamak ve hizi
sinirlamaktan kasit budur. Kinetik unsur olan sefer halindeki diiyman ya da bir
ticaret kervani cografi sekiller sebebiyle kullanacagi yollar ve giizergah sinirlanmugtir.
Bu sinirli segeneklerin ¢evresinde kale, palanka gibi kontol noktalar1 inga edilmesi,
devletin hareketi b6lme amacinintezahiirii olarak degerlendirilebilir.

Kale hayatinda biittin faaliyetler tipki, bir okuldaki, ders ve teneffiis zamanlarinin
giris-¢ikis saatleri gibi 6nceden belirlenmis ve mekanlar tizerinden diizenlenmistir.
Ayni durum fabrikadaki vardiya sistemi ve binanin departmanlara ayrilmasi* ya da
hapishanedeki, avlu saati, kogus sistemi, goriis giinleri tizerinden taksim edilmesidir.
Bahsedilen mekanlarin hepsinin duvarlarla tahkim edilmesi de tesadiif degildir.
Mesele statik unsurun istedigi tahdid altina almaktir.

Foucaultnun da kentlerde uygulanacak veba yonetmeligini baz alarak olusturdugu
orneklem, iktidarin denetim enstriimaninin kiigiik bir evrenidir'®. Virilio, temsil
baglaminda kale tzerinden bu durumu degerlendirmistir. Hatta, yetimhane,
imarethane, kisla ve cezaevi yapilarini dolasim sorununa getirilen bir ¢6ziim olarak
degerlendirir®. iki perspektifte de denetim unsurunun hareketi sinirlamak-blmek
ortak payda olarak goriilmektedir. Hakimiyet, kinetik unsuru konumlandirabildigi
olctide gegerlidir.

Mekan ve zamanin taksimi denetime elvirisli ortami olusturmaktadir. Bir
tahkimatin da benimsedigi prensib aynidir. Uskiip Kalesi'nin 19. yiizyila ait bir
planinda durum daha agik goriilebilir. Bahsedilen tahkimat sinir kalesi degildir.

17 Gilles Deleuze ve Felix Guattari, Kapitalizm ve Sizofreni 1 Gogebebilimin Incelemesi: Savas
Makinasi, s 93.

18 M. Foucaultda verdigi 6rnek tizerinden fabrikanin manastira, kaleye, kapali bir kente ben-
zemesine deginmektedir. “Muhafiz kapilar1 ancak isciler girerken acacaktir ve ¢alismalann bagladigini
bildiren zil ¢aldiktan sonra bundan bir ¢eyrek saat sonra kimsenin igeri girme olanag olmayacaktir;
gul Inbitimindeatdlyeseflerianahtarlanmanul faktul /rul[ nkapicisinateslimetmedurumundadirlar” Michel
Foucault, Hapisanenin Dogusu, gev. Mehmet Ali Kiligbay, Istanbul 1992, s. 176.

19 Michel Foucault, Hapisanenin Dogusu, cev. Mehmet Ali Kiligbay, Istanbul 1992, s. 245.
Fouccault burada olas1 bir vebada alinacak 6nlemleri siralamaktadir. Pandemideki kapanma dénemi
hemen hemen ayni saikler iizerine bina edilmistir.

20  Paul Virilio, Hiz ve Politika, s. 17.
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Yapi, Vardar Nehrinin kiyisinda nehir trafigine hakim bir konumdadir. Oniinde
hendek olan bir tabyalar sistemi, burglar ve kulelerle ile gevrelenmistir. Kalenin
askeri teskilati; Carsi tabyasi, Sancak tabyasi, Havale tabyasi gibi yapilarin igindedir.
I¢ kale, ahir, cephana, kogus, mutfak, firin, su kuyusu, cami, anbar gibi yapilar
vardir. Kalenin iginde beslenme, barinma ve ibadet ihtiyaglarinin karsilanmasi igin
yasam alanlar1 mevcut iken kalenin diginda da milletlere ayrilmis mahalleler ile
¢ars1 bulunmaktadir®’. Bu statik unsur, kendi i¢indeki hareketli yasami taksim ettigi
mekanlarla ve muhtemelen emir komuta zincirine riayet ederek, kimin nerede oldugu
takip eden izin prosediiriinii kullanarak saglamaktadir. Benzer bir durumun bir
asir sonra da bagka bir tahkimatta gérmekteyiz.

Iki savas arast donemde degisen teknoloji ve savas algisinin bir {iriinii olan
birtakim miistahkem mevkiler inga edilmistir. Bunlarin en kapsamlis1 ve sofistikesi
debelkide Maginot Hattr'yd1. Fiilen 1928-1938 arastingaedilen Maginot®, Virilionin
tahkimat anlayisindaki yeri yukarida bahsedilen parametrelerle ortiismektedir. Tabii
unsurlarin manevra kabiliyetini kisitlama amacini desteklemek i¢in inga edilen bu
ince hat, aslinda bir tahkimat silsilesiydi. Fransanin cografyasindaki dogal engebeleri
goz oniine alarak, topografyaya bagl ince ve kalin tahkimatlar ve kazamatlarla ile
berkitilmisti**. Smir boyunca ormanlar, nehirleri daglik alanlar ve miittefiklik gibi
siyasi sebepler, Maginotun savunma mimarisini etkileyen faktorlerdir.

Almanya sinirinda mekanize ve motorize birliklerin manevra yapabilecegi alanlar,
daha derinlikli ve kalin bir yapiyla, tanksavar silahlar, dikenli teller, giicli toplar,
kazamatlar ve betonarme bir tip yeralt1 kaleleri ile tahkim edilmisti**. Bu tahkimatin,
askeri fonksiyonlarinin yaninda igindeki kuvvetlerin giindelik ihtiyaclar: ile ilgili
kisimlar mevcuttu. Nasil ki bir kalenin i¢inde ve civarinda barinma, eglenme, yeme-
icme gibi sosyal hayatin temel enstiiriimanlarini isletecek alanlar varsa Maginot
da aynu saikleri iginde barindirtyordu. Bu agidan tahkimatin yeralt1 boliimlerinde,
cerrahi operasyonlarin yapilabilecegi ameliyathaneleri ihtiva eden hastane, tuvalet,
mutfak ve erzak deposu, personeli¢in muhtelif kontenjanli yatakhaneler, kitap okuyup
radyo dinleyebilecekleri dinlenme odalar1 bulunmaktayd:. Yeraltinda kendi kendine
yetebilen bir yagam alani inga edilmisti. Askerlerin mesai dis1 ve nobet tutmadiklar:
zaman i¢in sunulan nimetler dolayli yoldan is harici zamanini da planliyordu. Sabah
ictimasi sonrast kahvaltinin yapilacagi yer, sonrasinda her askerin gorev yeri, bos
zamanlarda ve muhtemelen bir saat ¢izelgesine bagl olarak agik tutulan kantin,

21 Gonul 1 Bektas, “Bir Rumeli Kentinin Modernlesmesi: Uskiip 1839-1912”, METU.JFA, 1 (An-
kara 2020), s. 175.

22 William Allcorn, Chris Taylor, TheMaginotLine 1928-45, Oxford 2003, s. 5.

23 William Allcorn, Chris Taylor, TheMaginotLine 1928-45,s.7.

24 William Allcorn, Chris Taylor, TheMaginotLine 1928-45,s. 10-11.
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dinlenme yerleri hep 6nceden belirlenmis ve tanimlanmus kaidelere gore kullanima
sunulmaktaydi. Bu agidan Maginot, statik unsurun mekéani ve zamani tahdid ederek
hareketi denetim altina almasinin tipik bir 6rnegiydi.

Yukaridaki hususun parametreleri bir fabrika-isci iliskisi icin de gegerlidir. Igciler
kart okutarak girdikleri turnikelerden kendilerine tahsis edilmis soyunma odalarina
ve ardindan ¢alisacagi departmana giris yapmaktadir. Belirli saatlerde belirli alanlarda
belirli stireli molalarina ¢ikmakta, 6gle arasinda yemekhanede yemek yemekte ve
sonra tekrar bu dongiiyii yasayip mesaiden tekrar turnike yoluyla ayrilmaktadir. Paul
Virilionun Maginot'ta gorev yapan askerlerin oray1 fabrika olarak adlandirmalarina
vurgu yapmasinin sebeplerinden biri de budur®. Fakat Maginot, fiziki olarak da
bir fabrikay: ¢agristirmaktadir. Bityiik kismu yerin altinda olan tahkimatta, elektrik
jenaratorleri ve dizel motorlari ile gii¢ saglamaktaydi. Boguk havasinin tstesinden
havalandirma sistemleri ile gelinmeye ¢alisilmaktaydi. Makinalarin arasinda dizel
kokusu ve yiiksek sesli caligma ortami, mesainin rutini halindeydi®. Buagidan ¢alisma
alani olarak bir fabrika isisi ile askerin pek farki yoktu. Komplekslere giris ¢ikislarinin
kontrolii de yine denetimin farkli bir enstriimaniydi. Tanimlanmis kimlik kartlar:
veya gorevli kagitlari ile sisteme giris diizenlemekte ve kayit altina alinmaktaydu.
Giivenlik memurlar1 ya da askerler tarafindan kayit islemleri prosediire bagli olarak
yavaslatarak sisteme sokmaktaydi. Maginotdaki giris ¢cikislarin mithimmat-erzak ve
personel girislerinin ayrilmasi® fabrikadaki mal kabul-is¢i girislerinin olmasi var
olan benzerlige bir ornektir.

Statik unsurun duragan karakteri, hareketli unsurdaki yenilik¢i karakterin
gerisinde seyretmektedir. Bu agidan Virilio, miistahkem yapilardaki ataleti, her an
asilmasi gereken bir engel olarak gormektedir. Bunu da Albay Delairden yaptig:
“her kale belli bir kondisyona sahip olmalidir baris zaman: biz istihkam subaylar:
kaleleri saghikli tutmakla yiikiimliiyiiz” alintistyla desteklemektedir®®. Miistahkem
mevkiler periyodik veya gelisi giizel sekilde birgok tamirat ve tadilattan gegmektedir.
Bunun sebebi Virilionun temas ettigi “hareketsiz makine” olma ozelligindendir.
Kondisyonunu diri tutmast ve degisen askeri yeniliklere karsi koyabilmesi
gerekmektedir. Diger agidan 18. Yiizyildan itibaren ordularda éne ¢ikan “miitefennin
zabit” modeli ve mithendisligin kokeninin, askeri mithendislik ile baslamasi da burada

25 Paul Virilio, Hiz ve Politika, s. 19.

26  J.E.Kaufmann and H. W. Kaufmann, Fortress France: The Maginot Line and French Defen-
ses in World War II, London2006, s. 30.

27 J.E.Kaufmann and H. W. Kaufmann, Fortress France: The Maginot Line and French Defen-
ses in World War II, s. 26-27.

28 Paul Virilio, Hiz ve Politika, s. 18.
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zikredilemeye degerdir®. Yukarda deginilen fabrika-tahkimat benzerligi icin de bu
ayrinti énemlidir. Ote yandan tahkimatin hep diri tutulmasi da icerideki askerlerin
basibos kalmama ve atalete sevk edilmmesi igin izlenen bir yol gibi goriinmektedir.

Mabhir Aydin’in aktardigina gore Vidine gorev emri ¢ikan muhafiz i¢in hazirlik
yapilmakta, kaleye gelirken gececegi yollarin temizligi ve kopriiniin onarimi gibi
hususlar icra edilmektedir®. Burada bahse konu olan yerlerin ihtiyaca binaen
onarildig1 rutin bir temizleme onarma islemi olmadig: atalete vurgu olarak; bu
tarz islemlerin kalenin gorev tanimi i¢inde olmas: da kondisyona yapilan vurgu
olarak degerlendirilebilir. Yine Mahir Aydinin Fas Kalesi iizerine kaleme aldig1
makalesinde tahkimatin ve gevresindeki yollar1 onarilmasi, tabya yapimi, dere
yataginin genisletilmesi gibi jeopolitik 6nemi arttik¢a ugradig: fiziki degisimi
anlatmaktadir’.

3. Harekete Sed Cekmek

Tahkimatin veya miistahkem mevkinin iktidar ve denetim kavramlar arasindaki
iliskinin beraberinde askeriyeye dahil, ordularin yaninda ve ordulara kars: tahkimatin
neyi temsil ettigine deginmek gerekmektedir. Tiim unsurlar1 kusatmalara kars:
koymak, muharebeyi alitkoymak, hududu kontrol altinda almak ve duvarin ardinm
emin tutmaktir®”. Bunun yaninda kendi kuvvetlerinin ileri harekatinda as olarak
kullanilmasi, lojistik ve irtibat noktasinda desteklemesi istenmektedir. Virilioya
gore de esas tizerinde durulmas: gereken nokta ise “Tahkimatin amact ordular
durdurmak ve bastirmak degildir. Hareketlerine hakim olmak hatta bu hareketleri
kolaylastirmaktir**” Hasmin hareket kabiliyetini yavaslatmak, giictinii ve potansiyel

29  Engineer: Askeri yapilarin(tahlimat) tasarimcisi ve ingaatgisi olarak tanimlanmaktadir. Ayni
sozliikte giintimiiz mithendisligi, “civilengineering” olarak tanimlanmaktadir. Webster’s Third New In-
ternational Dictionary, ed. Philip BabcockGove, Masssachusetts 1981, s. 413, 752; engineer: istihkam,
istihkamci... Nurhan Sabuncuoglu, Ansiklopedik Askeri Terimler Sozliigii, Ankara 2018, s. 251.

30  Mahir Aydin, Vidin Kalesi: Tuna Boyu'ndaki Inci, s. 78. Ayrica gevre yollarin genisletilmesi
ve temiz tutulmast ile koprii onarimy, kale sorumlulugundadir. Ayn eser, 48.

31 Mahir Aydin, “Kafdaginda Tiirk Kalesi,” Tiirkliik Arastirmalar: Dergisi, say1 20 (Istanbul
2008), s. 298-300. Bu durum hemen her tahkimat i¢in gegerli bir durumdur. Bilhassa harb yaklastik¢a
yapilan bu tamirat ve tadilatlar ile atilligin 6niine gegilmektedir. Hem ditgman saldirisina hem de kale-
nin barii zamanindaki isleyisinin devamhiligina katki saglamaktadir. Ozellikle baris zamani temzilen-
meyen hendeklerin zamanla bozuldugu litaratiirde sik rastlanilan bir durumdur. Muhtelif kale tamirat
ornekleri igin bkz. Ozan Kahya, Ozi Kalesi (1768-1792), Doktora Tezi, Trakya Universitesi Sosyal Bi-
limler Enstitiisii, 2003, s. 106-138, 201-223; Cengiz Fedakar, Kafkasyada Imparatorluklar Savas:, Is-
tanbul 2014, s. 190-216; Hakan Engin, Teskilat, Tahkimat ve Mali Yapisiyla Osmanlilarda Serhaddin
Savunmasi, Istanbul 2023, s. 101-162, 206-219.

32 Colmar von der Goltz, Millet-i Miisellaha (Ordu millet), yay. haz. Ismet Saribal, Cankiri
2013, 5. 394.

33 Paul Virilio, Hiz ve Politika, s. 18.
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tehdit siddetini de azaltmaktir. O kadar ki diigman1 imha etmek hareket kabiliyetini
sifira indirmenin farkli bir izahindan bagka bir sey degildir.

Kalenin diigmana mukavemet etmesinde tabyasiyla, toprak siperleriyle, saranpo
ve hendekleriyle biitiinlik arz etmektedir. Muhasara kuvvetleri kaleyi kusatirken,
dis kaledeki top atiglarina karsi koymak tabyalara niifuz etmek zorundaydi
Bunun yaninda kusatan taraf kuvvetini ikiye bolip, kaleye gelecek yardim igin
civarr gozetleme, koprii ve gegitleri tutma ve gelen destegi caydirarak kusatma
hitami igin gereken siireyi kazandirmak zorundaydi. Hatta Vaubanin ii¢ paralel
sisteminde One siirdiigii gibi kaleye paralel siperler insa ederek statik bir hal almasi
bile gerekebilirdi**. Defalarca taarruz edip piskiirtiilmelerine, can kayiplarina gogiis
germe durumundaydilar. Iste bu, bir muharebenin esasen kinetik ve statik unsurun
diellosuna dontgsimudiir.

Virilio agisindan amag¢ hasil olmustur. Onun Vaubandan hareketle ©..delikleri,
¢tkintilari, zikzakli yollar: ve yiiksek duvarlari ile ¢arpismayi sonsuza dek uzatmaya
olanak saglamaktadir®” sézleriyle de Ortagag kalelerinde bile amacin ayni olduguna
vurgu yapmaktadir. En bityiik kayip vakittir. Aslinda burada dikkat edilmesi gereken
iki husus vardir: Iki daha goriiniir olarak miistahkem mevki diigsiin ya da diismesin
onun tek basmna icra ettigi miicadele, isgal eden hasmin zamanini alikoymaktadur.
Ikinci olarak ve belki gdzden kagmus bir gekilde, kusatan tarafin siper kazmak, kaleyi
disardan izole etmek ile tabiat1 hilafina da olsa manevra asimetrisinden feragat
etmesidir. Kinetik unsur, statik hedefine galebe ¢almak icin hareketsizlesmistir. Yani
kale, seferi orduyu hareket baglaminda kendine doniistirmiistir. Buradan yine
Virilio ve Gogebebilim’in argiimanlarindan zaman ve mekanimn sinirlandirilmasi
gerceklesmistir.

Projeksiyonu biraz da yukari kaldirirsak, bir cografyada birbirlerine nispi
yakinliktaki kaleler silsilesi halinde veya yekpare bir hat olarak yaptiklar1 savunma
da benzer bir nitelikte degerlendirilebilir®®. Yazarin harekete hakim olma amaci
burada da gegerlidir. Sefer yapilan cografyanin tabii engellerini, suni engellerle
desteklemek ve sefer giizergahini yeniden sekillerdirmek, Virilionun fikirlerine de
uygundur. Bu fikirleri test etmek i¢in cografi engelleri sefer i¢in dezavantajli olan ve
irili ufakli miistahkem mevkilerle 6riilmis balkan cografyasina ve orada gergeklesen
askeri miicadelelere bakmak faydali olabilir.

34 Ucg Paralel Sistemi hakkinda ayrintih bilgi igin bkz. Mustafa Yigit Baldan, III. Selim
Déneminde Avrupadan Askeri Doktrin Transferi: Vauban Cevirileri, Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul Uni-
versitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2023, s. 20-22, 79.

35  Paul Virilio, Hiz ve Politika, s. 20.

36 Keegan bu tarz yapilar istihkamin ti¢iincti bigimi olarak (stratejik savunma hatlar) incele-
mektedir. J. Keegan, Savas Sanat: Tarihi, gev. Selma Kogak, Istanbul 2019, s. 198.

925



. TURK ASKERI TARTH KONGREST

18-19. yuzyillardada gergeklesen Osmanli-Rus Harplerinin Balkan®” Cephesi
tahkimatin temsiliyeti agisindan zengin ornekler barindirmaktadir. Osmanl
Devletinin benimsedigi konsepti, fiziki cografyay1 destekleyen bir savunma
olarak tanimlamaktadir®. Bolge esas olarak Dinar Alpleri, Karpatlar, Balkanlar ve
Rodop daglar1 olmak tizere dort ana grupta toplanmaktadir. Karpatlar, bugiinkii
Slovakyadan Romanya’ya dogru ¢ok genis bir alanda uzanmaktadir. Sulak alan
bakimindan zengin olan Karpatlar, Dinyester, Wisla ve Tizsa gibi 6nemli nehirler
kaynaginiihtiva etmektedir. Diger grup olan Balkan Daglari1bugiinkii Bulgaristanin
merkezinde Karadenize dogru uzanmakta ve Bat1 Balkanlar, Koca Balkanlar ve
Kiigiik Balkanlar olarak ayrilmaktadir. Koca Balkanlar tizerinde ¢ok sayida gecit
bulunmaktadir. Bunlardan en tinliisti 1333 metre yiikseklikte olan Sipka Gegididir.
Balkan Daglar’nin giineyinde yer alan Rodop Masifinde Rila, Pirin ve Rodop
Daglar1 bulunmaktadir. Bunlarin yaninda 152 akarsu ve ¢ay vardir. Bunlara ek
olarak ormanlar ve goller bulunmaktadir. Kuzey ve orta kuzey kesiminde yagislar
yil boyu devam etmektedir®®. Osmanlrnin savunma konseptinin statik unsurlari
ise Ibrail, Isak¢a, Ismail, Karaharman, Kili, Magin, Toprakkale, Tul¢a, Adakale,
Belgrad, Eski Kule Kalesi, Flordin, Helonik/Kale Kalesi, Hirsova, Lom, Nigbolu,
Selanik, Silistre, Slabozi(Rusguk), Toprakkale, Toktrakan, Vidin, Yeni Kule Kalesi,
Yergogii Beri Yaka, Yergogii Ote Yaka, Zistovive Bosna Eyaleti kaleleri olarak
karsimiza ¢ikmaktadir®®. Hasim seferi kuvvetlerinin tabiatin sekillendirdigi sefer
glizergahi ve stratejik noktalarin ile tutulmaktadir.

Balkanlar, tabii ve suni engellerle tahkim edilmek suretiyle bir savunma hatt
haline getirilmistir. Esas olarak bu, diismanin manevra kabiliyetini sinirlama, hizini
yavaslatma ve mekani hasmin aleyhine kurgulama stratejisinin bir sonucudur. Bu
“miistahkem cephe*” her ne kadar istenilen sonuglar1 vermese de isletilen konsept
zikretmeye degerdir. Ruslar, bahsedilen donemdeki hemen her baris anlagsmasinda
cephe hattini diger bir tabii engel olan nehirlere tagimaktadir. Osmanli savunmasi

37 Balkan, kelime anlami olarak sik ormanlarla 6rtiilii engebeli arazi anlaminda kullanilmakta-
dur. Halil Kurt, Ayse Yasar, “Balkan Yarimadasrnin Jeopolitigi’, Ibaness Konferans Serisi Tekirdag 2018,
s.428. baska bir tanim ve tanimin dergerlendirmesi i¢in; MarekStachowski, “Avrupa Balkan(Lar)I, Tiirk-
¢e Bal(Yk) Ve Bunlarin Asil Anlamlari Sorunu’, ¢ev. Mustafa Agca, Tiirkbilig/Ttirkoloji Arastirmalar:
Dergisi, say1 15/27, Ankara 2014, s. 158.

38 Giltekin Yildiz, “Kara Kuvvetleri’, Diinya Savas Tarihi: Osmanl Askeri Tarihi Kara, deniz
ve Hava Kuvvetleri 1792-1918, ed. Giiltekin Yildiz, Istanbul 2013, s. 39.

39 Muhammet Kagmaz, “Balkan Cografyast’, Tiirk Tarihinde Balkanlar, Sakarya 2013, 1, s. 21-
18; Halil Kurt, Ayse Yasar, “Balkan Yarimadasrnin Jeopolitigi” Ibaness Konferans Serisi (Tekirdag 2018),
s.431-432.

40 Mahir Aydim, “Kaleler”, ed. Giiltekin Yildiz, Diinya Savas Tarihi: Osmanli Askeri Tarihi
Kara, Deniz ve Hava Kuvvetleri 1792-1918, Istanbul 2013, s. 15.

41  Yazar mistahkem cepheyi, Maginot Hatt1 i¢in kullanmistir. E. Kaufmann and H. W. Kauf-
mann, Fortress France: TheMaginotLineand French Defenses in World War 11, s. 5.
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ile Rus ordusunun iliskisi ise Ibrahim Koremezlinin vurguladigi gibi “Rus ordusu
muharebeleri kazaniyor, kaleleri diisiiriiyor, birlikleri esir aliyor ancak savas yine de
devam ediyordu®.” Cografi derinlik izerinden hasmin yavaslatilmasi, seferberligin
tamamlanmasi ve Osmanlrnin diger cografyalarindan toplanan askerlerin cepheye

sevki i¢in siire kazanmasit anlamina geliyordu®.

Kirim Harbinin Tuna Cephesinde de Osmanli savunmasinin tabii ve suni
engeller iizerine kaim etmesi gelenegin bozulmadigina giizel bir 6rnektir. Omer Liitfi
Pasa, kuvvetlerinin yarisini kale, gecit gibi miistahkem mevkilere statik olarak geri
kalan: da Sumnuda hareketli bir unsur olarak tertip etmistir*’. Hareketli birlikler
ordu merkezine gelen raporlara gore Rus kuvvetlerinin agirlik merkezine ve genel
saldir1 planina gore vaziyet alacak sekilde distiniilmektedir. Tuna Nehrinin kiyisinda
kaleler, cografi engebeler ve tahkimatlar ile hasmi yavaslatacak, seferi kuvvetler de
tasarruf edilen tahkimat ve gecitlerde destek olacaktir. Bu tertibat kararinin sebebi
statik unsurun yavaglatma ve hareketi bolme kabaliyetini stratejik fayda olarak
kullanmaktan ileri gelmektedir. Nitekim Silistre Kusatmasrndaki yavashk ve Rus
ordusunun istenilen hizda ilerleyememesine sebep olmustur. Car I. Nikolay ile
General Paskevi¢ arasinda gerginlige sebep olmustur®.

Tahkimatin askeri-politik iliskisine vurgu yapan bir bagka husus da tahkimatin
yiktirllmasidir. Bir toprak tizerinde tahkimat yapabilmek ve yaptirtmamak dolayl
bir denetim kudretini de temsil etmektedir. Bunun en giizel 6rneklerinden biri
1828-1829 Osmanli Rus Harbinin sonunda imzalanan Edirne Antlasmasidir.
Ruslar Tuna ve Katkasyadan tabii ve suni engellerin olusturdugu cografi derinligi
yararak Istanbulu tehdit edecek bir mevkiye gelebilmistir. Edirne Antlagmast ile
Memleketeyn 6zerk bir yapiya biiriiniirken Tunanin sol tarafindaki Ibrail, Yergogii
ve Kulle Kalelerinin yikilmasi kararlastirilmistir*®. Bu, iktidarin sembolit olan askeri

42 Ibrahim Kéremezli, “Osmanh-Rus Harpleri’, ed. Giiltekin Yildiz, Diinya Savas Tarihi: Os-
manli Askeri Tarihi Kara, Deniz ve Hava Kuvvetleri 1792-1918, Istanbul 2013, s. 184.

43 Bu durumun daha kiigiik 6l¢egi Canakkalede 1915 Nisaninda gergeklesmistir. Yarbay Mus-
tafa Kemal Bey'in Diiztepe mevkiinde Yarbay Hiiseyin avni Bey komutasindaki 57. Alay’a verdigi emir-
dir. Tepenin hasmin eline ge¢mesi tehlikesine karsi geri gekilmekte olan birlige “Size ben taarruzu
emretmiyorum 6lmegi emrediyorum, biz 6liinceye kadar gegecek zaman zarfinda yerimize bagka kuv-
vetler komutanlar kaim olabilir” Bir miistahkem mevkiinin hasmi yavaglatarak kendi cephe gerisinden
takviye ve seferberlik gerekliliklerini tamamlamasi i¢in vakit kazanmast ile Canakkalede 57. Alay’a ve-
rilen emir prensip olarak ayni amaca hizmet etmektedir. Rusen Esref, Anafartalar kumandam Mustafa
Kemal ile Miilakat, Istanbul 1930, S. 30-31.

44 [brahim Koremezli, “Kirim Savasr'nda Osmanh Stratejisi: Rus Ordusuna Kargt Tuna’y1 Savun-
mak’, Vakaniivis6/2, (Istanbul, 2021), s. 761.

45  [brahim Koremezli, “Kirim Savasr'nda Osmanh Stratejisi: Rus Ordusuna Kargt Tuna’y1 Savun-
mak’; s. 776.

46  Hakan Engin, Teskilat, Tahkimat ve Mali Yapisiyla Osmanhlarda Serhaddin Savunmast, s.
690-692.
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mekan ile dolasimin denetlenebilmesinden feragat edildiginin tescillenmesidir. Bu
bize tahkimatin politik temsiliyetini de gostermektedir. Politika baglaminda sinir ya
da sinir 6tesinde tahkimat yapmak veya yikmak, savas tazminati 6demek, iktisadi
kapiitiilasyon vermek ile ayni 6ze sahiptir.

Osmanlrnin Balkan savunma anlayisi, bazi noktalarda Maginot Hatt1 ile
benzerlikler arz etmektedir”’. Maginot da savunma konsepti olarak insa edilen alani
tamamlayici bir hiviyetteydi. Fransanin bu mistahkem cepheden bekledigi asker
tasarrufu ve seferberligin tamamlanmast igin gereken siiredir*. Bu husus, tahkimat-
hiz iliskisini vurgulamaktadir. Cephe arkasinda askere alma, talim ve terbiye, cepheye
kuvvet aktarma-kaydirma igin sarf edilen zamani kazanmanin yolu hasmin hareket
kabiliyetini diger bir deyisle hizini sinirlamaktir. Nitekim Fransada yiiriirlige giren
1928 tarihli seferberlik kanununda zorunlu hizmet bir yila inerken, seferberlik
organizasyonunda siireci uzatan birtakim degisiklikler yapilmisti®. Bu durumda
bizi su degerlendirmeye gotiirmektedir; tahkimatin gorevine geri donecek olursa ilk
tanimlarindan biri olan duvarin gerisini savunma gorevinin onun nihai amaci degil
esyanin tabiati geregi oldugudur. Savunma organizasyonunda yer alan tahkimatin bir
kurgulanmis bir mekan oldugu ordunun bir alternatifi degil yavaglatma unsurudur.

Miistahkem cephelerin, tarihin daha eski devirlerinde diizenli ordularin
yaninda diizensiz goglere karsi durmak, devlet icindeki statiileri belirgin hale
getirmek, istenmeyen unsurlar1 digarida tutmak ve sinirdaki dolasimi kontrol altina
alabilmekte vazife aldigini gormekteyiz. Keegan'in “Diinya Istihkam Bolgeleri” olarak
yer verdigi haritada hemen her cografyada cesitli sebeplerle insa edilmis hatlar
bulunmaktadir®. Ozellikle tilke halkindan olmayan harici (ya da barbar) unsurlarla
kendilerini ayirmak i¢in kullanilmistir. Bu durumun en bariz 6rnegi gogmen ya
da yar1 gogebe(kinetik) unsurlardir. Yerlesik bir diizende merkezi otoritenin tesis
edildigi alan, devlet tarafindan isaretlenmis ve igerideki unsurlarin denetimini igin
yasa ve mekanla kodlanmistir. Gogebe unsur ise kendi parametreleri i¢inde yersizy

47 Bunun yaninda Maginot Hattrnin farklilastig1 hususlar da mevcuttur. Virilio, 20. Yiizyil si-
lahlarinin degisen karakteri ve kars1 konulamaz giiciintin, eski donem tahkimatlari ile Maginotyu bir-
birinden ayirmistir. Ona gére duvarlarin yiikseltilmesinin aksine, yeraltina gémiilme trendi basladi.
Ayrintili bilgi i¢in bkz. Paul Virilio, BunkerArcheology, New York 1994, s. 38.

48  E. Kaufmann and H. W. Kaufmann, Fortress France: TheMaginotLineand French Defenses
in World War II, London 2006, s. 5 EnnoKraehe, “TheMotivesbehindtheMaginotLine’, MilitaryAffairs,
8/2 (Kansas 1944),s. 112.

49  EnnoKraehe, TheMotivesbehindtheMaginotLine, s. 113-114.

50  J.Keegan, Savas Sanat: Tarihi, s. 204. Yazarin bahsettigi hatlar; Hadrian, Saxon Kiy1si, Ame-
rika Kitasrndaki Fransiz, Ingiliz, Ispanyol ve Hollandaya ait kiy1 seridi ve istihkamlar, Avrupadaki Roma
hatti, Habsburglarin Krajinahatti, Ruslarin Cherta hatti, Afrikada Avrupa Ticari Tahkimatlari, Firavun-
larin Nibye Kaleleridir. Ayrinitili bilgi i¢in bkz. a.g.e., 198-208.
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Paul Virilioya Gére Tahkimatin Temsiliyeti

urdsuz®' bir kiiltiirin mensubu olarak varligini siirdiirmektedir. Bahsedilen hatlar
da devleti “disaris1 ve igerisi” olarak bolmektedir. Fiziki olarak alanin giivenligi tesis
edilmek istenmistir.

Sonug Yerine

Paul Virilo, birey ve toplumun doéntisiimiinde hiz methumunun etkin bir rol
oynadigini savunmaktadir. Dromoloji adini verdigi bu perspektifle hareketin
teknoloji eli ile insanin tiim alanlarina niifuz ettigini ortaya koymaktadir. Onun
amaci, var olani anlamlandirma cabasidir. Bu husus, aktorleri statik ve dinamik
olarak iki kategoriye ayrildiginda daha goriintir kilmaktadir. Statik unsur, zaman
ve mekéni tahdid ederek kinetik olani yavaslatmaktadir. Bu durumun askeri
baglamda karsiligini tahkimatlar temsil etmektedir.

Tahkimat, manevra kabiliyetini kisitlamak ve ona kars1 direnmek suretiyle zaman
ve mekani alikoymaktadir. Baris zamani ise hakim oldugu bélgenin giindelik hayatini
diizenleyerek bunu gergeklestirmektedir. Bu sebeple tahkimat, tabii engellerin
destekledigi suni bir engel hiiviyetindedir. Ayrica 6z itibariyle tahkimatin islevini
goren fakat farkli araglarla donatilmis yap1 ve sistemler de mevcuttur. Bu agidan
modern sehir, fabrika, okul, hapishane gibi yapilarin 6zellikleri, denetim baglaminda
tahkimat ile ayni saiklere benzetilebilir. Birgok tarihi olay ve mekan Virilionun
persptektifinden bakildiginda tahkimat ile ortak unsurlari icerdigi goriilmektedir.

Gliniimiiz olaylarini mekanlariyla birlikte diisiindiigiimiizde etrafimizi saran
sistemin oziinde askeri bir yapida oldugu goriilebilir. Burada yapilan benzetme
militer bir nazariyattan ¢ok denetim mekanizmasinin askeri mekanizma ile ayr
araglar1 kullandigidir. Burada bahsedilen, tahkimatin 6teki yiizii ya da temsiliyetidir.
Ozii itibariyle hizlanma ve yavaglama, serbesti ve muhafazakar, hareketli ve duragan
unsurlar arasindaki etkilesimin sekillerdirdigi bir doniisiim halidir.

51  Kavram, Deleuze ve Guattari tarafindan imal edilmistir. Deniz, bozkir ve ¢ol gibi kaygan
mekanin mensubudur. Varhg: farkli parametreler tizerine kaim edilmis ve harmanlanmistir. Topraga
bagi yoktur. O sebeple go¢men ile gogebe birbirinden ayrilmaktadir. Gilles Deleuze ve Felix Guattari,
Kapitalizm ve Sizofreni 1 Gogebebilimin Incelemesi: Savas Makinasi, s. 28.
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Ikinci Diinya Savasrndaki Savunma Hatlarinin ve Kale Sehirlerin
Islevselligi

Burak CINAR’

Giris

Caglar boyunca giivenlik alaninda 6nemli yapilar olan kaleler ve diger askeri
tahkimatlar, taktik ve stratejik rol oynayarak seferlerin planlanmasinda 6nemli
bir yer tutmuglardir. ikinci Diinya Savasi, bu statik savunma yapilar1 igin oldukga
gec bir donem olsa bile savas i¢in ¢ok sayida uzun ve kuvvetli savunma hatlar1 ve
kalelere ¢evrilmis sehirlere yogun bir sekilde rastlanmaktadir. Bunun yani sira
bazi kalelerden de yararlanilmustir.

Bu aragtirmada Ikinci Diinya Savasi tahkimatlari ii¢ kategoride incelenmektedir.
Birinci kategoriyi savunma hatlar1 ve savunma duvarlari olusturmaktadir. Tkinci
kategoride kaleler ve kale ozelligi gosteren diger yapilar bulunmaktadir. Ugiincii
kategori ise kale sehirlere ayrilmistir. Caligmada bu savunma yapilarinin harekatlara
bagl olarak ornekler vermek suretiyle taktik ve stratejik agidan ne derece faydal
olduklar1 islenmektedir.

Bu aragtirmada 6rnek olarak sirasiyla Maginot, Siegfried ve Mannerheim hatlary;
Atlantik Duvari, Belgikada bulunan ve stratejik 6neme sahip olan Eben Emael
kalesi, Italyadaki Monte Cassino Manastiri ve Polonyada kale sehir olarak tahkim
edilen Breslav ele alinmaktadir. Arastirmanin odak noktasini, tahkimat 6érneklerinin
savas sirasindaki yararliklari ve bunlarin saf dis1 edilebilmesi i¢in gelistirilen ve
yararlanilan yontemler olusturmaktadr.

Kaleler Ve Tahkimat Sistemleri

Kaleler toplu yasami gesitli tehditlerden koruyabilmek i¢in gelistirilmis giivenlik
sisteminin savunma giiciinii muazzam oranda artiran yapilardir. Yerlesik diizen
oturduktan sonra zamanla artan tehditlere paralel olarak, M.O. 2. binyilda farkli
cografyalarda yayginlasmaya baglayan bu tahkimatlar, iilkelerin idari ve ekonomi
merkezlerinin fetihlerini zorlagtirmak suretiyle “devletin” 6mriinii uzatan birer
yap1 oldular. Onceleri komuta-kontrol merkezi ve lojistik merkez roliiniin agir
bastig1 kaleler, genisleyen ekonomi merkezlerini de i¢inde almaya mecbur kaldig:
icin zamanla biiyliyen sehirlerin etrafinin hisarlarla ¢evrildigini goriiyoruz.
Roénesans donemiyle birlikte; kaleler, daha ¢ok siyasette 6nde gelen ailelerin korunakl
merkezleri olurlarken, zamanla daha kii¢iik kalelerin inga edilmis ve bunlar korunakl

*

Dog. Dr., Nigde Omer Halisdemir Universitesi, Siyaset Bilimi Ve Uluslar aras1 Iligkiler B&lii-
mii, burakcinar@ohu.edu.tr
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lojistik merkezleri olmuslardir. Bu yapilar ¢esitli cografyalarda tilkelerin savunma
sistemlerinin 6nemli birer pargasi olarak 20. yiizyila kadar etkinliklerini korudular.

Tarih igerisinde kaleler sisteminin diigman (barbarlar gibi) sizmalarini
engelleyemedigi bazi cografyalarda bunlarin aralarina duvarlar oriilerek savunma
sistemi giiclendirilmistir. Cin Seddi bunlardan en bilinenidir. Ingiltere-Iskogya
arasindaki Hadrian ve Antonine duvarlari gibi Romalilarin gelistirdikleri limes
savunma sistemleri; Ren, Tuna ve Firat nehirleri bolgelerinde, barbar kabileleri
olduk¢a uzun bir siire sinir diginda tutmay1 basarmustir. Kirim'in kuzey girisindeki
Tatar (ya da Tirk) Duvar: gibi bagka tahkimatlara da rastlanmustur.

19. ylizyihn ikinci yarisinda teknolojinin hizla ilerlemesiyle ates giicii doruga
ulasmisti. Bu nedenle 20. yiizyilin ilk ¢eyreginde, kalelerin degeri sorgulanmaya
bagland1. Gelistirilen obiisler ve dev obiislerin attiklari yiiksek patlayict (HE) baslikl
mermiler, kalelerin koruma katsayilarini diisiiriir nitelikteydi. Bu durumda kale ve
benzeri tahkimatlardan vazgecilmesi beklenirdi. Ancak iki savas arasi donemde
yasanan gelismeler bunun tam aksiydi. Fransizlar ve Almanlar, tarihteki kalelerin
ve duvarlarin birlestirildigi ve modern te¢hizatla donatildig1 yenilenmis savunma
sistemleri inga ettiler. Boylece efsanevi Maginot ve Siegfried hatlar1 ortaya ¢ikti.
Boylece tarihin en biiyiik ates giicti kargilasmalarinin yasandig1 Ikinci Diinya
Savagrnin beton ve ¢elik temelli savunma sistemleri dogdu.

Savas sirasinda kaleler artik ikinci planda kalsalar da ise yariyorlardi. Onlarin
yerlerini ise hatlar ve duvarlar almisti. Modern silahlarla techiz edilen bu tahkimatlar,
adeta Romalilarin limes sisteminin devami niteligindeydi. Bu arada eski kalelerde
goriilen askeri 6zelliklere baktigimizda; bas kule, takviye kuleleri, surlar, kaleden atis
yapabilmek igin siperlikli ok mazgallar1 ve kapt mevcut oldugunu goriiriiz. Tkinci
Diinya Savasi tahkimatlar1 da ayni prensibin devami sayilabilir. Clinkii burada
da komuta-kontrol, gozetleme ve ates giictinii birlikte, en verimli sekilde kullanan
bir savunma sistemi arzulanmaktadir. Ne de olsa, her ikisi de savunma yapmak
i¢cin daha verimli bir sistem arayisinin sonucudur. Amag ise olduk¢a az kayipla,
diismana asir1 kayip verdirmek suretiyle sahip olunan mevkiyi koruyabilmektir.

fkinci Diinya Savag’nda Savunma Amaciyla Kurulan Hatlarin Ortak
Ozellikleri

Savas oncesinde ya da savas sirasinda olusturulan savunma hatlarinin insasi
icin bityiik miktarlarda gesitli malzemeler kullanilmistir. Muazzam oranda beton,
gelik ve ahsap kullaniminin yani sira bu hattin techizatinin saglanmasi igin de ayni
malzemelerin yaninda gok sayida ¢esitli silah ve mithimmat mevzu bahisti. Ayrica
burayi savunacak askerlerin konuslandirilmas: gerekiyordu.
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Bu tahkimatlar; tanksavar hendekleri, ejderha dislileri, ¢elik tank engelleri,
cok cesitli koruganlar, siginaklar, gozetleme noktalar;, makineli tifek yuvalari,
obiis siperleri, piyade siperleri, dikenli teller, maymn tarlalar1 ve giivenli komuta
merkezlerinden miirettep bir savunma sisteminin tagtyicilari durumundaydi.
Tahkimatlardaki silah ¢esitliligi degisiyordu. Askerlerin 6z techizatlari disinda, eldeki
imkéan dogrultusunda, bu hatlar tanklar ve obslerle destekleniyordu. Ayrica elektrik
saglamak i¢in gii¢ Gnitelerine ihtiya¢ duyuluyordu. Biiyiik tahkimatlarda enerji
tiirbinlerinin yani sira biiyiik erzak depolari, sosyallesme merkezleri ve hastane
gibi alanlar da ihmal edilmemisti. Dolayisiyla biiyiikliiklerine ve uzunluklarina gore
bu hatlarin olusturulmasi ciddi bir sermaye gerektiriyordu ki, isletmesi de ayr1 bir
ekonomik yiik demekti.

Tahkimatlar bulunduklar1 bolgenin cografyas: ile de desteklenmek suretiyle
savunma gliciiniin daha da artirilmasi amaglanmistir. Bunlar kiyilarda 6nceden
tahmin edilen ¢ikartma alanlarinda, Nehir gerilerinde, daglarda, yol kavsaklarinda
gibi 6nemli stratejik noktalarda insa ediliyorlardi. Yogun tahkim edilmis kale-sehirler
ise dlisman taarruzunun lojistigini zorlayarak derinlere inmesini engelleme mantig

gidiiyordu.

Bu tahkimatlardan bazilar1 operasyonel, bazilari ise stratejik seviye icinde
degerlendirilebilir. Ama kismen etkileri géz 6nitinde bulundurularak, bir biitiin
icerisinde degerlendirildiginde, hepsinin de stratejik sonuca yaklagsma konusunda
onemli bir pay1 oldugu diistiniilerek insa edildigini gérmekteyiz.

Ikinci Diinya Savasrnda Savunma Hatlarina Kars1 Uygulanan Faaliyetler

Bu arastirmada bahsi gecen tahkimatlar taarruzu kirmak suretiyle inisiyatifi ele
gecirmek ve bu sirada diigman birliklerine agir kayiplar verdirerek giiciinii kirmak
suretiyle onlar1 yapmalari muhtemel yeni taarruzlardan caydirmakti. Dolayisiyla,
bunlar stratejik degere sahiplerdi ve savas 6ncesinde olasi bir savas icin yapilacak
hesaplamalara dahil ediliyorlardi. Bu nedenle, taarruza gegecek bir diigman, saldir1
stratejisi igerisinde bu tahkimatlara kars1 duruma has taktikler gelistirmeliydi.

Tahkimatlarin 6ncelikle yogun ve verimli topgu ve hava bombardimaniyla
vurulmalar1 gerekiyordu ve tabi bunun igin de her seyden 6nce bolgesel hava
hakimiyetinin kurulmast lazimdi. Genel bombardiman sonrasi topgu destegi ve
yakin hava destegiyle birlikte bu tahkimatlara karadan saldir1 baslatilirdi. Ancak
tahkimatlarin dayanikliiginin bunlarin  hepsini etkisiz kilma ihtimali vard.
Dolayisiyla her harekata; oncelikle cografya, tahkimat ve savunma birimleri
gozetilmek suretiyle 6zgiin bir harekat stratejisinin gelistirilmesi ve uygulanmasi
s6z konusudur.
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Nitekim Ikinci Diinya Savagrnin muharebe alanlari sadece zirhli birlik, piyade
ve hava giiciinden ibaret degildi. Iki savag arasi dénemde miisterek birlik harekati,
tarihte hi¢ gorilmedigi kadar derinlik kazanmisti. Savunma hatlarinin ya da statik
tahkimatlarin gerisine ¢ikartma yapilabiliyor, ¢ok sayida parasiit¢ii indirilebiliyordu.
Bu donemde ileri goriislii tilkeler en az bir adet hava indirme timeni kurmuslardi.
1930’larin baslarinda bu isi Kizil Ordu baslatmisti ve hava indirme kolordular
olusturmuglardi. Onu Amerikalilar ve Almanlar izledi. Ingilizler ise elerindeki
bir hava indirme tiimenini koruyarak, komando alaylar1 kurdular. Almanlarda da
komando birimleri mevcuttu. Dolayisiyla 6zel harekat yapilarak tahkimatlarin
etkisizlestirilmesinin, asil taarruzdan Once mutlaka denenmesi, ftlkelerin
doktrinlerinde yer almst1.

Bagvurulan ikinci bir yontem de tahkimli bolgeyi -miimkiinse- pas ge¢mek
suretiyle kusatma manevralaria bagvurmak, teslim olmaya zorlamak, en azindan
o bolgeyi yalitmak suretiyle etkisizlestirmekti. Ama bunun i¢in esdegerde alternatif
bir lojistik hattina ihtiya¢ vardi. Ne de olsa kale-sehirler gibi bazi tahkimatlarin inga
edilmesinin lojistik hatlarla yakindan ilgisi vardi.

Maginot Hatt1

Ikinci Diinya Savasrnin en biiyiik tahkimatlarindan biri Maginot (Majino)
Hattrdir. Maginot Hatti sayesinde Fransizlar bir bariyer kurarak, Almanlar yipratacak
ve boylece hiir diinyanin onu ¢okertecek baskisini bekleyeceklerdi.! Bu nedenle
hat tizerinde ¢ok sayida korugan, tel engelleri ve tanksavar engellerinden olusan,
yeraltina derinlemesine inen ve Alman sinir1 boyunca Ren Nehrinin karsisinda
uzanan siirekli bir duvar olma niteligine sahip olan Maginot Hatti, Atlantik Duvar:
ve Siegfried Hattrndan sonra Avrupadaki en uzun tahkimat olmustur. Liksemburg
sinirindan Isvigre sinirina kadar 458 km boyunca uzanan ve 55 milyon ton gelik
harcanan Maginot Hatt1 ve ¢evresinde, Mayis 1940’ kadar 400.000 Fransiz askeri
konuglandirilmisti.? Hat tizerindeki koruganlara esitli ebatlarda toplar ve ¢ok sayida
makineli tiifek yerlestirilmisti.

Maginot Hatt1 ismini, ayn1 zamanda sakat kalan eski bir gazi olan eski Fransiz
Savunma Bakan1 Andre Maginot'tan almistir. Maginot Hattrnin planlar1 1929 yilinda
yapildi ve parlamento tarafindan onaylands, insasina ise 1930da baslandi.’ Hattin

1 Charles De Gaulle, The Complete War Memoirs of Charles De Gaulle, ¢ev. Jonathan Griffin and
Richard Howrd, New York, s.8.

2 https://www.history.com/topics/world-war-ii/maginot-line Erisim Tarihi: 30.07.2024.

3 William L. Shirer, The Collapse of the Third Republic An Inquiry into the Fall of France, London,
s.190.
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insas1 Belcikanin tarafsizlig1 goz oniine alinarak, belli bir noktaya kadar insa edildi.*
Dolayisiyla Sedanin giineydogusundan baslayarak, Belgika sinir1 boyunca batiya,
Mans kiyisindaki Dunkirke kadar uzanan uzun bir kesim hattin disinda birakilmis
ve buralara sadece bazi hafif tahkimatlar yapilmistir® Fransa-Almanya smirini
olugturan Ren Nehri'nin batisinda insa edilmis ve giiglendirilmistir. Ikinci Ordular
Grubuna bagli olan {i¢ orduyu hat ve gevresine konuslandiran Fransizlar,® boylece
burada cok kuvvetli bir savunma sistemi olusturmuslardi. Fransiz Hikiimeti ve
tst diizey silahli kuvvetler mensuplart Maginot Hattrna dayandirdiklar: iilkenin
savunma sistemine ¢ok giiveniyorlar ve buna karsi olan Albay Charles De Gaulle gibi
ileri goriiglii subaylarin diistincelerine tepki gosteriyorlardi.’”

Maginot Hatt1 kotii bir tahkimat 6rnegi degildi. Almanyadan gelmesi muhtemel
bir taarruzu, Ren Nehrinin gerisinde rahatlikla onleyebilecek bir sekilde insa
edilmis ve yeterince personelle de desteklenmisti. Ancak Fransiz genelkurmayinin
buna bagl olarak Alman Ordusunun gergeklestirilebilecegi farkl: stratejileri tespit
etmedeki askeri ve siyasi ongoriisiizliigii ve Fransiz politikacilarin 1930’lar boyunca
tutarli ve verimli bir savas siyaseti ortaya koyamamasinin kurbani olmustur. Nitekim
bu hatt: asamayacaklar1 diisiincesi, Almanlar1 yeni bir harekét stratejisi arayisina
sevk etmistir. Almanlar bir yolunu bulup, Fransanin isgalini bir buguk ay icinde
tamamladiklarinda, o kadar sermaye ve emek harcanarak insa edilmis olan Maginot
Hatt1 higbir ise yaramamusti. Bu nedenle sonradan birgok tarih¢i bu hattin yapimin
elestirerek, bir anlam1 olmadigini sdylemistir.

Hattin mevcudiyeti tizerine, Alman Korgeneral Erich von Manstein'in hazirladig:
“Manstein Plani’nin revize halini uygulamaya koyan Almanlar, 10 Mayis 1940’ta
baglattiklar1 taarruzla hatti kuzeyden gegerek, tarafsiz olan Litksemburg Belgika ve
Hollanda'y1 isgal ettiler. Belgikanin giineyi ve Litksemburg tizerinden Kuzey Fransaya
girerek Paris yoniinde degil, Mans Denizine yonlenen Alman tiimenleri, burada
Mittefik ordularmim Kkitlesel bir kismini ¢evirmek suretiyle savas disi biraktilar.
Alelacele genelkurmay bagkan: yapilan Fransiz General Maxim Weygand, kuzeyde
olugan cephe sonrasinda, 25 Mayis'ta elinde kalan 60 tiimenle, Isvi¢re sinirindan
Manga kadar 640 knr’lik cephe hattin1 120-150 Alman timenine kargi tutmak
zorunda oldugunu saniyordu.® Miittefiklerinden yoksun kalan Fransa, kuzeyde
olugan ve Maginot Hattr'nin siirekliligi olmayan kuzeyinde olusan yeni cepheye kars
koyamadi ve Paris'in savunmasi i¢in hattan da batiya dogru birlikler gekmek zorunda

4 Peter Calvocoressi, Guy Wint ve John Pritchard, The Penguin History of the Second World War,
London, 5.129.

Shirer, s. 190-192.

John Keegan (ed.), The Times Atlas of the Second World War, London 1989, s. 44, harita

De Gaulle, s. 20-21.

Shirer, s. 870.
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kald1. Boylece hat, 6ncelikli islevini kaybetmis oldu. Durumdan yararlanan Almanlar
da Maginot Hattrnin karsisinda konuslanmis olan “C” Ordular Grubuna bagh
Yedinci ve Birinci ordular1 harekete gegirerek, 14 Haziranda kuzeyden, 15 Haziranda
da giineyden zayiflamis olan hatt1 yarmay1 bagardilar.’ Boylece Paris'i savunmak igin
Maginot Hattindan batiya gekilen 2. Ordular Grubunun #¢ ordusu, Almanlarin
stiratli manevrasi sayesinde22 Haziranda hattin gerisinde gevrildiler."” Fransa, 22
Haziranda teslim oldu.

Siegfried Hatt1 (West Wall)

Siegfried Hatt1 ya da West Wall (Bat1 Duvari); Almanlarin Fransa ya da Belgika
tizerinden gelmesi muhtemel bir taarruza karsi korunmak icin Isvigre sinirindan
baslayarak Hollanda sinirina kadar inga ettikleri kuvvetli bir tahkimattir. Hat, 1936-
1940 arasinda Maginot Hattrna bir cevap niteliginde insa edilmistir. 22 Haziran
1940’ta Fransa teslim olunca, buradaki sistemler sokilmistir. Ancak 1944te
Miittefiklerin Almanyaya ilerlemesine kars1 koymak i¢in yeniden restore edilmistir.

Siegfried Hatt1 480 kmyi bulan uzunlugu ve tizerinde 18.000i agkin koruganin
mevcut olan'' hattin ingasi igin Todt Orgiititnden 500.000 is¢i ¢aligmugtir. Hattin
ingaati, tilkenin yillik beton tiretiminin tigte birini titketmesine neden olmustur.”
Ikinci Diinya Savagrnin énemli savunma duvarlarindan biri olan hattin icinde
uzun tiineller ve hatta paralel uzanan tank engelleri mevcuttu. Hattin mevcudiyeti,
Almanlarin Polonya seferi sirasinda, Miittefikleri batidan Almanyaya taarruz
etmesine engel teskil etmistir.

1944’teyeniden faaliyete gegirilen hat, genisbir alan tizerinde Miittefik taarruzlarin
1944 Eyliltinden 1945 Mart'ina kadar karsilamayi bagardi. Fransa’y1 hizla ele gegiren
Batili Miittefikler, Siegfried Hatt1 6nlerinde durmak zorunda kaldilar. Bu durum
Ingiliz Komutan Maregal Bernard Montgomery'nin dogudaki Ruhr Havzasi yerine
kuzey yoniine ilerleyerek, Hollanda'y1 ele gegirmeyi diisitnmesine yol agti. Bunun
tizerine Market-Garden Harekati ytiriirlige kondu. Ancak harekatin en 6nemli ileri
kesimi olan Arnheme yapilan hava indirme harekéat: tam bir basarisizliga yol agt1
ve Miittefikler Ren Nehrini gecemediler.”” Hattin Batili Miittefiklerin ilerlemesini
geciktirmesinin, énce Kizil Ordunun Berline ve Viyanaya daha 6nce ulagsmalarina
neden oldugunu soyleyebiliriz.

9  Keegan, Atlas, s. 44, harita

10  Shirer, 5.936.

11 https://www.wwiithenandnow.com/germany/vetschau-aachen-siegfried-line/ Erigsim Tarihi:
30.07.2024.

12 The Oxford Companion to World War II, ed. .C.B. Dear, New York, 5.995.

13 Calvocoressi, s. 547.
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Siegried Hattr'nin benzeri bir durum ise Sovyetler Birliginin savunmasinin
onemli bir pargast olan Stalin Hattr'nda da yasanmis, 1939 Eyliliinde Kizil Ordu
Polonyanin dogusunu isgal edince Stalin hatti terk edilerek, birlikler ofansif
distinceye dayanilarak daha batida konuslandirilmistr.' 1941 Temmuzunda ise
Almanlar isgal kuvveti olarak bolgeye vardiklarinda, Ruslar buray: yeniden yeterince
tahkim edecek zaman1 ve malzemeyi bulamamuslardi.

Mannerheim Hatt1

Fin Genelkurmay Bagkani Emil Gustav Mannerheim'in adini tastyan Mannerheim
Hatt;; Leningradin kuzeyinde, Fin Korfezi ile Ladoga Goli arasinda, Karelya
Kistagrnin ortasindan uzanan 135 knr'lik bir hat olarak,'® Finlandiya'y1 glineyden olas1
bir Sovyet taarruzuna kargi korumak i¢in inga edilmisti. Uzerinde betondan yapilan
8 top ve 157 makineli tiifek korugani bulunan hatta diger biiyiik hatlarda bulunan
ejderha dislisi gibi tanksavar engelleri yerine dogal kosullardan yararlanilmistir.
Hattin gogu ise siperler ve sahra tahkimatindan olusuyordu. Devrilmis agaglar ve
kaya parcalar1 da savunma sistemlerine dahil edilmisti. Finler kamuflaj konusunda
ise uzmanlasmislard.

Hat, Sovyet Ordusunun 30 Kasim 1939da baslattig: ilk genel taarruzun Viipuri
kentine varmasini ve ladoga Goli'nii gevirmesini giineyden 6nleyerek, Finlandiyanin
savunmasinin belkemigi oldugunu ispatladi. Ancak Ikinci taarruz daha koordine ve
gligliydii ve Finlerin tek basina buna kars1 koyabilmeleri imkansizdi. Batidan yardim
da gelmeyince, 13 Mart 1940ta, Ruslarin lehine bir ateskes imzaland. Ruslarin 10-12
glinde tamamlamay: 6ngordiikleri harekat, Mannerheim Hatt1 sayesinde ti¢ buguk
ay surmustur.

Sovyet Ordusu Rus-Fin Savasrna 848.570 askerle katilmistir'® Finlandiyada
849947t olii olmak tzere, toplam 333.084 verdigi kayba karsilik,"” Finler, savas
boyunca her cephede toplam 24.923 6lii ve 43.557 yarali vermistir."® Bu kayiplarin
¢ogu Mannerheim Hattr'nda gergeklesen muharebelerdedir. Burada savasan Sovyet
Yedinci ve On Ugiincii ordularinin 6li kaybi 33.000’i bulmaktadir.”

Bu hatlardan baska hatlarda mevcut olup, bunlardan 6nemlilerinden biri
Dinyeper Nehrinin dogu kemsinde olusturulan Stalin Hattrdir. 1930’larda inga

14 Dear,s. 833.

15 https://encyclopedia2.thefreedictionary.com/Mannerheim+Line Erisim Tarihi: 30.07.2024.

16 Soviet Casualties and Combat Losses in the Twentieth Century, ed. G. F. Krivosheev, London
1997, s. 65, tablo 44.

17 Krivosheey, s. 68, tablo 46.

18 Osman Ondes, 2. Diinya Savagi, Istanbul 1976, 5.98.

19 Krivosheev, s. 70-71, tablolar 48-49.
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edilen hat, Baltik’tan Karadenize kadar uzanan, batidan gelmesi olasi bir istilaya
kars1 yapilmis ve 13 tahkim edilmis savunma bolgesinden olusan bir savunma
hattiyd1.?® Stalin Hatti, 1939 Eylil'iinde Sovyetler Birligi'nin Polonyanin dogu
kesimini iggal etmesi iizerine, ofansif diisiinceler dogrultusunda terk edildi.

Atlantik Duvar1 ve “Festung Europa”

Atlantik Duvari, Hitler'in 23 Mart 1942de verdigi “40 Numarali Direktif” ve
“Festung Europa” sloganiyla®' Avrupanin Ingiltere tizerinden gelmesi olasi bir istilaya
karg1 batidan bir kale haline getirilmesi igin baglatilan; Hollandadan Ispanya’ya kadar
uzanan kiyilar1 kapsayan, stirekliligi olmayan 2.687 km'lik bir tahkimatlar zincirine
verilen isimdir. Duvar, buralardaki kumsallara yapilacak bir Miittefik ¢ikartmasini
engellemeyi amaglamistir.?

Atlantik Duvarrnin etkin kesimi ise Cherbourgdan baslayan ve kiyr boyunca
Hollanda'ya kadar uzanan, birbirine baglanan tiinellerden ve tahkimatlardan olusan
bir duvar niteligindedir. Ozellikle Cotentin, Normandiya ve Calais sahillerine
yapilmasi muhtemel ¢ikartmalar 6ngoriilerek, duvar tizerinde buralarin yapimia
onem verilmistir. 1943 Nisan1 baslarinda Todt Orgiiti'niin 248.000 iscisi Atlantik
Duvarrnin ingasinda ¢aligtyordu® Duvar icin iki yilda 1,2 milyon ton ¢elik ve
13.226.799 kiip beton harcanmistir.*

1944’te duvarin sadece Calais-Boulogne arasindaki kisminda 132 agir top
mevzilendirilmisti*® Atlantik Duvar1 iizerinde binlerce top mevzisi ya kismen ya
da tamamen hazirlanmisti. Ancak giiciine ragmen, duvara ek sistemler yeterince
tamamlanamamisti. 18 Ocak 1944’te OKW?® aldig1 kararla hem Atlantik kiyisindaki
hem de Mans adalarindaki tiim ana limanlari “kale” olarak belirledi ve her kaleye birer
komutan atanarak, bunlara kalelerini 6lene kadar savunmalar i¢in yemin ettirildi.””

Atlantik Duvarrnin Utah, Gold, Juno, ve Sword sahillerindeki ¢ikartmalara bir
saat, Omahada ise bir giinden az dayandigini sdyleyen Stephen E. Ambrose® gibi
6nemli D-Day arastirmacilari, bunun tarihteki en biiyiik gaflarindan biri sayarlar.
Harcanan malzeme ve techizat, buraya konuslandirilan birlikler i¢in aktarilan

20 Dear,s. 825.

21 Warren Tute, John Costello ve Terry Hughes, D-Day, London, s. 45.

22 Dear,s. 54.

23 Martin Gilbert, Second World War, London, s. 421.

24 'Tute, s. 45.

25 Tute, s. 50.

26 Oberkommando der Wehrmacht (Alman Silahli Kuvvetler Yitksek Komutanhg).

27  Gilbert, s. 490.

28 Stephen E. Ambrose, D-Day June 6,1944 The Climactic Battle of World War II, New York, s.577.
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kaynaklarin buytikligii de bu goriisii destekler niteliktedir. Bununla birlikte,
duvarin istenilen seviyeye ulasmamis olmasi, buralara yerlestirilen tiimenlerin
bazi birimlerinin askerlerinin yetersiz ya da isteksiz olmalar1 ve Omaha Kumsalt
gibi en kritik bolgede mithimmatin tiikkenmesi gibi konular, Atlantik Duvari’nin
daha iyi bir islerlige sahip olabilecegini gostermektedir. Sonugta gegilmis olmakla
birlikte, Atlantik Duvarrnin varliginin, Miittefiklerin Fransa kiyilarinda yeni bir
cephe agmasini geciktirmistir.

Eben Emael Kalesi

Eben Emael Kalesi Bel¢ikanin kuzeydogu kesiminde uzanan Albert Kanalrnin
Meuse Nehrindeki sonunda bir tahkimatlar toplulugunun birlesimi olan kama
seklindeki biiytik bir kaleydi. Burasi Almanyadan gelen taarruzun Bel¢ikanin
merkezine ge¢mesinde ivme kaybetmesi agisindan 6nemli bir engel niteligindeydi.
Bunun iizerine Almanlar defalarsa provasini yaptiklari, tarihin ilk planérle hava
indirme taarruzunu buraya gerceklestirdiler.”

10 Mayis 1940’in erken saatlerinde, 41 planérle Alman 7. Hava Indirme
Timeninin 363 askeri Eben Emael Kalesine harekéat diizenledi. On planorle
kalenin tepesindeki genislige inen Koch Taarruz Miifrezesinin 78 muharip
istthkdmcist (sturmpionier), ¢atidaki hava deliklerini ugurarak, beton ve ¢elik
koruganlar1 “bosluklu imla hakkiyla (shaped charge)” etkisizlestirdiler ve alt1
oli ve 20 yarall karsiliginda, kaledeki 1.200 kisilik garnizonu teslim olmaya
zorladilar.’ Ardindan da Alman 223. Piyade Tiimeni birlikleri ulasana kadar, 24
saat boyunca burayi ellerinde tuttular.’* Dort yil kadar sonra Miittefikler bolgeye
geldiklerinde, Eben Emael kalesi hi¢ savasmadan 10 Eyliil 1944’te teslim oldu.”

Savag sirasinda Eben Emael gibi baska kaleler de tahkim edilmistir.
Sivastopoldeki dort kale ve Bug Nehri izerinde bulunan Brest-Litovsk'taki
eski Brest Kalesi ornekleri bunlardan en 6nemli olanlaridir. Sivastopol 1941
sonbaharinda alinamazken, 1942 Temmuz bagina kadar dayanmustir. Tki Sovyet
tiimeniyle savunulan Brest Kalesi ise Almanlarin Rusya’ya saldirdiklar1 22 Haziran
1941den, 27 Hazirana kadar dayanmayi bagarmis ve karsilarindaki Alman
tiimenine agir kayiplar verdirmistir.** Uzakdoguda da savas boyunca kalelerin
kullanildiklar1 6rnekler mevcuttur.

29 Calvocoressi, s. 132.
30 Calvocoressi, s. 132.
31 Dear,s. 248.

32 Calvocoressi, s. 132.
33 Gilberts. 590.

34 Dear,s. 37.
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Monte Cassino Manastiri

Almanlarin Italyada olusturduklari birgok hattan belki de en kuvvetlisi olan Gustav
Hatti, Roma-Napoli yolu ortalarindan baglayarak, Adriyatike kadar uzaniyordu.
Hattin bati kesiminin tizerinde ve kiyidan biraz igeride kalan bir noktada bulunan
bir yiikselti tizerinde kurulu Monte Cassino Manastir1, bolgeye hakim nokta olarak
bir tahkimat gorevi goriiyordu. Monte Cassino Manastir1 Napoli-Roma yolunu
iceriden denetleyen bir stratejik noktada kurulmustu.

Aralik 1943’te Gustav Hattrna ulasan ancak buradan 6teye gecemeyen Miittefikler,
12 Ocak’ta Monte Cassino ytikseltisine taarruz ettiler. Fransiz kolordusunun 6nciiliik
ettigi taarruz bagartya ulagmadi® Bunun iizerine 17 Ocak 1944te, Ingilizler ve
Fransizlar Cassinoya birlikte taarruz ettiler. Ancak bundan da sonug alinamadi.*® Bu
arada harekatin paralelinde, 22 Ocak'ta hattin gerisine yaptiklar1 Anzio Cikartmasrna
katilan birlikler, Cassino yoniinden gelmesi beklenenlerle birlesemeyince, ¢ikartma
neredeyse felaketle sonuglanacakti. Carpismalar Monte Cassino ¢evresinde
diigiimlenmisti. Amerikan ve Ingiliz generallerin itirazlarina ragmen, Miittefik
karargahin emri tzerine manastir 15 Subatta 142 B-17 Flying Fortress agir
bombardiman ugag1 tarafindan bombalandi1.” Mart'ta yapilan iki taarruz da sonug
vermedi. Bunlardan en 6nemlisi, 15 Mart 1944te yapilan ve bir binaya kars1 yapilan
tarihin en biiyiik hava bombardimanindan sonra gelisen taarruzdur. U¢ buguk
saat boyunca Miittefik bombardiman ugaklarindan birakilan 992 ton bombanin
ardindan 195.000 atiglik topgu bombardimanini takip eden taarruz Miittefiklerin agir
kayiplarla ¢ekilmelerine neden oldu. Taarruzda 863 Yeni Zelanda ve binden fazla Hint
askeri 6ldii. ** Bundan sonra Manastir, Miittefik generallerinin olumsuz goriisglerine
ragmen, Papa XII. Piustan alinan izinle yogum bir sekilde bombalandi. Yasanan
dort bityiik muharebenin sonuncusu 11 Mayis'ta bagladi. Fransiz birliklerinin gegise
imkéan vermeyen bir arazide basardiklar1 bir ¢evirme manevrasi tizerine Almanlar
17 Mayista Gustav Hattrn1 bosaltmaya bagladiktan sonra, manastirin bulundugu
tepeyi savunan Alman parasiit¢iiler de goniilsiizce gekilmeye basladilar.* Nihayet 18
Mayis'ta, Polonyalilar manastirin yikintilarinin oldugu hakim bélgeyi ele gegirdiler.
Béylece Anzioya giden yol da agilmis oldu.*

Miittefiklere olduk¢a pahaliya patlayan Monte Cassino Muharebesindeki 17
Ocak-22 May1s 1944 arasindaki toplam kayiplar; Almanlarin 60.000, Mittefiklerin

35 Gilbert, s. 488-489.

36 Gilbert, s. 490.

37 Calvocoressi, s. 535.

38 Gilbert, s. 509.

39 Dear,s. 591.

40 Calvocoressi, s. 535 ve Gilbert, s. 526.
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115.000 olarak gerceklesmistir.*! Ayrica Cassinonun bulundugu Gustav Hattrnin
gerisine yapilan Anzio Cikartmasi da Almanlara 35.000, Miittefiklere 40.000 kayba
mal olmugstur.*

Breslav Kalesi

Gliniimiizde ¢ogu Polonya topraklarinda ya da Oder Nehri civarinda olan;
Breslav (Wroclaw), Poznan (Posen), Lodz, Bydgoszcz (Bromberg), Krakov, Kielce,
Radom, Oppeln (Opole), Glogau (Glogow), Modlin, Schneidemiihl (Pila), Kiistrin
Frankfurt am Oder, Ratibor, Glatz, Neitse ve Kongsberg (Kaliningrad) gibi bir¢ok
sehir;* 1945te Almanlarin “kale-sehir (festung-)” ilan ederek kusatmaya karsi yogun
tahkim edilmislerdir. Hitler bu sehirlerin hep birlikte dayanmasi sayesinde 1945
baglarinda Polonyaya yapilacak olan Kizil Ordu harekatinin lojistik zorluklardan
dolay1 zora girecegini ve sehirleri ele gegirme girisimlerinin Sovyet ordularina
¢ok agir kayiplar verdirecegini diisinmistii. Bunlarin bir kisminin tahkimatina
1944%in ikinci yarisinda baglanmisti. Ancak Miittefik ordularinin dogudan ve
batidan Almanyay1 iyice sikistirmasi tizerine, 1945 baslarinda kale-sehirler yeni bir
statik tahkimatlar zincirinden olusan savunma sisteminin 6nemli bir pargasi oldular.

30 Ocak 1945te Dogu ve Bati cephelerindeki Alman komutanlarina gizli ibaresiyle
gonderilen 0850/45 numarali memorandumda; kaleler (kale-sehirler, kale-adalar,
savunma bolgeleri, tahkimli mahaller ve yerel destek noktalari hakkinda kisaca
bilgilendirme yapildi.* Bu dénemde bu anlamlandirilabilir, ¢tinkii siirekli geri atilan
cephelerde cephe hattini hizla tahkim etmek, artik anavatana olan mesafenin iyice
kisalmasi agisindan zorlagmusti. Dolayisiyla savasin bu son doneminde, Almanlar
kendilerini ¢ok sayida savunma bolgesi ya da noktasi olusturan tahkimat sistemleriyle
kars1 koymak zorunda hissediyorlardu.

Bu kale-sehirlerin dnde gelenlerinden biri olan Breslav, nehirler arasinda kalan
bir dogal savunma bolgesinde kurulmustur. Almanlar sehrin i¢ini yogun bir sekilde
tahkim etmisler ve ayrica etrafinda da savunma hatlar1 olusturmuslardi. Almanlar
Breslav garnizonu igin 15.000'i Volksgrenadier olmak suretiyle sehrin icine ve
cevresindeki hatlara toplam 50.000-80.000 asker yigmislardi. Sehirdeki sivillerin
cogu tahliye edilse de hala on binlerde kadar sivil kalmisti. Ancak buradaki Alman
birlikleri zirhli aragtan yoksundu ve top sayisi da oldukga azdi. Ayrica mithimmat
da sinirliyd1. Nitekim kusatma sirasinda sehrin diigmemesi i¢in buradaki birliklere
havadan ikmal yapilmistir.*

41 Bryan Perrett, The Battle Book, London, s. 66.

42 Perrett, s. 26.

43 Hans Dollinger, The Decline and Fall of Nazi Germany and Imperial Japan, New York, s. 31,
harita ve Keegan, s.174-175, harita.

44 Dollinger, s. 40.

45  https://ww2db.com/battle_spec.php?battle_id=319 Erisim Tarihi: 30.07.2024.
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Savunma Hatlarinin Iglevselligi

Taarruz eden taraf, savunma hatlarin1 asabilmek icin belli 6l¢iide kaybi goze
almak durumundadir. Hatlar ne kadar kuvvetliyse, taarruz eden tarafin kayip sayist
da buna oranla artar ve hatta kars1 daha fazla yiginak yapmasi icap eder. Bu durum
ancak hat delinir ve hattin gerisine sarkilirsa, diiymana verdirilecek daha fazla
kayipla telafi edilebilir. 1939-1940 kisinda Mannerheim Hatti Sovyet taarruzunun
ilk sathasini bagariyla onlemis, ancak ikinci sathasinda hat agildiginda, Ruslar
istedikleri stratejik hedeflere ulagmuslardi. Hattin mevcudiyeti savas: oldukea uzattig
icin, Sovyet kayiplarini da muazzam o6lgiide artirmisti. Metaxas Hatt1 ise Bulgaristan
tizerinden taarruz eden Alman kuvvetlerine kars1 koyabilecek durumda degildi. 1941
Nisan'inda buradaki muharebeler oldukea kisa stirmiistii.

Eger hat gok kuvvetliyse, yani cografyay: da hesaba katarak saglam insa edilmis ve
ates giicii ve lojistik destegi verimli bir sekilde saglayacak durumdaysa taarruz eden
taraf stratejik seviyede bir yenilige basvurmak zorunda kalabilir. Buna en iyi érnek,
yukarida da anlatildig1 gibi Almanlarin Maginot Hattrnin varlig1 tizerine 1939-1940
kisinda gelistirdikleri Manstein Plani olmustur. Almanlar bu plan sayesinde 10 Mayzs
1940’ta baglattiklar1 harekat ile Fransa’y: 20 Hazirana kadar yenmeyi bagardilar.

Cikartmaya karsi yapilan duvarlarin destekledigi donanimli statik savunma
sistemleri, ¢ikartma harekatlarinin bagarisin1 tehdit eder niteliktedirler. Kiyr
bataryalarindan olusan kiy1 savunma sistemlerinin disinda, bu konuda gordagiimiiz
tek biiytik 6rnek Atlantik Duvarrdir. 1942de Hitler'in “Festung Europa” diisiincesi ve
slogani iizerine ingasina baslanan; Fransa, Belgika, Hollanda, Danimarka ve Norveg
kiyilart boyunca uzanan Atlantik Duvari, Normandiya Cikartmasi ile denenmis ve
gecilmistir. Atlantik Duvar, siiphesiz Ikinci Diinya Savagrnin en kuvvetli tahkimati
olmugtur. Boyle bir tahkimati asabilmek i¢in 6zel harekatlarin ve konvansiyonel
harekatlarin birlikte icrasi gerekirdi. Oyle de oldu ve Miittefikler zorla da olsa, Atlantik
Duvarrnt Normandiya kumsallarinda delmek suretiyle Bati Avrupada kuvvetli bir
kopriibagi elde ettiler. Harekat igin ti¢ hava indirme tiimeninin katilimiyla o zamana
kadar diizenlenen en bityiik hava indirme harekati, komando ya da ranger taburlarinin
kiyida giristikleri kapsamli 6zel harekatlar, ¢ikartma harekatini destekler nitelikteydi.
Tam deniz ve tam hava desteginin yani sira harekat i¢in gelistirilmis birgok 6zel arag
ve techizat da kara birimlerinin hizmetine sunulmustu. Her seye ragmen Atlantik
Duvarrnin stratejik 6neme sahip olan Omaha Kumsal'ndan yarilmasinda sansin da
pay1 vardi. Sonug olarak, bu en kuvvetli tahkimat da bir gekilde agilabildi. Bununla
birlikte, duvarin varligi verilen Miittefik kayiplarinin artmasini sagladi. Hatta duvarin,
Normandiya Harekatrnin sonrasinda, Fransanin isgali sayfasinda diizenlenen ileri
harekatlarin gecikmesinde pay1 oldugu bile séylenebilir.
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Bu arastirmada konu edilen tahkimat 6rneklerinden en basarilisi, tahminen
Monte Cassino Manastir1 olmustur. Amaci Miittefik ilerlemesini geciktirmek
olan Gustav Hattrnin uzun bir siire dayanmasini saglayan manastir, goriilmemis
bir bombardiman serisiyle biiytik ol¢tiide yikilmis, ancak cografyanin kendisine
sagladigi konumla birlikte yikintili hali tahkimat 6zelligini devam ettirmistir. Buraya
diizenlenen harekatlar Miittefiklerin Romaya ulasmasini yaklasik bes ay kadar
geciktirmistir. Geneli itibariyla, Italyadaki yavas ve ¢ok kayipli ilerlemeler, Batili
Miittefikleri Normandiya Cikartmasina odaklanmaya zorlamistir.

Kale-Sehirlerin Islevselligi

Kale-sehirler ozellikle Kizil Ordunun Bagration Harekati ile tehdit ettigi
Polonyada, 1944 Agustosunda ortaya ¢ikan durum tizerine gelistirilmistir. Burada
bircok kent kale-sehir statiisiinde tahkim edilmistir. Festung Breslau bunlar
arasindan tahkim sekillerine belki de en ¢ok rastlanani ve en iyi sekilde tahkim
edilmis olanidir. Sadece standart koruganlar insa edilmemis; evler, kuliibeler ve
daha birgok farkl yap1 tahkim edilmek suretiyle sehri kapsayan bir savunma sistemi
olusturulmustur. Bunun disinda

Bu kale-gehirler Kizil Ordunun 1945 baslarinda, Polonyada ytiriittiigii harekat:
engelleyemese delojistik hatlarin onemli bir kismi bu sehirlerden gectigiicin harekatin
Oder Nehri tizerinde durmasinda belli 6lgiide payr oldugu soylenebilir. Boylece
Almanyanin kalbine yapilacak ileri harekat yerine iki aylik bir yeniden toparlanma
ve yiginak siireci sonrasinda yeniden bir genel harekét yapilmasi gerekmistir.

Kale-sehirlerin benzerlerine Fransanin kiy1 kesiminde de rastlanmaktadir. Batili
Miittefikler, ele gegirmenin agir kayiplara mal olacagi i¢in buralari pas gegerek, onlari
cephe hattinin oldukga gerisinde birakarak islevsizlestirmislerdir. Lojistik sistemi
baltalama oranlar1 Polonyadakilere nazaran oldukga diisiik olan bu kale-sehirlerden
bazilari, Avrupada savasin bittigi giin teslim olmuslardir.

Kale-sehirlerin varligi lojistik hatlarin alternatif yollardan saglanmasina engel
olamamustir. Dolayisiyla, harekatlarin durdurulmas: igin bir ¢are olmaktan uzak
kalmiglardir. Ayrica buraya yigilan birliklerin sayilar1 hi¢ de az degildi. Braslavda
konuslandirilan Alman garnizonu sayisal olarak bir kolordu diizeyindeydi. Yine
de bu tarz tahkimatlarin déismanin kisa siireli gecikmesine ve yeniden tertiplenme
ihtiyacina yol agtig1 tizerinde durulabilir. Ancak bu birliklerin cephe hattinda verimli
olabilecekleri techizata sahip olup, olmadiklar1 da dikkate alinmalidir. Dolayisiyla,
kale-sehir stratejisinin verimliligi tartismaya agiktir.
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Sonug¢

Ikinci Diinya Savasrndaki savunma hatlari/duvarlari ve kale-sehirler diigman
taarruzlarini onleyici, etkisini kirici ve fazla kayp vermelerini hedefleyen bir
diistincenin Giriiniidiir. Arastirmada ele alinan tahkimatlarin Ikinci Diinya Savasrnin
kendine 6zgii tarz1 iginde 6nemli savunma sistemlerinin pargasi olarak iizerlerine
diiseni yapmuslardir. Bu tahkimatlarin yararhiliklarini bir basar1 orani ile 6l¢mek
olduk¢a zordur. Ciinkii her tahkimat farkl sartlar altinda faaliyet gostermistir.
Taarruz edenin daha fazla kayba ugramasina neden olmakla birlikte, bunlarin sadece
harekatlarin kesin sonuglarini geciktirici etki yaptigi goriilmektedir. Baska bir deyisle,
aslinda Birinci Diinya Savasrnin savunma distincesi tizerine oturtulmus olan bu
sistemler, savast kazandiran bir etki yapmaktan uzaklardi.

Bu aragtirmada Ikinci Diinya Savaginin Avrupa Sahnesi i¢inde hizmet gormiis
yedi farkli tahkimat incelenmistir. Bununla birlikte savasta ¢ok daha fazla sayida
tahkimatin oldugunu da belirtmek gerekir. Mans adalarindaki ya da Norve¢'teki
kiyr topgu bataryalar;, Ruslarin ofansif diisiinceyle terk ettikleri Stalin Hatti,
[talyada kurulan bir¢ok hat icerisinden Gotik Hatti, Almanlarin Tunusu giineyden
savunmak i¢in olugturduklar: Mareth Hatti, Yunanlarin Bulgaristandan gelmesi olas1
bir taarruzu kars: olusturduklar1 Metaxas Hatti, Tiirkiye'nin batidan isgal olasiligina
kars1 olusturdugu Cakmak ve Catalca hatlar1 gibi bir ¢ok tahkimat, konunun
kisitlamasindan dolay1 bu arastirmaya dahil edilmemistir. Basta Berlinde olmak tizere
savunma amactyla yapilan Flak Kuleleri gibi tahkimatlar da incelenebilirdi ki, yapim
sebebi hava savunmasi nedeniyle de olsa, cephe hatt1 Berline geldiginde bu yapinin
Eben Emael Kalesi ve Monte Cassino Manastir1 gibi isleve sahip oldugu goriilmstiir.
Yine Breslau gibi Polonyada ve Fransada bir¢ok kale-sehir olusturulmustur ki,
bunlarin bir¢ogunun Avrupada savasin bittigi giine kadar varliklarini siirdiirmeyi
bagarmalari ilgi ¢ekicidir.

Bu tahkimatlar1 cephe hattindaki savunma sistemlerinden ayiran stratejik
degerlerinin olmasidir. Taktik seviyede kazanilan bagarilarin stratejik sonuca
ulagsmasi oldukga zorken, bu tahkimatlar stratejik degerleri sayesinde diigmanin
stratejik sonuca ulagmasini zorlayacak savunma sistemlerinin 6ne ¢ikan parcalar
olmuglardir. Mannerheim Hatt1 on giinde bitirilmesi planlanan Sovyet taarruzunun
ti¢ buguk aya ulasmasma ve Kizil Ordu kayiplarinin muazzam oranda olmasina
neden olmustur. Siegfried Hatt1 ya da West Wall, 1944’te islevini tekrar kazanmis
ve Batili Miittefiklerin Almanya’ya girmelerini alt1 ay kadar geciktirmistir. Atlantik
Duvarrnin asilmas: Batili Mittefikler i¢in o kadar kolay olmamustir. Duvarin Omaha
Kumsali ¢evresinde yasananlar, bu tahkimatlar sisteminin stratejik savunmadaki
degerini ortaya koymustur. Monte Cassino ve ¢evresine yapilan taarruzlar, bu
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tahkimatin hizla ele gegirilerek Miittefiklerin Romay1 erkenden almasini hedeflemis;
ancak ¢ok yogun bombalanmasina ragmen manastirin olusturdugu savunma
sistemini agmalar1 bes ay1 bulmustur. Breslav kale-kenti savasin son giinlerine kadar
dayanarak, bir ila iki Sovyet Ordusu'nu ¢evresinde tutmus ve Almanya’ya yapilacak
ileri harekatin lojistigini giineydogusundan engellemistir. Maginot Duvar1 ve Eben
Emael dogrudan ise yaramamus olsalar bile, Almanlarin diizenledikleri harekatlarda
yeniliklere yol agmuslardir.

1939dan baslayarak, en iyi savunmanmn taarruz oldugu distincesinin askeri
felsefede yaygin oldugu giintimiizde savas alanlar1 degisirken, askerler yeniden
savunma alanlarina ihtiya¢ duymaktadirlar. Bunlar yeniden bir savunma sisteminin
pargasi olarak, savas alanlarina yansiyabilir ve boylelikle savunma sistemleri yeniden
yiikselise gecebilir. Ilkcaglardan beri insanin ihtiya¢ duydugu bu tahkimatlarin
sagladiklar: giiven duygusunu, gelecegin savaslarinda da arayacagi, gergekei bir
yaklagim olur.
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